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JAKO ZSIGMOND 100

Az igazsdagot meg kell ismerni,
és azt ki is kell mondani!

Kulcsar Arpad beszélgetése Jakd Zsigmonddal

— Tisztelt Professzor Ur! Milyen indittatdsok és célkitiizések vezették Ont arra a romdn
uralom ala keriilt Evdelyben, helyesebben Partiumban, hogy a magyar térténelem miivelését
valassza élethivatasaul?

— Szamomra a torténészi palya valasztasaban a legdontobb a csaladi kornyezet volt. 1916-
ban olyan patriarkalis vilagba sziilettem bele, amelyben — most igy visszatekintve — az 1848
el6tti idék hangulatat és szamos jegyét vélem felfedezni, s6t annak reliktumai kézzelfoghato
moddon is jelen voltak: az 6si csaladi otthon, 6don butorok, a régi irasokkal teli faliszekré-
nyek. Koriilottem nagyon elevenen éltek a csaladi hagyomanyok. Keresztnevemet attol az
elédomtél kaptam, aki részt vett a szabadsagharcban, majd biintetéalakulatba soroztak be
az osztrakok, és Italidba hurcoltdk el. Husz-egynéhany esztenddsen, mar 1850-ben meghalt
Bolognaban. Mikor nagyobb lettem, akkor mondtak ezt el, s ideadtak a miniatiir arcképét,
kéziratait, mert verseld, irogatd ember volt, ezeket ma is 6rz6m. Még megértem anyai szép-
apamat, aki a vorossipkasok kozt harcolt 1848-ban, és sokat mesélt a régi idokrél. Anyai 4gon
egyik el6dom debreceni piispok volt, a Voltaire-forditd Szildgyi Samuel. Voltak az 6s6k kozt
sarospataki és debreceni professzorok is. Még a haboru elétt, amikor még nem tizedelédtek
meg a csaladi iratok, szamadasok, levelek, fényképek, volt olyan tervem, hogy tudoményos
szempontbol megvizsgalom — s nem valami csaladkultusz jegyében — azt a folyamatot, ami
a mi esetiinkben is lezajlott: egy k6zépnemesi csalad hogyan valt at értelmiségivé. A habora
azonban elvitte az iratanyag jelentds részét, az *50-es években torténtek pedig nekem a ked-
vemet ettdl a dologtol.

— Az elso vilaghdaborut kovetd impériumvaltozas milyen kévetkezményekkel jart csaladja
életében?

— Apam Bihar megyében Zichy Agoston tobb ezer holdas birtokat vezette, melyet az j
hatar kettévagott. A Romaniaba kertilt részt az allam kisajatitotta és szétosztotta mas vidékrol
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odahozott roman telepesek kozott, akik az addig szinmagyar Biharfélegyhdza mellett egy
Uj roman kozséget hoztak 1étre. Micskén azonban megvolt az 6si csaladi otthonunk és a
foldreform altal szintén megtépazott birtok, s apam ténylegesen ott gazdalkodott. Otthon az
¢élet ugyanugy folyt, az értékrend, a mentalitds ugyanaz maradt, mint a hatalomvaltas eldtt,
de az a vilag, amelybe belesziilettem, mindinkabb csak a csaladi koron beliil volt valosag.
Koriilottiink egy masik, idegen vilag alakult ki, mely egyre fojtogatdbban jelentkezett.

Els6é emlékem, amire vissza tudok emlékezni az életemben, a roman csapatok bejovetele
1919 elején. A haboratdl elnyfitt, ismeretlen egyenruhas idegenek képe egész életemre bevé-
s0dott gyermeki emlékezetembe. Ahogy az elmém nyiladozott, egyre jobban izgatott, hogy
miként is jutottunk mi ide. Ez a személyesen is atélt kérdés szamomra kés6bb torténeti prob-
lémaként jelentkezett, végigkisért életemben, s jelen van kutatasi témaim kdzott mind a mai
napig. Ennek az érdeklédésemnek els6 kézzel foghatod eredménye a doktori értekezésem volt,
mely Bihar megye a torok pusztitds elétt' cimmel 1940-ben jelent meg. Eppen mert ennyire
személyes ligyem volt a valaszadas a torténelem altal felvetett kérdésekre, sohasem gondol-
tam arra, hogy kutatasaim soran ne a valdsagot igyekezzem feltarni. Kendézetleniil szembe
kivantam nézni azzal is, ami szamunkra nem volt kedvez6 és Orvendetes. Kutatasaimban
azota sem befolyasol, hogy vizsgalodasom eredménye magyar szempontbol ,,elényds”-e
vagy sem. Nagy elégtétel volt szamomra, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia 1942-ben
az el6zo ot év legjobb torténeti munkdjat jutalmazd Korosi Flora-dijjal honoralta ezeket az
er6feszitéseimet.

— Ez mar a pesti egyetem elvégzése utan volt.

— Igen. Iskolai tanulmanyaimat az elsé elemi kivételével Magyarorszagon folytattam.
Sziileink nagy gondot forditottak neveltetésiinkre, odahaza nevel6nénk volt. A gimnazi-
um nyolc évét a hajdubdszorményi Kalvineumban jartam, majd 1934-ben beiratkoztam a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem torténelem szakara, ahol 1939-ben végeztem és 1940-ben
doktoraltam.

— Budapesti professzoraitol milyen térténetirdi szemléletet és modszertani eljardsokat
lehetett elsajatitani, s On milyen torténeti latasmodot, kutatasi és feldolgozdsi médszert tart
a legmegfelelobbnek?

— Gondolom, nem tévedek, ha azt mondom, hogy a pesti egyetem torténelmi karanak talan
legszerencsésebb idészakaban tanulhattam, amikor a legkitiindbb professzori kar miikodott,
s ez felbecsiilhetetlen dolog, példaul az oklevéltani ismereteket Szentpétery Imrétdl sajatit-
hattam el. Szakmai fejlédésemet azonban dontéen Malyusz Elemér alakitotta. Jollehet az ak-
koriban uralkod¢ felfogas a Szekfii Gyulaék képviselte szellemtorténet volt. Evfolyamunkon
néhanyan — gondolok itt elsésorban Fiigedi Erikre és a mar elhunyt Maksay Ferencre, akikkel
nagyon jo baratsagban voltam — mégis a Malyusz-féle népességtorténet mellett dontottiink,
mivel minket ez ragadott meg. Ez nalam, a kisebbségi sorbdl jovo diak esetében teljesen ért-
hetd is volt. Malyusz a telepiiléstorténetre helyezte a hangsulyt. A t6le kapott alap a Hajnal
Istvannal és Domanovszky Sandorral valo kapcsolatok és munkaik ismerete nyoman 1j
szempontokkal gazdagodott. Tarsadalomtorténeti vonatkozasban Hajnal 1atasmodja segitett,

! Bihar megye a torok pusztitas eldtt. (Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések. 5. sz.) Bp. 1940.
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a gazdasagi tényezdk szerepét illetéen pedig Domanovszky szemlélete. Az 1944-ben megje-
lent 4 gyalui vartartomdny urbariumai* cimi kiadvanyomban mar ezeknek a szempontoknak
az érvényesitésére is torekedtem.

Ami a kérdés masodik felét illeti, meggy6z6désem szerint az igazi torténelmi munkak
megsziiletésének leglényegesebb feltétele eldszor is a forrasanyag lehet6 legteljesebb isme-
rete. Ez azutan nagyon jotékony és megtermékenyité hatassal van a problémalatasra. De
nélkiilozhetetlen tovabba a mult ,,megélése” a vizsgalt korba térténd mennél intenzivebb
belehelyezkedés révén.

— Ez utobbi tekintetben is voltak mesterei?
— Igen, Kolozsvarra keriilésem utan elsdsorban Kelemen Lajos.

— Ekkor, 1941 tavaszén On Budapestrél igy keriilhetett Kolozsvarra, mint ugyanazon or-
szdg egy mdsik varosdaba. Mit jelentett az Eszak-Erdély visszatérését kivetd vigynevezett négy
év (1940-1944) az On palydjiban?

— A torténeti kutat6 palyamra és az egész egyéniségem kialakuldsara dont6 hatassal voltaz a
légkdr, ami kolozsvari munkahelyemen, az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltaraban elsé renden
Kelemen Lajos személyiségének volt koszonhetd. A torténelem atélésének az a modja és az a
foka, amely Kelemen Lajost jellemezte, valahogy atterjedt a kornyezetében dolgozokra, s ez
paratlan iskolaként szolgalt. Az erdélyi mult emlékei voltak koriilottiink, s ahogy vele beszél-
gettiink, az ember szinte azt hitte, hogy most egyszer csak megjelenik Janos Zsigmond vagy
Bathory Istvan. Neki szinte otthona volt a levéltar (6zvegyember volt, s a leanya is meghalt).
Egyszer egy grofnd megkérdezte Kelemen Lajostol: ,, Tanar Ur! Miért nem jar tarsasagba?”
Emlékszem, azt valaszolta: ,,Kérem, grofnd, nekem van a legjobb tarsasagom, ennél jobbat én
nem talalok Kolozsvaron. Ha bemegyek az egyik raktarunkba, s kihtzok egy dobozt, akkor
kiralyokkal tarsalgok, ha egy masikat, akkor fejedelmekkel, aztan tudosokkal és irodalmarok-
kal.” Kelemen Lajos mellett a levéltarban felel6sségteljes munkat kaptam, s talan nem is kell
mondanom, hogy egy fiatalember egyéniségének formalodasa szdmara ez mennyire fontos.
Engem biztak meg a levéltar atrendezésével, modernizalasaval, amit az 6 tanacsai figyelembe
vételével meg is valdsitottam. Kelemen Lajos tekintélyétdl tamogatva lehetett kibontakoztatni
azt a nagy mentOmunkalatot, melynek révén mar 1940-1944 ko6zott szamos csaladi levéltarat
sikeriilt az Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltardban biztonsagba helyezni. {gy keriilt be elsként
a Josikak hitbizomanyi levéltara, ugy emlékszem, még 1941 nyaran, majd a Torma csalad le-
véltara Csicsokeresztirrdl. Ekként menekiilt meg a pusztulastdl a Telekiek kovarhosszafalusi
levéltara is. (Az ottani bibliofil sorozatokban és Beethoven-kéziratokban gazdag konyvtarat a
marosvasarhelyi Teleki Tékaba iranyitottuk, de sajnos nem szallitottdk be azonnal, s aztan az
altalanos felfordulasban mindenestdl elpusztult.) A gytijtémunka a négy év alatt tervszerien
folyt. Annak, hogy a dolognak megvolt a kialakult metédusa, a habortt kovetden lett nagy
jelentdsége, mivel a front atvonuldsa utan azonnal hozza tudtunk latni a még megmaradt, de
pusztuldsnak—pusztitasnak kitett csaladi levéltarak megmentésének. igy sikeriilt példaul a fel-
gyujtott bonchidai Banffy-kastély konyvtarszobajanak fali tékaiban megmaradt iratanyag jo
részét bemenekiteni. A nagy mentdakciot 1945 nyaratol oktober végéig folytattuk le, részben

2 A gyalui vartartomany urbdriumai. Bevezetéssel kozzéteszi Jako Zsigmond. Kvar 1944.
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Entz Gézaval kozosen, részben magam. Ennek sordn a muzeum levéltari anyaga szinte meg-
kétszerez6dott. Sok régi festményt is sikeriilt bemenekiteni, gyhogy valdsagos torténelmi
arcképcsarnok alakult ki a levéltarban a haborut kdvetéen. Sajnos szervezett miitargymentés
nem folyt. Kiilon regény lehetne a mentdakcid soran tapasztaltak leirdsa. Gernyeszegen pél-
daul a gyonyorhi barokk kastély levéltaraba lovakat kotottek be az oroszok, szétbontottak a
fasciculusokat, s az volt az alom az allatok alatt, igyhogy el lehet képzelni, milyen allapotban
volt az iratok nagy része.

— Professzor ur 1942-t61 1981-ig torténelmet tanitott a kolozsvari egyetemen. Mit jelentet-
tek ezek az évtizedek az On szamdra?

— 1942-ben keriiltem kapcsolatba az egyetemmel, mert megkértek, hogy tartsak proszemi-
nariumot. Ezen a szalon keresztiil rantottak be aztan az egyetemi munkaba 1945 februarjaban.
En rugddoztam ellene, mondvan, hogy nekem ilyen ambiciéim nincsenek. Gyorgy Lajos pro-
fesszor azonban meggy6zott. Megmondta: ,,neked teljes értékii magyar torténész képzettséged
van, s az elmenekiilt tanarok helyét be kell tolteni, amig vissza nem jonnek.” En elvallaltam
a tanitast, s nem is telt le rolam ez a nyereg. Végiil is a diakok szerettették meg velem a mes-
terséget. A didkjaimmal hoztuk f6l a Levéltar anyagat a piarista templom kriptajabol, ahova a
bombazasok el6l menekitettiik le még 1944 tavaszan. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet gyjte-
ményei a magyar allammal 1874-ben kotott szerzodés értelmében egyetemi épiiletekben voltak
elhelyezve. Ezek tehat 1944 utan, a régi egyetemi épiiletekkel egyiitt, ismét roman kezelésbe
kertiltek. Csak a Levéltar maradt meg az Egyesiilet 6rizetében 1950-ig, mert az 6vohelyrdl
felhozott anyagot nem vittiik vissza az Egyetemi Konyvtar épiiletébe, hanem a Farkas utca 8.
sz. alatti Bethlen-hazban Huszar Palné Nemes Polika grofnd altal erre a célra folajanlott lak-
osztalyokban rendeztiik be az 6nallésitott Levéltarat. Megjegyzendd, hogy ez az épiilet volt az
1860-as években a Muzeum-Egyesiilet Konyvtaranak els6 otthona.

— 1945-t61 fogva milyen lépésekben tortént a magyar torténelemoktatads kiszoritasa a ko-
lozsvari egyetemrol?

— A Bolyai Tudomanyegyetem létrehozasa (1945) utani elsé években még kiilon eldadas
volt Erdély torténetérdl, melyet Bird Vencel tartott, aki azt megel6zéen a négy év alatt is tor-
ténészprofesszorként miikddott az egyetemen, s kiilon kurzusban keriilt el6adasra A magyar
nép torténete, melyet én tartottam. 1948-ban a taniigyi reform iirtigyén mindkét kurzust meg-
sziintették. Késobb, a Népi demokrdcidk torténete cimi tantargy keretében folyt a magyar tor-
ténelem oktatdsa. A hivatalos eldiras szerint kortilbeliil olyan éraszamban, mint példaul a kinai
vagy mongol torténelemé. Ezt azonban mar nem én tanitottam. 1952 szeptemberében Szabo
T. Attilaval egyiitt eltavolitottak az egyetemrol. Juniusban volt a gy(ilés, ahol engem azzal va-
doltak, hogy szdrmazasom kovetkeztében ideoldgiailag megfert6zom a munkaskadereket stb.
Jellemzd, hogy egy honappal azel6tt az ellendrzésre kotelezéen beadott eléadasjegyzeteimet
Csehi Gyula, a mindenhat6 tanulmanyi igazgatdé még ugy mindsitette, hogy azok kiadasra meg-
érlelt szovegek. Nekik azonban ,,az atkos magyar egység” elleni harc cimén folytatott politikai
kampany soran felsébb rendelésre fejeket kellett beszolgaltatniuk. Igaz, néhany héttel késdbb
a mi fejiinket szallitd Nagy Istvan rektor és Csehi Gyula feje is gurult. 1954-ben rehabilitaltak,
s visszavettek az egyetemre. Mar 1948-t6] teljesen nyilvanvald volt, hogy a torténelem altalam
addig miivelt teriiletein és iranyaiban nincs mod a célul kitlizott kutatasi programom szerinti
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munkara. Teljesen ,,meghaladottnak” mindsitették azt az allaspontomat, hogy a kutatas célja az
igazsag minél teljesebb feltarasa, és hogy a megismert igazsagot ki is kell mondani. Olyan te-
rilletet kellett tehat keresnem, ahol erre lehetdség nyilt. Igy sziiletett meg az én segédtudomanyi
korszakom, amelyben a 6 hangsuly az irastorténetre, konyvtorténetre és ezzel 6sszefiiggésben
az értelmiségtorténetre keriilt.

— Miként lehetne azt elérni, hogy a magyar és roman torténeti felfogas a torténeti igazsag
Jjavat szolgalva kézeledjék egymashoz?

— Azt vallom, hogy a kdzeledés feltétlentiil sziikséges, de ennek feltételei vannak. Az egyiitt-
miikddés akkor képzelhetd el, ha mindkét fél europai modszerekkel dolgozva az igazsag felta-
rasat tlizi célul maga elé. A tudomany akarja és merje kimondani azt, ami esetleg nem felel meg
a pillanatnyi politikai érdekeknek vagy a rosszul felfogott nemzeti céloknak. Néhany roman
torténész is jol latja, hogy megtjulasra volna sziikségiik, eltdvolodasra a politikatorténeti elko-
telezettségtdl, a megrogzottségektdl. Ez az eddigi gyakorlat azonban igen mélyen gydkerezik
és az elszakadas t6le még kivald kutatdknak is ritkan sikertil.

— Hogyan latja professzor ur az erdélyi magyar torténetiras tovabbi utjat, feladatait?

— Az allamtorténet keretében — legalabbis belathato idon beliil — mi nem tudjuk a probléma-
kat targyalni, mert a mi fejiink fel6l elment az allam. Az erdélyi magyar nép azonban valosag
ma is, a multban is az volt, s reméljiik, a jovOben is az lesz, s a kérdéseket valahogy onnan
kell megkdzeliteni. Azt a néptdrténeti vonalat kell tovabbvinni, tokéletesiteni, amit Malyusz
professzor kezdeményezett. Meg kell teremteni — és itt els6sorban a kdzépkorra gondolok —
Erdély torténetének adatszerd, sziladrd vazat, melyet a pozitivista korszak sajnos elmulasztott
kialakitani, és azota sem potoltuk e hianyt. Csak ezaltal keriilhet a valosaghoz kozelebb ez a
hagyomanyos rekonstrukcid, ahogyan a magyar torténetirds a magyar allam altalanos fejlo-
désébe beépiti, illetve a roman historiografia a Karpatokon tili viszonyokhoz idomitgatja az
erdélyi folyamatokat. Magam részér6l ehhez kivanok hozzajarulni nemrég megjelent kdzép-
kori regeszta-kiadvanyommal,®* mely a kolozsmonostori hiteleshely jegyz6konyveiben fenn-
maradt, tobb mint 5400 oklevéllel gazdagitja az erdélyi kozépkori histéria informécios bazisat.
Valamivel talan ez a konyvem is csokkentheti az erdélyi medievisztikaban maig tltengd ro-
mantikus elemek szamat. Ahhoz azonban, hogy Erdély kozépkori multja territorialis térténe-
lem alakjaban megtalalhassa helyét a magyar historian beliil, még nagyon sok kitarté6 munkara
van sziikség. A cél azonban bizonyosan elérheté nem is olyan tavoli jovében. Azt azonban
elképzelni sem tudom, hogy roman kollégaink mikor jutnak el arra a felismerésre, hogy 1918-
at megeléz6en Erdélyben nem az allamtdrténetet kell erdltetniok, hanem roman néptorténetet
célravezetd mivelniiik, ha valéban a tudomany keretei kozott akarnak maradni.

— Készonom a beszélgetést.

3 A kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei. I-11. (1289-1556). Kivonatokban kozzéteszi és a bevezetd tanulmanyt
irta Jako6 Zsigmond. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 17. sz.) Bp. 1990.



