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a kor nyelve sokszor régiesnek hat, mégis a sztenderd
francia nyelv keretein beliil marad, igy a kortars olva-
sonak nem okoz kiilondsebb gondot.

A kiadvany Osszeallitoi sokat tettek annak ér-
dekében, hogy a francia olvasd alaposan megis-
merhesse a mi kontextusat. Nem a teljes Syrena-
kotetformajaban, hiszen Vallin nem forditja le az
egész kotetet (de a konyvben ott van a magyar
nemességhez sz616 dedikacio, illetve a koltészet-
ben valod jartassagardl is arulkodd Zrinyi-el6szo,
valamint a Peroratio cimil vers). A kontextusba
helyezést maga a forditd kezdi az eldszdban, hi-
szen ebben kell6 mennyiségii és pontossagu élet-
rajzi jegyzetet olvashatunk Zrinyirdl. Ezenfeliil a
nyelvi kontextus is megsziiletik: a franciaul tudok
megismerhetnek elég sok mindent a magyar nyelv
sajatossagairol, a kiejtésérdl és hangzasvilagarol
— s6t a Zrinyi altal hasznalt nyelvjarasrol is.

A kotetet bevezetd eldszo a forditdoi munka
folyamataba is bevezeti az olvasot, segitségével
néhany alapvetd nehézségbe és forditoi dontésbe
is betekinthetiink. A forditas kulisszatitkait felva-
7016 eldszot a mi cselekményének leirasa koveti.
A francia kiadok gyakran adnak ki régi, mar klasz-
szikusnak szamit6 miiveket ugy, hogy a szoveget
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a cselekmény részletes ismertetése kiséri. Ezt a
sajatos megoldast latjuk itt is: a cselekmény éne-
kek szerinti, objektiv elbeszélését prozaban.

A Szigeti veszedelem és a Peroratio utan Kiss
Farkas Gabor tanulmanyat olvashatjuk, amely
Zrinyit az eurdpai eposzi hagyomanyban helyezi
el. A tajékozodast konnyiti a kotetet zard fontos
nyelvi és targyi jegyzetanyag, a szereplok muta-
toja, illetve a rovid bibliografia.

A gondosan szerkesztett kotetben ezenkiviil
tobb talald, ugyancsak a kontextust megvilagito
illusztraciot is helyet kap: az 1587-es wittenbergi
Zrinyi-album egy metszetét, festményeket, fontos
Zrinyi-emlékmiivek fotoit, roplapokat az OSZK
és a Magyar Nemzeti Muzeum gyiijteményei-
bol, valamint egy térképet a harom részre szakadt
Magyarorszagrol. Igy, noha lényegében magan-
kezdeményezésbol késziilt el a Szigeti veszedelem
francia forditasa, mégis kozds eréfeszitések révén
filologiailag és esztétikailag egyarant igényessé ala-
kitott kiadast vehetnek kézbe a francia olvasok, akik
most mar Zrinyi Miklosnak nemcsak torténeti alakjat
ismerhetik Jean Bérenger torténész munkainak ko-
szonhetGen, hanem koltészetét is.

Farmati Anna

Egy Pazmany-mii kritikai kiaddsarol

Pdazmany Péter: Imadsdagos konyv (1631). Jegyzetek a szévegkiaddashoz
Szerk. Sz. Bajaki Rita, Bogdr Judit. Universitas — Editio Princeps Kiado, Bp. 2013. 460 old.

A kotet a régi magyar irodalmat olvasok-
kedveldk-kutatok konyvespolcardl mar jol ismert Gj
kritikai kiadas, a Pdzmdny Péter Miivei sorozat ha-
todik darabja. Sorrendben nem koveti a hozza tarto-
76 f6szOveget, az Imadsdgos konyv kritikai kiadasat
(mely az 163 1-es pozsonyi kiadas nyoman késziilt),
joval utana jelent meg. A sorozatot nyitd Felelet
(2000) és a Tiz bizonysdag utan 2001-ben latott napvi-
lagot az emlitett Imddsagos konyv, és ennek jegyzet-
anyagat tartalmazza a sorozat 2013-ban megjelent
darabja. A fosz6veg €s a jegyzetkotet Osszetartozasat

a borité szinarnyalatai is jelzik. A Tiz bizonysdghoz
hasonloan a jegyzetkotet CD-melléklettel egésziil
ki, mely tartalmazza az Imddsagos konyv 2001-
ben megjelent kritikai kiadasat, tovabba a maso-
dik, szintén 1610-ben Pozsonyban napvilagot latott
Imadsagos konyvet, valamint ennek 1625-0s ¢és
1631-es, ugyancsak pozsonyi kiadasat.

A Pazmany Péter magyar nyelven irott miiveit
kozzétevd sorozat onmagaban is nagy €és sokrétii
munkat igénylé vallalkozas, melybe tobb kuta-
td bekapcsolodik. Szerkesztdje Hargittay Emil, a
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Felelet kiadasa még egyedill az 6 munkajanak az
eredménye. A Tiz bizonysagot viszont — akéarcsak
a tovabbi koteteket — mar munkacsoport készitet-
te: Hargittay Emil mellett Ajkay Alinka, késdbb
tovabbi két kutatd kapcsolodott be a munkaba:
Bathory Orsolya, Tomosvari Emese. Az Imadsdgos
kényvet ugyancsak ketten gondoztak: Bajaki Rita
¢és Hargittay Emil, a Rovid tanusag egyetlen szer-
z0-szerkeszt6 munkaja, a Bretz Annamariaé. A két
jegyzetkatet jellegénél fogva is csapatmunkat igé-
nyelt, az elsét Ajkay Alinka és kozremikodokeént
Bathory Orsolya, Varsanyi Orsolya készitette, a je-
len kotet szerkesztdi Sz. Bajaki Rita és Bogar Judit.

Az itt recenzalt kotet megjelenését is hosz-
szas kutatomunka elézte meg, errél a jegyzetek
elé irott bevezetdben tajékozddhatunk. Elég csak
végigmenni a koszonetnyilvanitasok soran, mar-
is sejthetjiik, mennyi intézménykozi kapcsolatra,
egyiittmiikodésre volt sziikség ahhoz, hogy ez a mil
létrejohessen. A sorozat (és e jelen kotet) tehat nem
pusztan Pazmany-mivek kritikai kiadasardl szol,
hanem az egyiittmiikodés eredményes voltardl is.
Természetesen a Pazmany-filologiaval kapcsolatos
munkdrol, a szovegek értelmezésének kérdéseit
feltaro kutatasokrol mas forumokon is értestilhe-
tiink, hiszen a sorozat szerkesztéinek, a szovegek
gondozoinak tollabol folyamatosan jelentek és
jelennek meg irasok tanulmany- és konferencia-
kotetekben, tehat a szoveggondozoi munkaval jard
kutatoi tapasztalatok tanulsagai nem csak ebben a
kiadvanyban gylimdlcsdznek.

Az Imadsagos konyv jegyzetkotete, a kritikai
kiadashoz készitett jegyzetapparatus a tudomanyos
irasgyakorlat egy sajatos miifaja: az aprolékos szo-
veggondozdi és -magyarazéi munka eredménye,
fogddzo a tovabbi kutatashoz, értelmezéshez. Az al-
talanos tudnivalokat felvazold bevezetd tanulmany
felhivja a figyelmet arra, hogy az Imadsagos kényv
Pazmany Péter életében megjelent kiadasai mint-
egy Osszeallitojuk/szerzdjiik palyaképét kovetik:
1606-ban Pazmany Grazban van, teoldgiai tanar,
1610-ben hitvédd jezsuita Fels6-Magyarorszagon,
1625-ben mar esztergomi érsek, 1631-ben pedig bi-
boros. A kiilonb6z6 funkciok kiilonb6zé hatokorrel
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jarhattak, emellett az Ujrakiaddsok a nyomdakkal
vald egylittmiikodést is feltételezték. Mar csak ez
is kivancsiva teheti az olvasot, hogy a kiilonb6z6
allomasok mennyire jelentenek fordulopontot a
kiadvany szévege szempontjabol. De ugyanilyen
izgalmasak lehetnek a kiadastorténetre és a mi
utdéletére (amely a 20. szazadig tart!) vonatkozo
informéaciok, illetve tovabbi vizsgalddasokra 6sz-
tondzhet a recepcids és egyeb filologiai kérdések
felvetése, melyeknek megvalaszolasara is alkal-
mas az 0sszegyljtott jegyzetanyag. Itt most csak
egy példat emlitenék: a 18. szazadi kiadasok k6zott
szerepel egy csiksomlydi is: 1747-ben jelent meg,
s amint kideriil, ez az egyik legkiilondsebb darab,
tartalmaban, beosztasaban sajatos modon elegyiti
a kassai, illetve a nagyszombati agra jellemzd je-
gyeket”. (13.)

A jegyzetkotet bevezetdjében tajékozodhatunk
a jegyzetkészités elvi és tudomanyos kérdéseirdl,
arrdl, hogy milyen akadémiai egyeztetések eldzték
meg a konkrét munkat.

Ugyancsak itt talalhatok meg a példanyleira-
sok, melyek tajékoztatnak az egyes kiadasok fenn-
maradt példanyszamarol, leléhelyérdl, allapotardl.
Az els6bdl mindossze 2 példany maradt — s itt
fontos megjegyezniink, hogy van adatunk a meg-
jelenés példanyszamarol és hatasarol. A masodik
kiadas Kapi Anndhoz irt ajanldsdban olvashatjuk:
,minden rendektiil nagy keduen fogadtaték, és
nagy hamar vgyan mindenestiil vgy elis oszla az
ennyhény szaz konyuecske, mellyet elsoben nyom-
tattak vala, hogy immar az kik szorgalmatoson ke-
resik sem kaphatnak...” (59.) De a kés6bbiekbol
sem maradt fenn sokkal tobb példany: a masodik-
bol 5, a harmadikbol 3, a negyedikbdl 4, és ezek
kozott is kevés a teljes, hibatlan. Gyakori az is,
hogy az ép példany éppen valamely tavoli gytjte-
ményben talalhato.

Erdekességként megjegyezziik, hogy a példany-
Osszesitd tablazat szerint az 1625-6s, Pozsonyban
megjelent edicio egyik példanya Kolozsvaron talal-
hato, a Protestans Teologiai Konyvtar allomanya-
ban, a posszeszszorbejegyzésbdl pedig kideriil,
hogy Bod Péter tulajdona volt 1744-ben. Ha kicsit
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jobban beleolvasunk a példanyleirasba, rogton
megértjiik azt is, hogy mire hasznalhat6 — tobbek
kozott — egy ilyen jegyzetkotet: a megrongalodott
lapokon az olvashatatlan szavakat kiegészitették
— e mivelet modjardl, sikerérdl részletesen tajé-
kozodhatunk a megfeleld jegyzetekben.

A javitasok, valtoztatasok szadmbavétele a
Pazmany Péter életében megjelent kiadasok men-
tén természetesen minden kiadasra Kkiterjed,
hiszen ez képezi a szovegkritikai jegyzetek ge-
rincét. Az egyes kiadasok Osszehasonlithatdsa-
ga Ujabb részletekkel szolgalhat Pazmany Péter
munkamddszeréhez, de a javitasok, valtoztatasok
rendszerezése, annak vizsgalata, hogy mi a funk-
ciojuk, ugyancsak gondolkoddba ejtheti majd a
felhasznaldkat: példaul az, hogy a negyedik ki-
adasbol kimarad jo néhany tanito jellegii, hittani
vagy a hitélet gyakorlasanak magyarazatat érintd
passzus.

A hasznalatot kdnnyiti meg az, hogy a szoveg-
kritikai jegyzetek négy kiadas oldalszam-konkor-
dancigjat is tartalmazzak, valamint a sajtohibak
szemléjét minden verzidban: azt, hogy a szoveg-
gondozok mely hibakat emendalték, és kitérnek a
kritikai kiadéséira is, igy valoban kutatd- és olva-
sobarat jegyzetapparatus jon létre.

Fontos és hasznos a kovetkezd fejezet is, a
Targyi jegyzetek, mely a kotetnek szinte felét te-
szi ki. A tudomanyos kiadas velejardja egy ilyen
jegyzetapparatus. A fejezet szerzdje, Bogar Judit
ellendrizte, azonositotta, korrigalta a primér szo-
veg forrasait, hivatkozasait, utdnament az ima-
szovegek forrasainak ¢és latin mintdinak, akar
forditasok azok, akar afféle parafrazisjellegii
atdolgozasok, és tovabbi forrasok elékeriilésére
is szamit, hiszen egyre tobb régi nyomtatvany,
sot kézirat valik elérhetové a vilaghalon (263).
A jegyzetekbdl kideriild informaciok — sokszor
éppen e forrasok nyoman — arra is ravilagitanak
tobbek kozott, hogy miként funkcional nyelv-
ként a kozépkori lelkiségi hagyomany, hogy mi-
lyen sokat meritett Pazmany példaul a Hortulus
animaebdl (311, 334, 335, 353) és mas kozép-
kori forrasokbol. A forditasok és atdolgozasok
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majdani kozelebbi vizsgalatdhoz pedig e munka-
nak koszonhetéen kéznél vannak a latin eredetik,
amelyeket rendre kozread a kotet a maga helyén.
A sz6- ¢és fogalommagyarazatok, személynevek
(bibliai szereplok, egyhazatyak, szentek, hittu-
dosok stb.) azonositasa egy kritikai apparatus
megannyi nélkiilozhetetlen eleme — az elvégzett
munka pontossaga, megbizhatdsaga pedig emeli
ennek értékét. A magyarazatok vagy éppen kom-
mentarok egy olyan tudasanyagot keltenek életre
és tesznek hozzaférhetové, amely a 17. szazadban
kozkincsnek szamitott, és ezért ismeretiik nélkiil
érthetetlen lenne az Imadsdgos kényv jo néhany
szovege, utalasa, egyaltalan a konyv maga.

A tajékozodast gondosan Gsszeallitott muta-
tok segitik: roviditésjegyzékek — tobb is, hiszen
egyfeldl a szerkesztd, masfeldl Pazmany sajat ro-
viditései is magyarazatra szorulnak, hasonlokép-
pen a jegyzetekben lerdviditett miivek, ami egy
kis szakirodalmi tajékoztatoval is felér. Ehhez
csatlakozik a felhasznalt, de nem hivatkozott
irodalom, Pazmany hivatkozasainak jegyzéke az
Imddsdgos kényvben szereplé nevek és szamok
szerint, még a kiadasra is utalva, majd szerzoi
betiirend szerint, a hivatkozott bibliai konyvek.
Ezt kdveti a Pazmany Péter Imddsdgos kényvének
szakirodalma, melybdl kitiinik nemcsak az, hogy
a konyv mindig is ott volt az irodalomtdrténeti
érdeklddés erdterében, hanem az is, hogy a szer-
kesztok milyen eldmunkalatokkal készitették eld,
illetve kisérték a szoveggondozoi munkat, hiszen
az anyaggal val6 foglalkozas mar 6nmagaban is
adta a kiadvannyal, annak szovegével, filologiai
¢és tartalmi vagy éppen kontextualis kérdésekkel
kapcsolatos témakat. De a szokasos helynév- és
személynévmutatd sem hidnyzik a kotet végérol:
az érdeklddo olvasd minden segédeszkozt megta-
1a] az eligazodashoz, a kiadasok kozotti tajékozo-
dashoz, a szovegek alapos megértéséhez. Mindez
remélhetéleg tovabbi kutatasokra Osztonzi majd
a kotet(ek) hasznaloit, ami valdoban nagyszeriien
illeszkedik a jol végiggondolt szerzdi-szerkeszt6i
koncepcidhoz.
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A kotet szerkezetének bemutatasabol deriil ki,
hogy a CD-melléklet mennyire fontos tartozéka
a konyvnek, hiszen az igazi kutatdbmunka még az
ilyen gondosan és nagy szakértelemmel készitett
kritikai kiadas és jegyzetek mellett sem teszi nél-
kiilozhetdvé az eredeti példanyok tanulmanyo-
zasat: sok jegyzet éppen ezekre a példanyokra
irdnyitja a figyelmet, nem beszélve az eredeti,
kis példanyszamuk (és olykor allapotuk) miatt
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nehezen elérhetd nyomtatvanyok sajatos hangu-
latarol, melyet a kritikai kiadds nem tud pétolni.
fgy viszont a kutaténak vagy az egyszeriien csak
érdeklédd olvasonak egy olyan szdvegrendszer
all a rendelkezésére, amely maximalisan meg-
kozelithetdvé teszi a magyar imadsagirodalom e
meghatarozo kotetét.

Farmati Anna

Tér, 1d6, tarsadalom ¢€s kultara metszéspontjai a magyar nyelvben

A 7. Nemzetkozi Hungarologiai Kongresszus két szimpoziumdanak eldadasai.
Kolozsvar, 2011. augusztus 22-27. Szerkesztette Fazakas Emese, Juhdsz Dezsé, T. Szabo Csilla, Terbe
Erika, Zsemlyei Borbala. Bp. — Kvar 2014. 316 old.

Mar a koétet cimét elolvasva is feltiinik, hogy
milyen széles tematikai skalan mozognak a benne
olvashat6 tanulmanyok. Az el6szo6t megfogalmazo
Juhasz Dezs6 szerint a hungaroldgiai kongresszusok
egyik célja éppen az, hogy megmutassak, milyen
szertedgazoak a nyelvészet és a rokon tarsadalomtu-
domanyok kapcsolodasi pontjai, ,,metszéspontjai”,
s6t a nyelvtudomanyon beliili érintkezések is, ezért
érdemes és kell ezekkel foglalkozni. A kolozsvari
kongresszus keretei kozott is igyekeztek megjele-
niteni a dimenziondlis nyelvészetet. Ezt hivatott
jelezni az a szerkesztési elv is, mely szerint a kdtet
egyharmad részét az Erdélyi magyar szotorténeti
tar (a tovabbiakban SzT) munkak6zdssége és a Tar
tudomanyos kérdéseiben mar elmélyiilt kutatok
gondolatai teszik ki.

A kotet elsé kétharmadat Tér, idd és kultira
metszéspontjai alcimmel a kongresszuson elhang-
zott eléadasok anyaga alkotja. Az itt olvashat6 18
tanulmany a nyelvvel, nyelvészettel valo foglala-
toskodas széles spektrumat dleli fel, mikozben a
legtobb tanulmany tobb nyelvészeti diszciplina-
val is érintkezik, a kongresszus szellemében ez-
altal is ravilagitva a nyelvtudomany interdiszcip-
linaris jellegére. A kovetkez6kben megprobaljuk

roviden bemutatni az egyes irasokat. Tobbnyire a
kotetbeli sorrendet kovetve haladunk, mivel a ta-
nulmanyok kivétel nélkiil mind tobb diszciplinat
is érintenek, igy nehéz lenne egységes csoportosi-
tasi szempontot felallitani.

Az elsd tanulmanyok nyelvtorténeti vonatko-
zasu kérdésekkel foglalkoznak. Domotor Adrienne
Az o- és kozépmagyar kori maganéleti nyelvhasz-
nalat morfolégiailag elemzett adatbdzisa cimil
munkéja nyitja meg a tanulmanyok sorat. A szer-
z0 részletesen bemutatja azt a nagymérvi munkat,
amely a maganéleti nyelvhasznalathoz kozel allo
0- és kozépmagyar kori szovegek adatbazis-alapu
feldolgozasabol és kozzétételébol all. A munka-
latokhoz a beszélt nyelvhasznalathoz leginkabb
kozel allé mufajok feldolgozasa adja a korpuszt.
A tanulmanybdl kideriil, hogy az adatbazis szé-
les korli hasznosithatosaggal fog rendelkezni, és
a nyelvtorténetben viszonylag tjszer(i lataismodot
tesz lehetévé: torténeti morfologiai, lexikoldgiai
¢és szociolingvisztikai vizsgalatokhoz is anyagot
szolgaltat majd.

Fazakas Emese Az at, keresztiil és a koriil sze-
mantikai érintkezései és kiilonbségei a régi és a
mai magyar nyelvben cimii tanulmanya a cimbeli
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