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Olvasoi levelek a temesvari
Neue Banater Zeitungban ¢és a Szabad Szoban

Hanns Braun 1960-as cikkében!, amely a német Publizistik folyoiratban jelent meg, sok-
oldaluan kozeliti meg az olvasoi levelet mint az jsag, folyoirat, periodika szerves részét. Két
alcsoportot kiilonboztet meg: a szerkeszt6i felhivasra adott, az ujsagban mar targyalt témak-
kal kapcsolatos véleménynyilvanitast (amely lehet irott vagy szobeli — a radidadasok hall-
gatoi hozzaszolasait is idetartozonak tekinti) és az 6nallo, az Gjsag tartalmatol fiiggetlen ta-
nacskérést. Az 0jsag meghatarozasakor Braun Aswerus 1954-es elméletébdl indul ki, amely
szerint annak eredendd jellemzdje a ,,beszélgetés jellegii kommunikaci6o” (Kommunikation mit
,»Gesprichscharakter’?), ehhez pedig elengedhetetleniil sziikséges az olvasd, mégpedig az alko-
to, felels tarsként elfogadott olvasd. Braun kovetkeztetése: az Gijsag a tarsadalmi beszélgetések
leképzése, ezen beliil az olvasoi levél ennek a beszélgetésnek a kivonata.?

Braun felteszi a kérdést, hogy az ijsag levelezérovata mennyiben jarul hozza a sajtotermék
onreklamozasahoz, az olvasok kdrében vald népszeriisitéséhez. Idevagdan azt is megemliti,
hogy éppen a levelezésnek mint reklamsegitd eljarasnak a felfedezése és az altala kinalt ilyetén
lehetéségek kihasznalasa inditotta el a levelez6i rovatok sokasodasat a sajtoban. Erdekes meg-
figyelési szempontokat nyujt konkrét levelezdi rovatok elemzésére, illetve tovabbgondolando
otletekkel segit a vizsgalt levelez6i rovat kritikus megkdzelitésére: az ujsag alkotdrésze-e csu-
pan a rovat, vagy valoban olvasoéi szolgalatként miikddik, mobilizalja-e az olvasokat, erdsiti-e
az olvasodi korhoz valo tartozast. Kategorizalasi szempontokat is nytjt: a levél szignaltsaga,
tartalma, allasfoglalasa, szdndéka, stilusa szerint, a szerz6 életkora és neme szerint, és felhivja
a figyelmet a rovat szerkesztettségére illetve az ebben rejlé manipulalo képességére.

Louis Bosshart, akinek idevagd, 1974-es tanulmanya részben az emlitett Braun-cikkre ala-
poz, formaelemzd szempontokat is felsorol: a szerkesztés, a tordelés, a hozzaszolasok vizualis
elrendezése a lapon, a rovatcim betlli, nagysaga, a szerkeszt6i megjegyzések mind arulo jelei
lehetnek az adott sajtoorganum szerkeszt6i programjanak, elveinek.* Bosshart allitasa, miszerint
az olvasoi leveleket nem lehet feedbacknek (reagalasnak, visszacsatolasnak) tekinteni, megkér-
dojelezhetd. Ezt a megfigyelését arra alapozza, hogy az olvasoéi levél iddben nem azonnal reagal
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! Hanns Braun: Der Leserbrief im Lichte zeitungswissenschaftlicher Theorie. Publizistik 5. Jg./1960. 10-20.

2 Uo. 10.

3 ,[...] so gibt es jetzt und immer die gesprochene oder gedruckte Zeitung als Abbild und Vehikel des immer
existenten menschengesellschaftlichen Zeitgesprichs, auch wenn keine isolierten Diskussionen im Textteil oder auf
Leserbriefseiten es formal beglaubigen. Die Leserbriefseite ist nicht die Beglaubigung der Theorie, sondern nur ein
winziger Ausschnitt, eine unvollkommene Veroffentlichung jenes Zeitgesprichs, das ’Zeitung’ im wissenschaftlichen
Sinne ,,ist“ und immerzu stattfindet.“ = Braun, 20.

4 Louis Bosshart: Die Leserbriefe — ein ungelostes Feedback-Problem. Publizistik. 19. Jg./1974. 45-52.
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egy bizonyos kijelentésre, illetve a benne kifejtett vélemények nincsenek hatdssal ugyanannak
a kozlonek ugyanazon témaval kapcsolatos tovabbi kijelentéseire. Ellenpéldaként emliteném a
Neue Banater Zeitung Treffpunkt elnevezésii ifjusagi oldalanak 1989. szeptember 10-i (57.) sza-
mat, ebben egy fiatal olvaso, Marianne utal az évekkel korabban, a 25. Treffpunktban megjelent
levelére, amelyben feltett kérdésére soha nem érkezett valasz a tobbi olvaso részérdl, hat ujra fel-
teszi a kérdést.’ Levele 0jbol megjelenik, a szerkesztd valasza, hozzaflizései pedig kétségteleniil
,,beszélgetés jellegli kommunikaciova“™ szervezik az id6ben tavol all6 szovegeket. A beszélge-
topartnerek azonosak, a téma is ugyanaz, és meggy6zodésem, hogy ez a temporalisan elhtiz6do
parbeszéd nem kivétel, és nem (vagy nem csupan) annak a tobb mint tiz évnek koszonhetd, amely
Bosshart megallapitasa €s az altalam hozott példa megjelenése kozott fellelheto.

A Dieter Golombek ¢és Hans-Joachim Schliiter altal szerkesztett (ijsagiroi szakkonyv hato-
dik, 1990-es kiadasa is hangsulyozza az olvasoéi levelek feedbackjellegét: ,,A levél az olvasd
majdnem egyetlen eszkdze a véleménynyilvanitasra.”® Az ujsag és olvasdja kozti j6 kommu-
nikacio fontossagat K. Riidiger Durth is kiemeli, helyi lapoknal erre alapozva a helyi kom-
munikacié mikodoképességét, nagy fontossagot tulajdonitva az olvasoi leveleknek, amelyek
— szerinte — néha fontosabbak, mint a vezércikk.’

Az olvasdi levél a Treffpunkt ifjisagi oldal hasabjain

1986 és 1989 kozott Grete Lambert szerkesztésében jelent meg a Treffpunkt ifjusagi oldal
a temesvari Neue Banater Zeitungban — bar 1987-ben két szamot Marius Koity szerkesztett, az
oktoberit és a decemberit, az utana kovetkezd szamokat ujra Lambert szignalta, és csak 1989-
ben vette at végleg Marius Koity ezt a feladatkort. Az oldal havi megjelenést igér a fejlécben,
1986-87-ben mégis meglehetds kihagyasokkal jelentkezik: az augusztus 5-i szamot a kovet-
kez0 év januar 6-i koveti, aztan a februar 20-it a majus 31-i. Ez a rendszertelenség 1988-ban
is folytatodik, a november 15-1 szamban mar nem is tiintetik fel a kiadas gyakorisagara utald
,.megjelenik havonta”/,,erscheint monatlich” cimkét. A jelenség magyarazata egyrészt az, hogy
a partkongresszusok és egyéb politikai események miatt sokszor kellett elodazni mas témak,
rovatok, cikkek megjelenését, igy az ifjisagi oldalét is; masrészt stirin valtoztak a munkatar-
sak, sok ujsagir6 kivandorolt, Gjabbak jottek a helyiikre. Marius Koity eleinte, 1986—87-ben
csak kiils6 munkatarsként dolgozott a Neue Banater Zeitungnal, ezért tdrtént meg, hogy ezek-
ben az években csak egy-két Treffpunkt-szamot szerkesztett. Grete Lambert, egykori jaszvasari
foiskolai tanar a Treffpunkmak a Fink testvérek, Hans és Rosl Fink altal megalmodott és meg-
alapozott pedagogiai funkcigjat, céljait probalta, kissé mereven, tovabbvinni. Ez a neveld szan-
dék jol talalt az iskolasokhoz sz616 Unsere Schule/lskoldank elnevezésii oldalhoz, az id6sebb

5 ,Ich habe damals auch geschrieben und mein Brief wurde im ‘Treffpunkt’ Nr. 25 veroffentlicht (...) In meinem
Brief stellte ich unter anderem eine Frage an die ,Ménnerwelt‘, die damals nicht mehr beantwortet wurde... Wenn
Du Lust hast, such in der NBZ-Kollektion nach — und wenn es geht, wiirde ich doch gerne eine Antwort haben. (...)
Marianne wollte schliesslich von den Méannern wissen, ,,wie die Madchen sein sollen? NBZ Treffpunkt, 1989. szept-
ember 10. (XXXIII). 3.

¢ Briefe sind fiir den Leser fast das einzige Mittel, sich direkt zu duBern.” = Dieter Golombek / Hans-Joachim
Schliiter (Hrsg.), ABZ des Journalismus. Verlag Olschliger, Miinchen 1990. 235.

7 K. Riidiger Durth: Leserbriefe: hdufig ein Drahtseilakt. Journalist 10/1974. 23.
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korosztalyt (egyetemistakat, fiatal dolgozokat is) megsz6litd oldalon azonban ez a hangvétel
erdltetettnek tlinik.

Koity az, aki ujra életet lehel az oldalba. Az 6 szerkesztése idején (1988. december 1. —
1990. januar 31.)% a Treffpunkt nagy népszerliségnek orvendett célcsoportja kdrében: pezsgo,
interaktiv, a korszellemet meghazudtold szellemi nyitottsagu oldal volt, amelynek szerkezeti-
tematikus vazat az olvasoi levelek, illetve az olvasokkal valé taldlkozasok biztositottak. A szer-
kesztdség tagjait is meglepte az olvasoi levelek sokasaga, a sok pozitiv visszajelzés. Az aradi
Elmar Cioara (olvas6) példaul a korabbi szamokhoz viszonyitva dicsér:

,2Amiota Te szerkeszted az ifjusagi oldalt, sokkal érdekesebb és sokoldalubb lett. Az oldal
valdban megszoélitja a fiatalokat, ami eddig csak ritkdn tortént meg. A szerelemrdl szo6l6 cikk
valdban a legjobb, ami a belfoldi sajtoban megjelent.”

Andreas Altmann hangneme lazabb, kdnnyedébb, de lizenete ugyancsak pozitiv: ,,Kellemes
dolog ez a treffpunkt, hogy fiatalokrdl szol, 6romeikrél és problémaikrol.”!?

A Koity altal szerkesztett, 1989. januari szamban meriil fel a zenei toplista 6tlete is, amely
abban az id6ben egyediilallé volt az egész hazai sajtokinalatot tekintve. Havonta jelentkezett,
az olvasok altal bekiildott preferencidk alapjan tetszési sorrendbe allitva hazai és kiilfoldi el6-
adokat. A szabalyok pontosak és vilagosak: harom-harom zeneszdmot kell megnevezni mind-
két kategoriaban, nevet és lakcimet feltiintetni, a bekiildési hatarid6t betartani. !

A masik alland6 eleme a Treffpunkmak a Jugend-Spruch / A honap idézete (sajat forditas).
Idénként erotikus szinezetli szerelmes verseket is k6zolt az oldal, a szerkeszt6 — bevallasa sze-
rint — antikvariumban vasarolt keletnémet antologiakbol valogatta ezeket.!?

Koitynak a Karpatenrundschauhoz val6 atszerzédése utan' az 1990. szeptember 11-i szammal
Elvine Zaban szerkeszt6 veszi fel Gjra a fonalat, és biztositja a Treffpunkt havi megjelenését egészen
az év végéig. A harom szerkeszt6 tartalmilag ranyomta bélyegét a Treffpunkt egyes szamainak arcu-
latara, annak ellenére, hogy az oldal formai felépitése az évek soran nemigen valtozott.

Az 1990. szeptember 11-i Treffpunkt az els6, amelyet Elvine Zaban szerkeszt: igyekszik
tovabbvinni Koity stilusat. A ,, Hallo!” bek6szont6 utal a tarsadalmi valtozasokra, a svabok
kivandorlasara, az NBZ nehézségeire, és felkéri az olvasokat az egyiittmitkodésre témakat,
kapcsolattartasi lehetdségeket (pl. kirandulasszervezést) felajanlva. A zene is emlitést nyer tob-
bek kozott, de a toplista Osszeallitasara tett felhivas nem tul lelkes és meggy6z06, és nem utal
egyaltalan arra, hogy ez a réginek a folytatasa lenne.'* Bekiildési szabalyokat, illetve hatarid6t

8 A szerz6 Marius Koityval készitett interjija, Nagyszebenben, 2012. november 3-an.

? ,Seit Du die Redaktion der Seite fiihrst ist die Jugendseite viel interessanter und viel vielseitiger geworden. Die
Seite spricht die Jugendlichen wirklich an was bis jetzt nur selten geschah. Der Artikel {iber die Liebe ist wirklich
das Beste was in der inldndischen Presse erschienen ist.“ (Elmar Cioara, Arad, 1989 januarjaban) = Marius Koity
archivuma.

10°_Das ist 'ne ganz angenechme Sache mit dem Treffpunkt, da geht es ja iiber Jugendliche mit ihren Freuden und
Probleme.“ (Andreas Altmann, Temesvar 6.07.1989.) = Marius Koity archivuma.

1., Was denken Sie von Salinger?” Uber Schminktips, Computer, Musik und viele andere Sachen wollen
,, Treffpunkt “-Freunde in ihrer Seite lesen / Soll eine Hitliste in die Jugendseite kommen? — , Mit gondol On
Salingerrdl?” Sminkotletekrdl, szamitégéprdl, zenérdl és sok minden mdsrol is olvasni szeretnének a Treffpunkt-
baratok oldalukon = *Legyen-e zenei toplista a ,, Treffpunkt ’-ban? = NBZ Treffpunkt, 1989. januar 13. (XXXIII), 3.

12 A szerz6nek Marius Koityval készitett interjuja 2012. oktoberében

13 A szerz6 Marius Koityval készitett interjija, Nagyszebenben, 2012. november 3-an.

14 Wenn Ihr an Musik interessiert seid, teilt uns Eure Lieblingssénger, -gruppen und -titel mit, um uns bei der
Aufstellung eines In- und Auslandstops behilflich zu sein.” NBZ, Treffpunkt, 1990. szeptember 11. (XXXIV)
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sem emlit Zaban. Bekdszont6jét Koity mintajara ,,Eure Elvine”-ként (,,A Ti Elvinétek™) irja ala.
Az oldal tovabbi harom cikkébdl egy zenei témaju, kettd viselkedés-orintalt, pszichologizalo —
bokok fogadasarol, illetve tarsas kapcsolatokrol szol.'

A Grete Lambert altal 6sszeallitott oldalak nagyon eltérnek Koity, illetve Zaban munkaitol.
A ,,Hallo!” felvezetdk altalanosan fogalmaznak, nélkiilozik azt a fiatalokat mozgdsitd dinami-
kat, amelyet a tovabbi szerkeszték aztan célul tliztek ki, és sikeresen meg is valositottak. Az
1987. julius 12-i Treffpunkt ,,Hallo!”-ja példaul monologizal6 elmélkedés csupan altalaban a
nyar kinalatarol. Nemcsak a tartalom személytelen, hanem a szdvegszerkesztés is: a ,,man”
altalanos alany, a ,,jeder” hatarozatlan névmas, illetve a ,,wer” vonatkoz6 névmas haldzza at a
rovid szoveget — azaz altaldban véve ,,az ember”, ,,mindenki”, ,,aki”. A konkrét fiatal olvasot
magat esetlegesen az utols6 mondat szolitja, szolithatna meg, amely kitdr ugyan a leiro jel-
legbdl, odafordul a cimzettekhez, viszont ezt ujra klisék béklyojaban teszi: ,,SzEép vakaciot, jo
pihenést, jo szorakozast kivan nektek a ti Hannétok.”'

Az emlitett juliusi szam els6 nagy cikkének témaéja a sziildhelyen valé munkavallalas.'” Két
fiatal dolgoz6t mutat be Lambert, akik tanulmanyaik befejeztével visszatértek sziil6falujukba.
A szdveg, amely egyes szam harmadik személyben irédott, idézetekkel tarkitva, nem hozza
annyira olvasokdzelbe bemutatott alanyait, mint tehetné ezt példaul interju formajaban. A sz6-
vegtestbe ékelt alcim, 4 politikai nevelés és szocialista kultira harmadik kongresszusa'® is meg-
lepd a Koity-féle Treffpunktok olvasasa utan. Meggy6zddésem, hogy ezt a fajta kiilonbséget a
szerkesztok eltérd szemléletével, munkastilusaval, cenzirakezelésével, bevallaloképességével
magyarazhatjuk, nem pedig a tarsadalmi-politikai élet esetleges ingadozasaival, ami a publi-
kalasokra vonatkozé megszoritasokat, politikailag enyhébb periodusokat illeti. Allitasom iga-
zolasara vazolom a Koity altal szerkesztett 1987. oktober 16-i (tehat ugyanazon évbdl szarma-
z0) lapszam tartalmat: ,, Hallo!” (a szakitasrol, sok személyes névmas — du/te hasznalataval, a
Treffpunkt-olvasok kozvetlen megszolitasaval); riport a nagyszebeni pedagdgiai liceum 12 B
osztalyanak a Bansagban tett latogatasarol.” Itt olvashatd még Dieter Noll In Liebe leben cimii
verse; Helga Westphal Was man so braucht cimi, anglicizmusokkal tarkitott irasa egy fiatal
els6 6nallo lakasarol; és a Fiatalok Utazasi Irod4janak ajanlatai is megjelennek a kiadvanyban.
Ezzel szemben a vizsgalt Grete Lambert-szam kozli még Peter Hacks Hochzeitslied versét
(méasodszorra! —az 1987. februar 20-1 szamban is megjelent ugyanez), egy lide ismeretterjeszté
irast a szeplokrol, egy betlirejtvényt, valamint az el6z6 szdmbeli feladvany megoldasat.

Mivel a Hallo! vezércikk, felvezet adja meg az oldal alaphangjat, illetve esetenként az
olvasokkal valo kapcsolattartas tiikrének tekinthetd, tartalmi és stilisztikai eltérései az egyes
szerkesztok (Osszesen tehat harom) altal feliigyelt periddusokban sokatmondoak.

A Treffpunkt rendszerint a ,,Hallo!” elnevezési, vezércikkszerti vitainditoval nyit, amely-
ben Marius Koity egy-egy téma koré csoportositott olvasodilevél-csokorra (esetenként csak egy

5% Beatles” feiern Doppeljubildum; Wenn man einem Mddchen Komplimente macht; Partnerschaft und was man
dariiber wissen sollte. NBZ, Treffpunkt, 1990. szeptember 11. (XXXIV.)

16 Schoéne Ferien, gute Erholung, viel Spafl wiinscht euch nun Eure Hanne.“ NBZ, Treffpunkt, 1987. julius 12.
(XXXD). 3.

17 *Es ist schon, daheim zu arbeiten. NBZ, Treffpunkt, 1987. julius 12. (XXXI). 3.

18 % TII Kongress der politischen Erziehung und sozialistischen Kultur”. NBZ, Treffpunkt, 1987. julius 12.
(XXXI). 3.

19 *Zum dritten Mal im Banat. Die 12 b des pddagogischen Lyzeums in Hermannstadt besuchte Warjasch und
Grosssanktnikolaus / Viel Beifall fiir den bunten Abend. NBZ, Treffpunkt, 1987. oktober 16. (XXXI). 3.
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levélre) reagél, kritikusan, beszélgetésszertien, kozvetleniil. Ez az életkozeli Gjsagiroi hangnem
jelentkezik a tovabbi cikkeiben is, hiszen témait a fiatalok mindennapi problémaibol meriti:
tobb alkalommal sor keriil egy-egy bansagi helységben egy kerekasztal-beszélgetésre helyi fia-
talokkal. P¢lddul az 1989. februar 24-i szamban a zsombolyai beszélgetésrol szamol be a szer-
kesztd, olyan, a fiatalok altal felvetett problémakat megnevezve, amelyek nyomtatasban valo
felsorolasa igencsak merésznek tiinik az akkori cenzira mellett — ilyen a lakasprobléma, kevés
szoérakozasi lehet6ség, szakkonyvek hidnya, rossz tomegkozlekedés, nem kielégitd gyakorlati
képzés az egyetemeken, jatszoterek hidnya.”’] Egy Marius Koityval készitett interju soran érte-
stiltem arrdl, hogy minden latszat ellenére ezt a tudositast is cenzuraztak, példaul torolték azt a
megjegyzést, hogy az egyik beszélgetdpartner maga varrja, sajat kezlileg a ruhait Neckermann-
katalogusok alapjan, mert a szocialista {izletekben nem lehet divatos ruhakat vasarolni.

Koity bevallasa szerint az altala szerkesztoként megélt nyolcvanas években a foszerkesztok
voltak azok, akik — igymond — idejében belejavitottak a cikkekbe, nehogy konfliktusra kertil-
jOn sor — az Ujsag és alkalmazottak érdekében.”!

Az olvasé folyamatos bevonasa az oldal szerkesztésébe egyedi dinamikat kdlcsénéz a
Treffpunkmak. A fiatalok minden felhivashoz pozitivan, segitéen, egyiittmiikodéen viszonyul-
nak. Marius Koity elmondasa szerint nagyon sok levél érkezett a szerkesztdségbe; ezek kozott
olykor negativ tartalmu, birald, szidalmazo is, de ezek soha nem az 0ijsag vagy az ifjisagi oldal
tartalmdra vonatkoztak, hanem Koity elleni rosszindulati megnyilvanulasok voltak olyan fia-
talok részérol, akik a szerkesztét személyesen ismerték.?

Koity meglehetds jsagiroi precizitassal és szakszeriiséggel banik a hozza beérkezd pos-
taval. Az 1989-es év elsé szamat felhivassal inditja: ,,Mit szeretnél az NBZ ifjusagi oldaldan
olvasni? Mi foglalkoztat? > Egylittmiikodésre szolit fel,** és olvasdinak megelSlegezi a bizal-
mat: ,,Bizom bennetek és varlak!”’* Az alairas is barati: ,, Euer Marius” — ,,a Ti Mariuszotok”.
Ez az iras tulajdonképpen egy hosszu és részletes valasz olvaséi véleményekre, elemzés, ki-
értékelés. A szerkesztd minden esetben helyiikon kezeli a leveleket, néhol ironikus, itélkezo,
mashol parbeszédszeriien jelez vissza, mintha csak szemtdl szemben, egyiitt gondolkodna az
olvasoval az oldal tovabbi sorsan és tartalman, de mindvégig az épitd kritika szandéka vezeti.
Az ifjak javaslatait az ujsag egészébe (is) beagyazza: pl. javasolja, hogy sminkelési szabalyokat
a,,Csalad, haztartas, hobby” rovatban?® keressenek, egyéb szakiranyt kéréseket — pl. természeti
jelenségekrol, allatvilagrol, az emberi testrdl sz616 cikkek iranti érdeklédésiiket — a megfeleld
szakszerkesztoknek fogja tovabbitani. Esetenként jelzi, hogy az olvasoéi kérésbol mit tudna 6 a
Treffpunkt keretén beliil megvalositani — pl. ha egyik olvasé bioldgusokrdl, orvosokrol olvasna
szivesen, azt latja megvalosithatonak, hogy érdekes orvostanhallgatdkrol tudositson.

Hanns Braunnak az olvasoi levelekrdl szold médiatudomanyi tanulmanya felsorol néhany
szempontot, amelyek alapjan ezek megkdzelithetdk, csoportosithatok, értelmezhetdk lehetnek: a

20 * Die Jugendlichen fragt man zuletzt... Treffpunkt-Rundtischgesprdich in Jimbolia: Wohnen, Freizeit und
Arbeiten in Heidestdidtchen. NBZ, Treffpunkt, 1989. februar 24. (XXXIII). 3.

21 A szerz6 Marius Koityval készitett interjija (2012. oktober).

22 A szerz6 Marius Koityval készitett interjuja, Nagyszeben, 2012. november 3-an.

2 Marius Koity, ,,Was willst du in der NBZ-Jugendseite lesen? Was beschdftigt Dich zurzeit besonders? NBZ,
Treffpunkt, 1989. januar 13. (XXXIII).

24 Gesprich unter uns“. Uo.

25, Ich vertraue und warte auf euch!* Uo.

26 Familie, Haushalt, Hobby”.
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szerz0 neme ¢és kora, névmegjelel6lés (valddi név, alnév feltiintetése, névtelen levél), a levél téma-
ja, a levéliras oka (az 0jsag felhivasara sziiletett vagy sajat kezdeményezésbol), a vitatott témahoz
val6 hozzaallasa (pro, kontra), stilisztikai jellemzdk, a levéliro reakcidja (targyilagos, emocionalis,
ironikus stb.). Ezt még kiegésziti Braun azzal az informéacioval, hogy egyszeri vagy visszatéro le-
vélirorol van-e szo, €s javasolja az eredeti levél dsszehasonlitasat a megjelent valtozattal. Ezeket a
szempontokat érvényesitettem a kovetkezd tablazatok dsszeallitasa soran, tizennyolc Treffpunkimak
irt levelet megvizsgalva.?’” Egy eredeti levél és a publikalt valtozat 6sszehasonlitasat kiemeltem a
tablazatokbol, kiilon targyalom. Sziikségesnek lattam tovabba még egy szemponttal kiegésziteni a
vizsgalodasi kritériumokat, éspedig azzal, hogy milyen tarsadalomképet fest a levéliro.?

Sor- | Alevéliré | Név, alnév, névtelen / Téma, alkalom A levéliras Hozzaallas (a

szam | neme és datum, hely oka: felhivas | témahoz, az
kora az ijsagban? | oldalhoz)

1. nd, Brigitte Suciu - zeneli toplista igen pozitiv
kora isme- | 6.02.1989. - vélemény fitkrol, szere-
retlen Nagyszentmiklos lemr6l

2. no, Edeltraud Elsner vélemény a szerelemr6l, igen nem rele-
kora isme- | 30.01.1989. szakitasrol vans®
retlen Nagyszentmiklos (a levél

irasanak helye)
Varjas (a levéliro szarma-
zasi helye)

3. ferfi, Elmar Cioara valasz a szerkeszt6tol kapott | részben pozitiv
28 éves 27.05.1989. személyes levélre, (dicséri a

Arad zenei toplista, Treffpunktot
az aprilisi szam kimaradasa és Marius
Koityt)
4. férfi, Elmar Cioara - a Treffpunkt legutolso sza- igen pozitiv (a
28 éves 07.(?) 03. (?) 1989. mara reflektal Treffpunktot
(nem jol olvashato), - diszkok, fiatalok gondjai ¢és az utolso
Arad - a lemeznyerési lehet6ség- szamat ille-
6l kérdez (pontosan mikor t6en)
vehetd at a szerkesztoségben,
mennyi ideig taroljak)

5. férfi, Elmar Cioara édesapja - koszonet a lemezajandékért | nem pozitiv (a
50-es (olvashatatlan alairas) a fia nevében Treffpunktot
éveiben 20.08.1989. - a fia kivandorolt ¢és Marius

Arad Koityt dicséri)

6. no, Helga Rosenzweig szerelem — jaték igen nem relevans
kora isme- | datum és hely nincs
retlen feltiintetve

7. nd, Helga Rosenzweig zenei toplista igen nem relevans
kora isme- | datum és hely nincs
retlen feltiintetve

27 A levelek Marius Koity archivumabél szarmaznak (magantulajdon).
2 Azokat a leveleket illettem ,,nem relevans” megjegyzéssel, amelyek nem fogalmaztak meg nyilvanvaléan pozi-
tiv vagy negativ véleményt, vagy olyan témahoz széltak hozza, amely nem kovetelt meg éles elhatarolodast, mellette-
ellene allaspont valasztasat.
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Sor- | Alevéliré | Név, alnév, névtelen / Téma, alkalom A levéliras Hozzaallas (a
szam | neme és datum, hely oka: felhivas | témahoz, az

kora az ujsagban? | oldalhoz)
8. no, Hilde - szerelem részben negativ kritika
hazas 14. 09. 1989. - az altala 5-6 évvel korabban egy korabbi
Temesvar irt levél, amely megjelent a szerkesztd,
Treffpunktban Harry részére
- véalasz egy masik olvasonak
9. nd, Inge Hehn - lemeznyeremény igen -
18 éves és | 27.02.1989. - zenei toplista
9 honapos | Zsombolya
10. nd, Inge Hehn - preferenciai: divatrol, igen pozitiv
18 éves és | 13.01.1989. kézimunkalasrol szeretne
9 honapos | Zsombolya olvasni
- zeneli toplista
11. nd Lucia Florea zenei toplista igen pozitiv
?07.1989. (rosszul olvas-
haté datum boritékrol)
Temesvar
12. no, Luise Blickling - a szerelem mint jaték igen nem relevans
17-21 év 01.02.1989. - zenei toplista
kozotti Nagyszentmiklos
(M. Koity
szerint)
13. nd, nagy- M. B. szerelem igen nem relevans
mama, 21.09.1989. (boritékrol
40 éve leolvasva)
hazas hely: nincs feltiintetve
14. no, Liane Schiiszler a Treffpunkt-tal valo elége- nem pozitiv
17-21 év 21.09.1989. (boritékrol) | dettsege
kozotti Nagyszentmiklos
(Koity
szerint)
15. férfi, Andreas Altmann - ismerésérél, Karin Lidolt nem pozitiv
20 éves 06.07.1989. tanitondrdl szeretne a
Temesvar Treffpuktban olvasni
16. ferfi, Andreas Altmann - személyes dolgok nem pozitiv
20 éves 02.10.1989. - fiatalok szabadidés tevé- ,,bleibe
Temesvar kenységei: hogyan, hol, mit? treu dem
treffpunkt” —
,.hil maradok a
treffpunkthoz”
17. nd Helga Rosenzweig - személyes dolgok nem nem relevans
10.12.1989. - témajavaslat:
Varjas kerekasztalbeszélgetés
férfiszakmaban dolgozo
lanyokkal
18. ? Egy NBZ-olvaso - valsagban az 0ijsag és a nem pozitiv,
5.02.1990. bansagi svabok kozossége negativ
Arad (kivandorlas, menni-maradni

polémia)
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Sor- | Stilisztikai jellemzok A levéliro reakcioja | Egyszeri/ | Tarsadalomrajz
szam visszatéré
levéliré
1. — gondos emocionalis egyszeri -

—rendszerez6 (pl. fiuti-
pusokat hataroz meg),
— irodalmi: pl. hasonlat
haszndlata , Diese Liebe
gleicht eher einem
Hupfenkastenspiel.”
—,,Ez a szerelem egy
ugroiskolahoz hasonlit-
hato.”

2. — gondos nagyon emocionalis egyszeri -
— irodalmi, pl. koltéi
kérdés hasznalata:

,»Was gibt es denn
umfassenderes als dieses
‘Wort ,,Mann”?” — , Léte-
zik ennél atfogobb szo:

ferfi?”

3. gondos emociondlis: amikor | visszatérd | ,,(ich weil} ja daB ich nur im Handel
zeneli izlésérdl ir vorhandene Schallplatten gewinnen
targyilagos: a kann)“ — ,,tudom, csak olyan lemezt
Treffpunkt megjelené- kérhetek, amelyet kapni lehet* — be-
sének gyakorisagarol dolgozaséaért cserébe ajanlott fel neki a

szerkeszté egy sajat maga altal valasztott
lemezt

4. gondos targyilagos visszatér | fiatalok problémai: lakas-, szabadsag- és
kritikus (pozitiv udiilokartya-probléma, pénziigyi gondok
értelemben)

5. gondos halas egyszeri kivandorlas — ,,nu se mai afla in tard”

udvarias

6. gondos elmélkedd visszatéré | -

logikusan felépitett
metaforikus: ,,die am
Spiel beteiligten”

sind ,,Falschspieler,
Gewinner, Verlierer” —
A jatékban részt vevok
csalok, gy6ztesek avagy
vesztesek.”

,,Fur mich ist die Liebe
die Suche eines Sangers
nach einer Gittare,

die mit seiner Stimme
im Einklang steht.” —
»Szamomra a szerelem
egy énekes gitar utan
val6 kutatasa, amely
Osszhangban van a sajat
hangjaval.”
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Sor- | Stilisztikai jellemzok A levéliro reakciéja | Egyszeri/ | Tarsadalomrajz
szam visszatéré
levéliré
7. gondos halas visszatér$ | ,,Ich habe keine Ahnung, wie aktuell
die ausléndischen Titel eigentlich
sind, da mein Radio schon monatelang
betriebsunfahig ist.” — ,,Sejtelmem sincs,
hogy a kiilf6ldi szamok valdjaban meny-
nyire aktualisak, mert a rddiém hénapok
6ta nem miikodik.”
8. kreativ megszolitas: érveld egyszeri -
,,Hallo”, Marius!
logikusan, kovethetden
felépitett szoveg
9. sziikszavi targyilagos visszatérd | -
10. szlikszavil objektiv visszatérd | -
11. sziikszavi emocionalis egyszeri -
12. tul hétkoznapi, pl. a emocionalis egyszeri -
megszolitas: ,,Hallo Du,
hor mal zu!” — ,,Hé Te,
figyelj ide!”
udvariatlan
nem gordiilékeny
13. elbeszél6 emocionalis egyszeri -
14. gondos emocionalis, dicséré | egyszeri -
15. kozvetlen, néhol hét- mérsékelten emoci- visszatér | -
koznapi onalis
16. hétkoznapi emocionalis visszatérd | -
17. gondos, emocionalis, visszatérd | — a tomegkozlekedés kritikja: (a
irodalmi személyes, nagyszentmiklosi templomi bucsurdl ir)
ironikus ,.Nur schade, da8 wir die Festlichkeit am

Maibaum versdumt haben. Am Bahnhof
war die Auswahl an Transportmitteln

so grof3, daB3 wir uns nicht entscheiden
konnten und zu Fuf} gingen.” — Nos

kar, hogy lemaradtunk a majusfa koriili
tinneplésrdl. A palyaudvaron levd temér-
dek szallitasi eszkoz koziil nem tudtunk
valasztani, igy gyalog mentiink.”

— a fiitésrendszer kritikéja: ,,Ich bin seit
Montag zu Hause. In der Schneiderei ist
Mangel an Heizmaterial.” — Hétf6 ota
itthon vagyok. A szaboémiihelyben nincs
mivel fiiteni.”
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Sor- | Stilisztikai jellemzok A levéliro reakcioja | Egyszeri/ | Tarsadalomrajz
szam visszatéré
levéliré
18. néhol tul fellengzos, emocionalis egyszeri —az NBZ illetve Anton Palfi szerkesz-
szinpadias ironikus t6 részére megfogalmazott kritikak
taglalasa

— kérdés a kritikusokhoz: ,,Wo war euer
Mut vor der Revolution? Ist euer Mut
nach der Revolution gekommen, damit
ihr in langen Schlangen vor dem Passamt
auch wihrend den kalten Néchten stehen
konnt? — ,,Hol volt a batorsagotok a
forradalom el6tt? Csak a forradalom utan
j6tt meg a batorsagotok, hogy a hideg
¢éjszakakon is sorba tudjatok allni az
utlevélosztaly el6tt?”

,Ist das, was man
Familienzusammenfiihrung nennt,

etwa nicht das Gegenteil von dem was
so hoch gepriesen wird? Lockt nicht
vielmehr das Geld und 14t die einstige
Ehrlichkeit und Rechtschaffenheit der
Banater Schwaben verblassen wie die
Sterne beim Sonnenaufgang?* — Amit
csaladosszevonasnak neveznek, nem
éppen az ellentéte annak, amit annyira
hangoztatnak? Nem inkabb a pénz
csalogat és halvanyitja el a bansagi
svabok egykori becsiiletességét, mint a
csillagokat a napkelte?”

Alevelek vizsgalata utan az 1989. februar 24-i Treffpunktot® vetettem Ossze a kéziratokkal.
Az NBZ-ifjusagi oldalanak e szama reprezentativnak tekinthet6 az olvasoi levelek feldolgoza-
sa, a nyomtatott lapba val6 beemelése szempontjabol. A Die Suche eines Sdngers nach einer
Gitarre — Egy énekes gitart keres cimii cikk — amely mar ezt a sorat is egy olvasojatol, Helga
Rosenzweigtol idézi — olvasok véleményét Gsszegzi a korabbi szamban felvetett témaval, a
szerelemmel kapcsolatban. A ,,Von uns — fiir uns” — ,, Téliink — nekiink” alcim utal arra, hogy
bar ezuttal nem ,,Hallo!” megszolitas alatt, ez az iras is az olvasokkal dialogizal. Idézeteket ol-
vashatunk Luise Blickling, Helga Rosenzweig, Edeltraud Elsner, Brigitte Suciu, Elmar Cioara
levelébdl, a szerkeszté kedves, szakszert, odafordulé kommentarjaival. Az oldal masik irasa a
zenei toplista mellett a Die Jugendlichen fragt man zuletzt... ,, Treffpunkt ’-Rundtischgesprdch
inJimbolia: Wohnen, Freizeit und Arbeiten im Heidestddtchen, amelyre egy aradi olvas6, Elmar
Cioara reflektal az 1989. marcius (?) 6-i (?)* levelében. (Erdemes megfigyelni Zsombolya
német elnevezésének keriilését: megjelenik a roman valtozat és a Heidestadt — puszta-varos
koriiliras.")

¥ Treffpunkt. NBZ, 1989. februar 24, (XXXIII). 3.

30 A kérdgjelek a keltezés nehéz olvashatosaga miatti esetleges pontatlansagra utalnak.

31 1971-ben vezették be azt a hatarozatot, amely szerint a helységneveknek csak a roman valtozatat lehetett hasz-
nalni a sajtoban.
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A levélkorpusz és a levélrészletek publikdlasanak megvizsgdlasa utan figyelmet kivan a
szerkeszt6i munka elemzése: hogyan miikddik Koity esetében az 6ncenzira (mit nem jelentet
meg, mit nem mer megjelentetni), illetve az, hogyan akarja befolyasolni az olvas6kdzonségét
szovegvalogatasaival, atfogalmazasaival.

Marius Koity huszonkét évesen lett a Neue Banater Zeitung szerkesztdje, ekkor mar ver-
seivel felhivta magara az irodalomértok figyelmét: 1986-ban Adam-Miiller-Guttenbrunn-dijjal
tiintették ki Temesvaron, 1987-ben Adam-Miiller-Guttenbrunn irodalmi dijjal. Néhany publi-
kalt verséért iildozték a Securitate®? emberei. Bar ujsagcikkeiben egyértelmiibb jeleit fedezhet-
ték volna fel a rendszerre iranyul6é nemtetszése kifejezésének, az Gjsagot mint ,,rendszerhii”
kozeget valosziniileg nem figyelték annyira alaposan.®® A Mehrfachbelichtung — Rumdnische
Erkundung* cimii antologiaban Koity feleleveniti a Securitate embereivel valo talalkozasait,
akiknek legkedveltebb eszkoze a pszicholdogiai nyomas gyakorlasa volt a kikérdezettre. Ahogy
Marius Oprea tolldbdl olvashatjuk, aki Jens Reich keletnémet disszidenst idézi: a Securitate,
akarcsak a német Staatssicherheit a félelem mechanizmusait kontrollalta, puszta 1étezésével
,kivaltotta az 6ncenzira finom mechanizmusait, a tudatnak alarendelve, amely reflexrendszer-
ként mitkodik, és megsemmisit mindennemt kihagast, meggatolva a rendszerrel valo 6sszetii-
z¢st”.3 Ez az dncenzura munkalkodott Koity szerkesztdi munkaja soran is, amikor példaul a
német fiatalokkal folytatott kerekasztal-beszélgetéseit megszervezte, levezette és a tartalmait
irasban rogzitette. Bar a szocialkritikai megjegyzéseket is tartalmaz6 irasokat a f0szerkeszto is
roviditette, ha sziikségesnek talalta, Koity mar elére alkalmazta az 6ncenzirat is, szerette volna
ugyanis, ha irasai meg is jelennek, és bar batornak vallotta magat, nem volt vakmerd.*¢ A mani-
pulécié eme jatékaba sok iro, ujsagird bekapcsolddott a roman kommunizmus éveiben, céljuk
volt jol irni cenzlra alatt és a cenzlira ellenében, hogy irasaik publikalva legyenek.”

A Treffpunkt kerckasztal-beszélgetései mindenféle politikai kiséret nélkiil zajlottak (nem
a KISZ szervezésében példaul), ezért megtortént, hogy Vecsehdzan a milicista felszolitotta
Koityt, hogy legkdzelebb jelentse be neki az efféle 6sszejoveteleket. A resicabanyai talalkozo
utan értesitést kapott, hogy az egyik részt vevo fiatal atszokott a hataron, igy idejében, még a
cikk kozzététele el6tt kitdrolhette az illetd nevét a szovegbdl, levaghatta az amugy is a csoport
szélén 4ll6 fiatalembert a megjelenés el6tt allo csoportképrol.*® Mindezek a mozzanatok jol il-
lusztraljak az 6ncenzuranak mint védekezé mechanizmusnak a tényleges 1étezését az ijsagiroi
munkéban.

A szerkesztés altali manipulacio is ohatatlanul jelen van a Treffpunkt oldalain. Ha nem is
tudatos vagy nem minden esetben tudatos egyes problémak kiemelése az olvasoi levelekbdl,

32 Roman titkosszolgalat 1948 és 1989 kozott, hivatalos nevén Departamentul Securitatii Statului al Ministerului
Afacerilor Interne.

3 A szerz6 Marius Koityval készitett interjija, Nagyszeben, 2012. november 3-an.

3% Marius Koity: Keine Romanhelden. Meine alten Tagebiicher und andere Papiere. = Mehrfachbelichtung —
Rumdnische Erkundungen. Lese-Zeichen e. V, 0.0, 2011. 69-75.

3% Marius Oprea: Securitatea si mogstenirea sa. = Ruxandra Cesereanu (szerk.): Comunism §i represiune in
Romania. Istoria tematicd a unui fratricid national. Polirom, Iasi, 2006. 29.

36 ,...bei allem Mut war ich ja nicht tibermiitig...” = A szerz6 Marius Koityval készitett interjuja, Nagyszeben,
2012. november 3-an.

37 Joana Macrea-Toma: Cenzura institutionalizatd si incorporatd. Regimul publicatiilor in Romdnia comunista.
= Ruxandra Cesereanu: Comunism si represiune in Romdnia. Istoria tematicd a unui fratricid national. Polirom, Iasi,
2006. 232.

3 A szerz6nek Marius Koityval 2012 oktdberében készitett interjuja alapjan.
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masok leroviditése, esetleg teljes kihagyasa, ez a szubjektiv valogatés elkeriilhetetlen, hiszen
nagy szoveghalmazok kis teriileten valo lattatasarol van szo egyetlen ember szelekcioja alap-
jan. Ezzel a kijelentéssel nem minimalizalni akarom a szerkeszt6 feleldsségét, csupan arra sze-
retném felhivni a figyelmet, hogy az ujsagiréi munka megitélésekor nem lehet figyelmen kiviil
hagyni az ,,emberi” elemet: az 0jsagird személyiségét, merészségét vagy éppen batortalansa-
gat, egyéni izlését, preferenciait a megjelenésre szant szovegek, informaciok kivalasztasakor.

Felsorolnék néhany példat szovegkrealas, szerepteremtés eseteire. Andreas Altmann (ol-
vas0) 1989. julius 6-i levelében egy ismerdsét ajanlja bemutatasra a Treffpunkt hasabjain ke-
resztiil, Karin Lidolt tanarn6t. Ez az 1989. szeptember 10-i Treffpunktban ugy keriil emlitésre,
hogy a szerkeszt6 érdekesnek nevezi az dtletet, jelzi, hogy eljutott hozza, tudomasul vette, de
semmire nem kotelezi el magat ez tigyben.®

A szerepteremtés f6 eszkoze az 1989. november 5-1 Hallo!/-ban a nyelvi irénia. El§szor
a csupan keresztnévvel vagy kezddbetlikkel alairt leveleket marasztalja el Koity, felhivva
a figyelmet arra, hogy mindenkinek vallalnia kellene a véleményét és csak teljes névvel és
lakcimmel ellatott iromanyokat vesz figyelembe és kozol a Treffpunkt, ,,fantomokat” nem.*°
Ironikusan sz6l tovabba a férfi olvasdkhoz, akik nem reagaltak egy korabbi Treffpunktban ne-
kik feltett kérdésre.*! Ez az irdnia arra iranyul, hogy éreztesse azt a szerepet, viselkedésmodot,
amelyet a szerkeszt6 olvasoéitol és levélir6itol elvarna.

Az 1986 ¢és 1990 kozott megjelent Treffpunkt-oldalak valtozatos, vibrald képet festenek a
kor fiataljainak életérdl. Ebben kétségkiviil szerepet jatszik a szerkeszt6k hozzaallasa, munka-
ja, de nem becsiilhet6 le az Gjsag és olvasdi kdzotti kapcesolattartas sem, amely valdban élettel
tolti meg a nyomdaszagu paragrafusokat. Ennek moddja az olvasoéi levelek felhasznalasa, fi-
gyelembe vétele az ifjusagi oldal szerkesztésekor, illetve ezt szolgaljak az 1989-ben szerve-
zett talalkozok, beszélgetések az olvasokkal, a felvetett korkérdések, amelyek mind egy-egy,
fiatalokat (is) érintd kérdéskorben segitenek eligazodni, véleményt formalni, mint példaul a
Treffpunkt tartalma vagy a bansagi svabok kivandorlasa.

Az olvasdi levelek befogadasa, feldolgozasa és kozzététele inkabb Marius Koity munkajara
jellemzé a vizsgalt periddusban. O volt az, aki felkérte az olvasoit erre a kozremiikodésre, és
azok bizalmat szavaztak neki. Szakszeriien és empatiaval kezelte a hozza beérkezett szove-
geket, témajuk szerint csoportositotta, majd elhelyezte ezeket a soron kovetkez6 lapszamban,
minden véleményt figyelembe véve. A névteleneket is feldolgozta, a ,, Hallo! ” soraiba beagyaz-
ta, kommentalta. Ugy gondolom, ez a szakmai alazat (is) hozzajarult szerkeszt6i munkaja sike-
réhez, amellyel nemcsak fellenditette a Neue Banater Zeitung ifjusagi oldalat, hanem értékes
tarsadalomrajzot is atmentett az utdkornak. Bar — Koity szerint — az 0jsagird mozgasteriilete
egyre csak sziikiilt az id6 haladtaval (az 1989-es forradalom felé kozeledve), 6 — észszerii ke-
retek k6zott — egy olvashato, élvezhetd, propagandamentes oldalt tett le minden alkalommal
olvasai elé.

¥ Hallo! NBZ-Treffpunkt, 1989. szeptember 10. (XXXIII). 3.

4 Hallo! NBZ-Treffpunkt, 1989. november 5. (XXXIII). 3.

4 Mariannes Frage an die ,,Mannerwelt“ ist unbeantwortet geblieben. Ob keine Jungen den ,, Treffpunkt® lesen?
Ob sie wirklich so ideenarm und meinungslos sind? Hallo, Boys, schreibt ihr mir mal?* — , Marianne ,,férfivilaggal“
kapcsolatos kérdése valasz nélkiil maradt. Vajon fik nem olvasséak a ,,Treffpunktot”? Vagy 6k olyan vélemény- és
otletszegények lennének? Haho, fitk, irnatok nekem?” Hallo! Treffpunkt, NBZ, 1989. november 5. (XXXIII). 3.
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Munkéjéaval az olvasoénak Braun altal megfogalmazott szerepét képviselte: az olvasd sza-
mara munkatars volt, a Treffpunkt egyenrangt 6tletgazdaja. Az olvasoi levélnek mint az 0ijsag
szerves alkotorészének az oldal szovegei kozé valo illesztésével maradéktalanul megvalosi-
totta a szintén Braun altal megfogalmazott célt, kovetelményt, miszerint az olvasdi levélnek
mobilizalnia kell az olvasét, valamint erdsitenie az jsag olvasokoréhez vald tartozasat.*?
Elvine Zaban megprobalta tovabbvinni ezt a hagyomanyt, s ha néhol nem is sikeriilt maradék-
talanul gordiilékeny egységet kovacsolnia a levelek megvalaszolasabol kikerekedd szovegbol,
azt nagy valoszinliséggel — az 1990-es lapszamok esetében — a kezdd tapasztalatlansagaval
magyarazhatjuk.

Osszességében elmondhatd, hogy a vizsgalt perioduson beliil az 1989-es esztendd
Treffpunkt-szamai mesterpéldat nyujtanak az olvasoval valo egyiittmiikddés mikéntjére.

Levelezorovatok a Szabad Szdban

A Szabad Szoban az altalam vizsgalt évek soran a legtobb gyermek-, csaladi és ifjusagi ro-
vat rendelkezett levelezérovattal. A ,,Tanulok postdja” 1968-ban jelentkezett, ezt kdvette 1969-
tol a ,,Didkposta” a Csaldd és iskola keretén belill. A ,,Didkposta” akkor is meg0rizte a nevét,
amikor az oldal elnevezését a szerkesztdség ,,Oktatas—nevelés”-re valtoztatta.** A ,,Didkposta”
még a sajat névvaltoztatasat is talélte, amikor is 1985 masodik felétdl ,,Cs&I Postaja™* néven
jelent meg. (Errdl a valtoztatasrol mar széltam a Szabad Sz6 gyermek-, ifjusagi és didkoldala-
irél sz616 alfejezetben.)

A ,,Valaszliton” elnevezésii, tanacsadoi szerepet is betoltd palyavalasztasi rovat komplexi-
tasaval vonzotta az olvasoi leveleket. A szerkesztd, Tacsi Laszl6 tanar az els6 kiadasban megfo-
galmazta a rovat célkitiizéseit: ,,[...] a kozvetlenebb és konkrétabb utmutatas céljabol, rovatunk
keretében tanacsado jelleggel valaszolni kivanunk azokra a palyavalasztassal kapcsolatos kér-
désekre, melyeket sziilok, neveldk, tanulok intéznek szerkesztdségiinkhoz. Varjuk leveleiket
abban a reményben, hogy kezdeményezésiink visszhangra talal és hozzajarul a palyavalasztasi
gondok enyhitéséhez.”*

A kovetkez6 szamtol kezdve, 1969. marcius 19-ét6] mar a tanacsok is megjelennek keret-
ben ,,Tanacsaink™ névvel, feltiintetve a kérdezé nevét vagy jeligéjét.* Néha kozvetett modon
a levél tartalmat is, azaz a kérdezd problémajat is roviden ismertetik, maskor csak a javaslat
olvashato.

A ,,Csalad és iskola”-nak volt még két kezdeményezése, ami az olvasdkkal valod levele-
z¢st illeti az ifjuisagi, csaladi, valamint iskolai oldalakon, amelyek azonban nem talaltak olyan
kedvezo visszhangra, mint a ,,Valaszaton”-beliili tanacsadas. A ,,Sziilok irjak”, amely nevéhez
hiien a sziil6k hozzaszolasait kivanta volna kozzétenni, egyszeri kisérlet maradt.*’ Ugyanigy a

4 Braun: 10-20.

4 PL. Didkposta. Szabad Sz6, Oktatds-nevelés, 1981. majus 16. (XXXVIII). 2.

4 *Cs&l Postdja. Szabad Sz6, Csaldd és iskola, 1985. oktober 17. (XLII). 2.

4 Tacsi Laszl6: Vialasziton — A palyavdlasztas — egyéni és tarsadalmi megvildagitasban. Szabad Sz6 1969. marcius
12. (XXVI).

4 Tacsi Laszlo: Vilasziton — A helyes iskola- és palyavdlasztas szempontjai. Szabad Sz6 1969. marcius 19.
(XXVI).

47 *S71ilék irjak. Szabad Sz0, Csaldad és iskola, 1970. aprilis 24. (XXVII). 3.
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,,Visszhang”, amelyben Radu Petru, a Temes megyei fétanfeliigyeld és a dettai Varosi Néptanacs
Végrehajto Bizottsaga reagal a korabban megjelent Fegyelem — a munka abécéje cimii cikkre.*®

Létezett még a ,,Fiatalokrol fiataloknak” cimii oldalon egy névtelen, de rendszeres, keretben
megjelend felhivas, amely olvaséi véleményekre vart azzal kapcsolatban, hogy ki legyen a
rovat soron kovetkez6 vendége. Bar az ifjiisagi oldal csak a felhivast kozolte, a témaval kapcso-
latos leveleket, javaslatokat nem, idesorolom ezt is a levelezé-rovatok kdzé, hiszen egyértelmdl,
hogy levelek érkeztek a témaban, mert az ifjusagi oldalnak minden hénapban volt meghivott
vendége, aki a szerkesztoségbe is ellatogatott olvaso-talalkozora, és akirdl az éppen aktualis
kiadvanyban olvasni lehetett — pl. Mandics Gyorgy volt a ,,Fiatalokrdl fiataloknak™ a vendége
1971. majus 27-én.* (Tehat ez esetben nem a levelezés maga, hanem annak kovetkezménye
olvashato.) Erdekesség, hogy éppen Mandics Gyorgy lesz az, aki tizenhét év milva a Vajda
Sandor szerkesztette ,,Fiatalok™ hasabjain ,,Levelet kaptunk, levelet varunk™ fejléc alatt kezdo
tollforgatok alkotasait véleményezi.>

Rendhagyo, nem rovatszerii az a két levél sem, amelyet a Napsugar, illetve a Szivarvany
szerkeszt6sége kozol a Szabad Szdban és annak folytatasaban, a Temesvari Uj Szoban. Harom,
szlilokhoz és pedagdgusokhoz intézett felhivasrdl van szd az eldfizetések gyarapitdsdnak
érdekében.”!

Ezek a levelezorovatok, illetve a benniik megjelend irasok foként tuddsito jellegiiek voltak.
Egyik ,,Didkpostaban” ez konkrétan meg is fogalmazodik: ,,[...] tovabbra is varjuk a beszamo-
16kat, a tudosité nevének feltiintetésével.”>? Felmeriil az igény ennek a jelenségnek az indokla-
sara, hiszen az olvasoi levél mint olyan dialogizald jellegének kdszonhetéen rendszerint a kap-
csolattartas szovegtipusa. Az Ulla Fix lipcsei nyelvész-kutato altal idézett jogi meghatarozas
szerint az olvasoi levél a nyilvanos vita egyik eszkoze, ezaltal jarul hozza a kozvélemény alaki-
tasahoz.>* Mivel az egysiku szocialista politikai rendszerben ennek a funkcionak a betoltésére
sem sziikség, sem lehetség nem volt, ez a szovegforma atalakult, hagyomanyos informéaci6 és
véleményformalo jellegét elvesztette, helyette értékkozvetitd szerepet vallalt, igy alkalmazkod-
va a tarsadalmi koriilményekhez, az olvasok sziikségleteihez.

Ulla Fix foglalkozott az olvasoi levelek funkcidival, formaival és stratégiaival totalitarista
rendszereken beliil, és azt allapitotta meg, hogy ez az értékterjesztés ilyen esetben foként egy
uralkodé instancia, legtobbszor a Part szemszogéb6l valosul meg.>* A Szabad Sz dicséretére
véljon, hogy ez réla nem mondhat6 el. Ervelhetiink azzal, hogy didkpostarol, ezen beliil is
kisebbségi didkpostardl van szo, esetleg mondhatjuk, hogy csak részben szdl az olvasoi leve-
lek beiktatasa a partpropaganda terjesztésér6l, hiszen ennek megvannak az egyéb sajatos for-
mai a lapon beliil (cimlapon szerepld cikkek, kongresszusbeszamoldk, kiillonoldalak politikai

48 *Pisszhang. Szabad Sz0, Csaldd és iskola, 1970. oktober 30. (XXVII). 3.

4 * Az FF vendége: Mandics Gyorgy. Szabad Sz0, Fiatalokrdl fiataloknak, 1971. majus 27. (XXVIII). 3.

30 *Levelet kaptunk, levelet varunk. Szabad Sz6, Fiatalokrdl fiataloknak, 1989. aprilis 20. (XLVI). 2.

I A Napsugar szerkesztOsége, A Napsugar szerkesztoségének levele. Szabad Sz0, Csalad és iskola, 1971. decem-
ber 17. (XXVIII). 6; A Napsugar szerkesztdsége, 4 Napsugar levele sziil6khoz és neveldkhéz. = Szabad Sz6, Csalad és
iskola, 1973. december 14. (XXX). 4, Farkas Janos f6szerkeszt6, Kedves sziilék, kedves pedagogus kollegak! Temesvari
Uj Sz6, Csalad és iskola, 1990. jinius 22. (II). 2.

52 *Didkposta. Szabad Sz0, Oktatas-nevelés, 1983. november 5. (XL). 2.

53 Ulla Fix: Leserbriefe. Offentliche politische Debatte ,,im Kleinen”. Ulla Fix: Sprache, Sparchgebrauch und
Diskurse in der DDR: Ausgewdhlte Aufsdtze, Frank und Timme, Berlin 2014. 266.

3 Uo. 268.
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évfordulokra, ifjisagi vonatkozésban is, pl. pioniroldalak formajaban). Ami propaganda az
olvasoi levelekben a gyermek-, ifjusagi, iskolai oldalakon ezenfeliil megtalalhato, az csak a
cenzlra megtévesztésére sziikségszeriien beiktatott, minimalis adag kotelezo jelenléte. A tobbi
tartalom tobbnyire a magyar oktatdsi nyelvil iskolak eseményeirdl valé beszamold, annak hir-
detéje, hogy vannak magyar iskolak és magyar diadkok, illetve didktevékenységek — a magyar
kultura értékeinek példamutatas altali megérzésének céljaval.

Az értékkozvetitd szerepen kiviil van ezeknek a leveleknek még egy meghatarozo sajatos-
saguk: identitasformalo, 6nigazold szerepet is betdltenek. Fontosnak bizonyul a magyar nyel-
ven tanul6 gyerekek név szerinti megemlitése is, ezzel kiegészitve az ,,Akiket bemutatunk” és
a késobbi ,,Elindultak szeptemberben” fényképes didkbemutatd sorozatokat. Az ,,Oktatas —ne-
velés” 1983. marcius 12-i kiadasaban példaul Papp Csaba igazfalvi harmadik osztalyos tanulo
a Lugosi Népi Miivészeti Iskola sziiléfalujaba kihelyezett hegedii-osztalyanak tevékenységérdl
szamol be, hangsulyozva, hogy ez kivalo lehetség arra — a hegediilni tanulas mellett —, ,,hogy
sok szép magyar népdalt elsajatitsanak™.> Vagy a ,,Csalad és iskola”-ban megjelend ,,Cs&l
Postaja”-ban Szab6 Rozalia tanarné a Dumbravan, Nagy Janos tanitd bacsi altal meghonositott,
immar hagyomanny4 valt tizévesek iinnepérdl tudosit. A levél felsorolja az tinnepelt tanulok és
a koszontésiikre verset mondo didktarsaik nevét.*

Ezek a kozlések legtobbszor nem sz6 szerinti idézetek. A tarsadalmi-politikai viszonyokbol,
a célcsoportbol és a helytakarékossagi elvbol is kovetkezik, hogy a megjelend levelek atestek
egy szerkeszt6i valogatason, alavetették oket egy bizonyos rendezési elvnek, és sziikség szerint
atfogalmaztak, lerdviditették oket. Ezt a jelenséget Ulla Fix az olvaséi levelek ,,megrendezett-
ségének” nevezi.’” Mégis, e konstrualtsag ellenére is volt és van értéke ezeknek a szovegeknek,
mert a kornak, ezen beliil az Gijsagnak az anyanyelv megdrzéséért folytatott kiizdelmét vetitik
elénk.

Amint a Marius Koity archivumaban fennmaradt levelek vizsgéalatakor lattuk, 1étezett ezek-
nek a leveleknek két un. parhuzamos élete: a tulajdonképpeni levélvaltas(ok) az olvasok és a
szerkesztd kozott, illetve a megjelent szovegek valdsaga. Erdekes lett volna egy ilyen parhu-
zamot kutatoi szemmel a Szabad Széhoz beérkezett olvasoi levelek kapcsan is megfigyelni,
de sajnos sem a szerkesztoség adattaraban, sem magantulajdonban nem maradtak fenn olvasoi
levelek a forradalom el6tti id6szakbdl. ,,Az olvasoi levelekrdl pontos nyilvantartasunk volt.
Sajnos ez eltiint, tobb mas dokumentummal egyiitt, 1990-ben. Annyit mondhatok, hogy min-
den levélre valaszoltunk. A rovatszerkesztok javasoltak kozlésre az érdekesebb, jobb iraso-
kat™® — emlékszik vissza Pongracz P. Maria. A Marius Koity jovoltabol fennmaradt, az NBZ
Treffpunkt rovatdhoz intézett olvasoi levelek ma mar valésagos kuriozumnak szamitanak a tu-
domanyos kutatasban.

Ulla Fix osztalyozasi kritériumokat allit fel, és ezek alapjan foglalja 6ssze az olvasoi leve-
egyetértd vagy onkifejezo levél, 2. Gjsagmegszalitd, mas olvasot megszolitd, a nyilvanossagnak
iizend levél, 3. targyald-vitatkozd, érveld, leird, elmeséld levél, 4. politikai, k6z0sségi, sport,

55 Didkposta. Szabad Sz0, Oktatds-nevelés, 1983. marcius 12. (XL). 2.

56 Szabd Rozalia: Tizévesek iinnepe. Didkposta. Szabad Sz0, Csaldd és iskola, 1989. marcius 9. (XLVI). 2.
57 Inszeniertheit der Leserbriefe”. Ulla Fix, 269.

% Levelezésem Pongracz P. Mariaval 2014 novemberében, 3.

% Ulla Fix, 271-272.
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kulturalis stb. témaja levelek, 5. ujsagcikkekre, mas olvasai levélre, politikus nyilatkozatara re-
agalo, illetve semmilyen intertextualis hivatkozassal nem rendelkez6 levél. Ulla Fix megjegyzi,
hogy az elbesz£16, narrativ olvasoi levelek a legritkabbak,® a Szabad Sz6 gyermek-, ifjusagi- és
iskolai oldalainak levelez6 rovataiban azonban ezzel a tipusu levéllel taldlkozunk leggyakrab-
ban, a mar emlitett identitas- és anyanyelvorzé okok miatt. A tobbi kategoria levéltipusaibol a
kovetkezOk gyakoribbak a vizsgaltak kozott: az dnkifejezd, a nyilvanossagnak tizend, kultura-
lis tematikaju és intertextudlis hivatkozasokkal nem rendelkezd levelek.

Az, hogy az olvasokkal valo kapcsolattartas a Neue Banater Zeitung és Szabad Szo6 eseté-
ben nem csak az Gjsag hasabjain keresztiil valosult meg, egy olyan é16 kommunikacios plat-
formot teremtett a kiadvanyok és a célcsoportok kozott, amely eldsegitette a kozosségi értékek
megtartasat felerdsitvén azokat és amely a mai posztkommunista és facebook uralta 1étben
teljességgel elképzelhetetlen lenne.

Letters from Readers in the Newspapers Neue Banater Zeitung and Szabad Sz6 from Timisoara
Keywords: letters from readers, Neue Banater Zeitung, Treffpunkt, Szabad Szo.

The study reflects on letters from readers in general and after a theoretical introduction follows the processing of
letters written to the youth page Treffpunkt of the newspaper Neue Banater Zeitung and analyses columns for children,
youth and family of the newspaper Szabad Szo.

As a result, the comparative study found that liaising with readers took place not only through the pages of the
analyzed newspapers, but there was also a living communicative platform between publications and target audience,
which has helped preserve social values in a way that in today’s post-communist reality, dominated by Facebook,
would be completely unimaginable.

® Fix, 272.



