Benk6 Jozsef els6 munkaja.

A régi polihisztorok sziilettek tijra Benkd Jézsefben, a kis
Székelyfoldnek abban a fiaban, a kit sok méltatlan vad, kemény
itélet utdn az utolsé félszdzad lasstt munkaval talin még ma sem
helyezett megérdemlett talapzatara. Sziikebb hazajiban, a Kormos és
a Barét vize mentén, — azon a vidéken, a hol Szabd Dévid, Kriza
Janos, Koviacs Istvan, Lukats Istvan sziiletett vagy miik6dott — ujra
meg ujra e tiszteletreméltd tudds emlékét taldljuk, Munkai mégis
jorészt szétszdrva, emléke mégis feledésben! Bamulatos alkoté ereje,
energidja mintha csak visszatért volna a nehéz munkédval feltort
kemény, székely rogék kozé: munkdiban sem él tovabb.

Pedig negyven év paratlan szorgalmait elszdrt kéziratainak egész
rengetege igazolja. A szorgalmas Miké Imre — Erdély kbozmiiveléde-
sének val6ban BenkGvel egyerejii munkdsa! — ezek jorészét 6smerte,
Osszejegyezte; de azért még sem birjuk valamennyit, sok még maig
is lappang, a meglevék sincsenek Osszegyfijtve, bar igy szétszértan
is érdekes képét adjak élete munkdjinak., Ezt a nagy munkassagot
az eddiginél, egy tudds falusi lelkész szorgalmanak szép gyiimol-
cseinél tobbnek, nagyobbszeriinek kell latnunk,

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet keletkezése Aranka Gyorgy izgatd
miikodésének idejébe nyulik vissza. 1791-iki ropirata Egy erdélyi ma-
gyar nyelvmiveld tdrsasdg’ feldllitdsdrdl vald rajzolat o’ Haza' felsé-
ges Rendeihez tervéhez jarul a Régi Kézirdsok Tdrsasdgdé — mely
Aranka tobbi tervezetével egyiitt, miknek érdekében tobb felhivast is
kiadott — alapjat tehette a ,honismeret“ istipoliasidnak. Nemcsak a
czél kozossége vezet benniinket Arankitdl BenkS Jdézsefhez, vagy
most ahhoz a fakeritéses sirhoz, mely alatt a sokat szenvedett tudods
papnak hamvai pihennek. Magat Arankat is tobb fonal kototte Ben-
k6h6éz. Nem éppen barati fonal. De mint a Societas phylohistorum
Jtitoknoka“ 1793-t6] kezdve kéziratok kutatisa végett t6bb izben be-
utazvan Erdélyt, masodik datjdban 1797-ben a mair akkor betegeskedd

1 Benkd Jozsef élete és munkai. Irta: Grdf Miké Imre. (Pest, 1867.)
X1 §. — 152. s kov. 1,
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Benk6hoz is eljut és nala sok eredeti és masolt kéziratot jegyez fol,
mint igen becses ereklyét vagy kutforrdst. A ki latta BenkS gyongy-
betliit traktuilis f6jegyz6 korabdl (Erdévidék minden egyhazkozségeé-
ben maradt elég hivatalos kézirata) gondossiagira és igy e kézirati
mdasolatok jelentdségére joggal kdvetkeztethet.

Aranka még sem a legnagyobb jdindulattal volt Benks irant.
Miké szerint is ,részhajlé és igazsagtalan“ volt vele. A helyett, hogy
megragadta volna az alkalmat Benk$ pératlanul gazdag gyiijteményé-
nek megszerzésére, kicsinyeskedd kifogasokat keresett s még a ritka-
becsfi nyomtatvinyokat sem vasarolta meg. De semmieseire sem
ismerte f6l benne az Erdély torténeti emlékeinek Gsszegyiijtésére néla
is hivatottabb, igazidn hivatoit tuddst. Az Erdélyi Muazeum-Egyesiilet
torekvéseinek egyik kezdetét méltan kereshetjitk Benkének csodila-
tosan gazdag gylijteményében, melynek a miltra veté nagy perspek-
tivajait a honismeretet hirdetd jelennek hozott aldozat egésziti ki. Egész
tevékenységének iranya sokkal jobban kapcsolddik hozzank, mint a
Phylohistorum Societasdé; a mellett kedvez6bb is lehetett volna a
tudomédnyos czél eléréséhez. Mert a tuddsok és tudomanyok czen-
tralizaczi6éja helyett, a mi akkoriban nagy nehézségekkel jart (a Dob-
rentei ,Marosvasdrhelyi® Tudds Tarsasiga a legjobb példard) onma-
gaban egyesitette a honismeret tudomanyait. Térben és iddben ismerte
és szerette hazajat. Térben akkor, mikor annak kiilondsen novényi
kincseit alaposan ismertette, id6ben ugy, hogy visszatért annak
mondai multjaba, lelki szemei el6tt a poganykorig megelevenitve
Erdély torténeteit. Ez a szeretet késztette ra, hogy ¢éjszakiakon at
masolgassa messze vidékeknek elrejtett kézirati kincseit; napokon
keresztiil kutassa a Székelyfold flérajanak ritkasagait.

Alig van adatunk Erdély multjabol, a melyr6l Benké ne tudna
s alig'van nagyobb irénk az erdélyi historikusok, kiilsnosen napld-
ir6k kozott, a kinek munkdjit Benk6 ne ismerte volna. Ha nagy
ismeretei el8tt a kritikus vizsga szemeivel dllunk, tulajdonképpen nem
is vagyunk tisztdban az 6 kritikai apparatusidval: vagy bamulatos,
részletez6 tuddsa kelti fel csoddlatunkat, vagy azt nem értjiik, hogyan
frhatta a nagy tudds ezt vagy amazt a naiv adatot.

Igy vagyunk legnagyobb, legnevezetesebb két munkajaval, a
Milcoviensis Episcopatys-szal és még inkibb a Transsylvania két
kotetével. Konyvtaranak jegyzékét inkabb munkalkodasabdl allithatjuk
Ossze, mint magabdl a (nagyenyedi f6iskoldba keriilt) konyvtarbol.
Modszeres eljarasaval azonban nem igen vagyunk tisztdban. Mit és
hogyan hasznalt fel? Erre a kérdésre a lelkiismeretes, de — mint
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maga mondja — a torténetiras csarnokaban csak mint tant, nem
mint bird szerepl6 Miké Imre nem felelt meg ; ennek kutatisa a j6v6
feladata. Sziikséges azonban, hogy a ki e munkara vallalkozik, Ben-
kének egész miikodését, tehat kéziratban maradt Osszes munkait is
jol Osmerje.

Hosszi1 sorat jelzi ezeknek Erdély Széchenyi-je is, még hosz-
szabb azoknak az iratoknak sora, mik elkallddtak. Nem ezek kozé
tartozik, de nem is Benkd ismertebb miivei kozé az a kézirat-kotet,
mely nagy mfivei egymasutanjat, mint els§ sziilott, 1770-ben meg-
nyitja: a FILIVS POSTHVMVS.2

Erdekes munka: képe a mult szazadoknak (,az Erdévidéki
Reformatus Tractusban, a’ Reformationak idejétél fogva, a’ feledékeny-
ség dltal el-temettetett Egyhdzi dolgoknak fel-elevenittetések”) és
perspektivaja egy j6v6, nagy munkdssagnak, hibastul, erényestiil. Fan-
tasztikus székely almok, délibabos etimoldgidk és .komoly torténeti
adatok vegyest: mind jellemzék kdzépajtai Benké Jozsefre, a székely
haza fidra. .

,oemmit ok nélkiil ide bé-nem irtam (dgymond a F. P. el6-
beszédében), ha szintén ald-valésagnak gondolod is; sem magam
kolteményemet nem 4rultam.“ Ez 6szinte vallomasahoz tegyiik hozza
masik jellemvondsat: az egyetemességre vald torekvést, a melynek
viszont a sokoldald részletezés a kovetkezménye, igy azutin érthe-
tévé vilik, hogy sok érdekes részletében sok hiba s mégis sok
becses adalék is van. Benkd egész munkdssiga ilyen. Ebb6l az egy
kéziratabdl meg lehet ismerni 6t magat, a mint koranak nehéz viszo-
nyai kozott, a tudomanyos kutatds szinte lehetetlenségeivel kiizdve,
de éjt s napot egybetéve, mondhatatlan lelkesedésb6l taplilkozo
szorgalommal dolgozik. Az el6dok tiszteletreméltd vetésébdl sarjadt
ki'a mi mai tudomdnyunk és egyesiiletiink. Ma még az is jol esik,
ha abba a kezdetleges miihelybe tekinthetiink vissza, melynek képét
Benkének a kéziratiban tanuljuk megismerni. A munkéiban A4llandé
rendszer szerint csoportositja itt is mondani valdit: a TRANSSYL-
VANIA : GENERALIS ¢és SPECIALIS PARS csirdja mutatkozik feje-
zeteiben: I. Az Erdélyi Reformata Eklésidkrdl kozonségesen, Il. Az
Erddvidéki Esperességrdl kozonségesen: — ime a Pars GENERALIS,
Ill. Az Erddvidéki Esperestségben levé Eklésiakrol kiilon-kiilon: ime

2 Ekes betiikkel rajzolt kotet, ma az erddvidéki egyhizmegye biiszke-
sége. Kézirati masolata a székelyudvarhelyi kollégiumé, az eredeti (melyhez
Koévér Andras kozépajtai esperes szivességébdl jutottam) nehezen hozza-
férhet6.
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a PARS SPECIALIS. Az I. rész a reformiczié torténetét targyalja
Erdélyben, a piispokségeket, ezek felosztisdt esperességekre. A II.
rész mar sokkal jelentGsebb, mert részletez6bb : elésorolja az erdé-
vidéki espereseket 1669 t61 kezdve olyként, hogy torténeti, genealo-
giai, foldrajzi, irodalomtorténeti adatoknak egész sordt, de munkés-
sigaiknak ismertetésével mas tudomanyoknak bévitését is nyujtja.
Hiszen a XVII—XVIII. szizad reformadtus lelkészei bamulatos példdit
mutatjdk-azoknak a tudomanyért lelkesedd, szorgalmas papoknak és pap-
tanaroknak, mindket J6kai rajzolt nem egy regényében. Bamulattal olvas-
suk Szokolyai A. Istvdn életrajzat® a ki elébb Bethlen Janos kanczellar
udvari papja volt, majd nagybaczoni pap s 1700 koriil erdévidéki espe-
res lett, majd mint udvarhelyi lelkész az ottani gimnaziumban is tanarko-
dott: ,kitél a Dedkok nagyon féltenek, Iévén néha-néha beszédében
is oly kemény szava, hogy olykor predikildsaval ugyan megrazkdd-
tatta az Hallgatdkat.“ Munkai koziil néhany nyomtatisban is meg-
jelent, (Leyden, s. a. — U.-ott, 1648.) Erdeklédéssel olvashatjuk egy
kiizdelmes, nehéz pélya rajzat a Dési Marton* kitiin6 tanitvinydnak,
Papai Périz Ferencz kedveltjének, Hermdnyi Péfternek ¢életrajzit, a
ki magéaval Pépai-Parizzal is sikeresen vitatkozott publica disputatién
»6s meg-fogta a’ Professorat is.“ Gyermekkoratdl kezdve harczolnia
kellett sziileivel, gazdaival azért, hogy tanulhasson és vasakaratival
érte el czéljat. Ep igy nem érdektelen az utolséel6tti esperesnek, a
magat Ajtai Mihdlynak nevezs Kozépajtai Benkd Mihdlynak, szerz6nk
atyjanak életrajza sem.® A kuratorok életrajzai koziil legmegkapdbb
az elsé, vargyasi Daniel Istvdnnak életrajza, a ki Petréczi Kata
Szid6nia lednyat vette feleségiil, maga is ,irt egy nehany Szép Mun-
kakat“; nevét a kuruczsigaért még oreg koraban is szenvedett iildo-
zésekbdl eddig is j6l Osmerte a torténelem.

Ime irodalom- és egyhdz-, politikai és miivel6déstorténet egyiitt,
gazdag halmazban!

Es mégis, legfontosabbnak a Ill. részt tartjuk, a mely sok
hagyomdannyal, mondaval sok tdrténeti, foldrajzi adatot is tartalmaz.
Az el6bbiek koziil hadd irjam ide, a mit Nagy-Batzonrél® mond:
A’ Sz, Istvin Magyar Kiraly Sarola nevii Hugatdl szarmazott volt a’
Mirhard Groff, kinek fija v6lt Bulth Lérintz, és ennek lettenek im
ez 6t jeles fijai: Botzon, Bontz, Bentze, Isak (Chdk) és Betlen, ki is

8 Irodalomtorténeti Kszlemények 1910. évf. 188—192. és 428—431. I

4 Ld. Bod Péter Magyar Athéndsd-ban, tovabba Sz. Polykarpus 102. I.
5 Ld. e kettdr6l Szazadok 1911. évf. 8. fiizetét.

6 Baczon neve valdszinlileg a biikknek szlav elnevezésével fiigg Ossze.
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a' kevés ételrdl be-étlennek és azutdn Betlennek neveztetett. Ezek
koziil mindeniknek nevére Faluk vagynak Erdélyben neveztetve, talan
magok 1évén azoknak fundatorai.”

Ugyanigy okoskodik még tobb falti név etimolégidjijaban. Meg-

lepé ez a néhany, részben egyiigyli szofejtése is:

Bodos. A Magyaroknak Erdélybe valé szarmazasokkor felette sok helyen
volt rengeteg erdd, az hol ma mezds és lakdhelyek vagynak: ilyen lehetett az
is, 2 hol ma Bodos vagyon és nem lehetetlen, hogy valaki el-bujdosvdn és azon
vilgyben magat meg-vonvan lakasra, annak bujdosasarél Bujdos-nak, vagyis
Bodosnak neveztetett. — B&16n. B6v hatarral, erdékkel kezdett birni odafun-
daltatasakor ezen Falu, s nem lehetetlen, hogy nevét vette volna ezen sz6ktél :
Bov l6n. — K8petz vélhetni onnan vehette nevezetét, hogy mikor lakni kez-
dették azon kelyet, nem ... erd8s volt, hanem kapaéz s err6l a Kopetz neve-
‘zet. — Szdéldobos. Hallottam ugyan, hogy neveztetett vdlna valami Dobosnak
leg-els6bben lett ott valé meg-szallasardl és lakasarol, de inkabb hitelt érde-
mel az a’ vélekedés, hogy ha talan Sebaldus Szentrdl neveztetett volna.” —
Fiile. Minthogy ez a fali éppen felsd vég-helyében esik Erd6vidéknek: Fiilé-
nek kétségkiviil azért neveztetik.® — Magyar-Hermédny. Ez a’ Fala a’ Sok
forrasokrol és vizek ereir8l Fr-mdny-nak,2? vagy cum aspiratione Hérméany-
nak neveztetett; Szasz Hermanyt is a* Bartzasagon ilyen okon nevezik (nem
Hermannusrél) a’ Magyarok Hermanynak, melynek Német vagy Szasz neve
Hunds Bach, az az eb pataka. — Bibarczfalva. Bibartz mondatik Tiburtius-
rél (Tibartz, de meg romlott a’ szd, mindazaltal nem nagyobb valtozas ez, mint
az, hogy Szent Maria mar Szemerjanak mondatik.1® — Baréth. Nominatur
a Sancto Bartolds.1!

E délibabos szodjatékkal ellentétben viszont becses adatokat
mond el az iskolaztatisrél, Erdévidék serfézésérdl, a papi és mesteri
fizetésekrdl, vagy néprajzi dolgokrél. Bodosnak pl. ma is Kukukfalva
a csufneve; azt is mondjak réla, hogy deszkival be lehet feliil fedni
a hegyszorosban épiilt falvat; a masfalusiak gy mondjak, hogy
Bodosba csak az megy, a ki az atjat eltéveszti. S ime, mar Benkd
megirja, hogy lakdsai ,ezelStt* (!) igen egyiigyiiek és ,nem latott-
hallott“ emberek voltak, ezért sok nevetséges dolgot beszélnek roluk.
Ko6zépajta temploméardl megtudjuk, hogy ,pépistasigbélirajszoldsok*
vannak még benne, a fali hatdrairél pedig, hogy mind a kath. vallas

7 Szdldobos neve tudvalevéleg a harsfa székely szddog, szddogos nevé-
vel fiigg Ossze.

8 Fiile neve a Philippus, Fiilep névbdl ered.

0 Tehat Er-hatnak ? (Roka-mdl ?)

10 Ide tehetjiik, hogy Kozépajta Tiprofz oldalat is Tiburtz, Tiburtius-
b6l szarmaztatja, s hogy Lukats Istvan is azt mondja, hogy Bibarczfalva nevét
Tiborcztol — csakhogy egy masik Tiborczt6l, az utols6 poganytdl, Istvan
szazadjaban Saroltanak pogany fiatél kapta.

11 Barét nevét Is masként magyarazza Melich Jdnos. (MNY. 1908.)
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szentjeinek nevét viselik. A nagyajtai unitariusok tiirelmetlenségér6l
megerdsiti Cserei Mihdly adatait. Olaszteleknél ugyancsak néprajzi
szempontbdl érdekes megjegyzése, hogy Erdély kezdettél fogva
,olyan vélt, mint a Sz. Péter Lepedeje, a melyben sokiéle Aéllatok
valanak : mert itt is tsak nem mindenféle Nemzeteknek Oszve zava-
rodasok vdlt.“

Ime egy kis kép, vagy helyesebben néhdny vonis Benkd mun-
kassaganak kezdetébdl. Tegyiik hozzd botanikai munkadssagénak kez
detét s megvan az alapja annak a hangyaszorgalommal f{olépitett s
ma széthordott kovekbdl nehezen Osszekereshetd épiiletnek, a mely
Benk$ életének legszebb emléke s a melynek minden j6 vagy rossz
téglajit egy ugyanazon szd jelzi az Erdélyi Miazeum czéljaval :
honismeret.

(Temesvir.) Dr. Gdlos Rezsé.



