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Héromszéki kuridk és kastélyok
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A szerkeszt6, Nagy Balazs eldszava szerint a Szé-
kelyfoldon beliil Haromszéken épiilt a legtobb kisnemesi
kuria: némely telepiilésen (pl. Bikfalva vagy Csernaton)
az udvarhazak szama meghaladja a tizet. Ez mar 6nma-
gaban elégséges indok lett volna egy ilyen kotet dsszeél-
litasahoz, de a szerkesztdk célul tiizték ki maguk elé — a
megismerésen tul — azt, hogy az épitett 6rokségre tereljék
a szakmai és tagabb kozonség figyelmét, és ezéltal is
elémozditsdk a sok esetben pusztuloban levé épiiletek
megovasat.

A védettség kinyilvanitidsa persze dnmagaban nem
elégséges az épiilet megdvasahoz. Olykor a hozza nem
értés, maskor a pénzhiany teszi elvi kérdéssé a miiem-
Iékvédelmet. Intd jel az, hogy — a szerkesztd bevezetdje
szerint — a szamba vett épiiletek kozel egyharmada rossz
allapotban van, vagy javitasra var. A tulajdonosok anya-
gi helyzete sokszor még az éallagmegovast sem teszi
lehetdvé. A kotet szamos kuria esetében rogziti azt a —
csak elsd latasra meglepd — tényt, hogy jo néhany nehe-
zen visszaszerzett épiilet eladd, és 0j tulajdonosra var.
Rogziti a Romanian kiviili befektetok megjelenését is: 6k
a ,kastélyrulett” eddig ismeretlen, 0j jatékosai, akik
remélhetdleg jo irdnyba mozditjdk a miiemlékvédelem
igyét, akarcsak a kilencvenes évek eleje ota elkezd6dott
folyamat — az allamositott épiiletek visszaszolgaltatasa
jogos tulajdonosaiknak. Mindazonaltal az épiiletek gaz-
dai olykor nem miiemlékként kezelik a megvasarolt
ingatlant, és szakszeriitlen beavatkozassal értékes épité-
szeti emlékeket semmisitenek meg. Mas esetekben azon-
ban az egykori tulajdonosok Orokosei megtalaltak a
modot a visszaszerzett épiiletek szakszerti felujitasara.

A szerz6k munkéjanak hozadéka a haromszéki kuri-
ak és kastélyok minden eddiginél teljesebb Osszeirasa. A
kotetben kozzétett jegyzék 58 telepiilés 164 épiiletét
tartalmazza, melyek koziil 57 orszagos miiemlék, 23
pedig megyei védettséget €élvez. A kotet — terjedelmi
okokbol — ezek koziil 66 kuriat és kilenc kastélyt mutat
be reprezentativnak tekintheté meritésben.

A munkalatok elindulasakor a cél fényképalbum el-
készitése volt, és ez a terv béviilt ki. Igy kapott helyet a
kiadvanyban Koénya Adamnak, a Székely Nemzeti Mu-
zeum nyugalmazott igazgatdjanak gazdagon jegyzetelt
alapos tanulmanya a haromszéki kuriakrdl (Haromszéki
kuriasorsok a mulé idében. 7-33.). Az iras a szerzd
évtizedes kutatdsainak is Osszegzése; a miiemléki ,,mik-
rokozmosz” kialakulasat a tarsadalomtorténettel Ossze-
figgésben elemzi, de kitér a kutatastorténetre (Orban
Balazs, Huszka Jozsef, Kos Karoly, Balogh Jolan, B.
Nagy Margit irasaira), a kariak tipusaira, és telepiilésen-
ként szamba veszi az elmult évtizedek pusztitasait. A

tanulmany szerint a pusztitas nem is annyira a mennyisé-
gi, mint inkdbb a mindségi oldalrol nézve fajdalmas
veszteség, ugyanis igen korai épiiletek és egyedi épité-
szeti megoldasok semmisiiltek meg. Jellemzé modon az
1955-6s miemléktorvény melléklete csak négy kuriat,
illetve kastélyt mindsitett miiemléknek (Apor-kastély
Altorja; Kalnoky-kastély, Miklosvar Béldi-Mikes-
kastély Uzon, Tamasfalvi-kiria Székelytamasfalva).
Emellett az allami szervek a régi, polgari vilag emlék-
anyagat foloslegesnek, sot zavaronak tekintették, és sok
esetben kezdeményez6i voltak a bontasnak. Néhany
épiilet csak azért keriilhette el ezt a sorsot, mert allamosi-
tdas utdn nem maradt dresen, hanem szocialis-
egészségligyi intézmény otthonava valt (a hidvégi Ne-
mes-, zabolai Mikes-, oltszemi Miko-kastély). A tanul-
many dokumentumértékét erdsiti az is, hogy szamos,
akkoriban lebontott kuria fényképét, illetve rajzat kozli.
A karidk tipologiai elemzése mellett a tanulmany bemu-
tatja a Székely Nemzeti Mizeum kotaraba bekeriilt ha-
romszéki faragott koveket (épitési emléktablakat, cime-
reket, tornacpilléreket), elemzi a helyi épitészeti megol-
dasokat, a miivészeti stilusok haromszéki lecsapodasat
(reneszansz, barokk, empire, neoklasszicizmus), kitér a
kisszami megmaradt korabeli festett mennyezet, festett
butor, Grihimzés bemutatasara is.

Kotetlenebb iras Haszmann Pal 4 cserndtoni kuriak
vildga cimii Osszeallitdsa, amely személyes emlékekre
épiil, és a cimben jelzett telepiilés udvarhazainak multja-
hoz kapcsolodo torténeteket gytijti csokorba. Alsocser-
széki telepiilés koziil. Tobb Damokos-kuria keriil bemu-
tatasra, koziilik a Damokos—Cseh-kuriaé részletezobb,
ennek kapcsan a benne élt nemzedékek mindennapjait
anekdotakkal fiiszerezve meséli el a szerz6. A gazdalko-
das napi teend6inek vagy a cselédtarsadalomnak a bemu-
tatasa a ,.kuridk foldjét” benépesitd székelység részben
letiint életformajat eleveniti fel. Az iras — a Damokos
Dénes-kuriaban 6rzott csaladi konyvtar, levéltar és mii-
kincsek allamositas utani felprédalasanak lejegyzésével —
a haromszéki kuridk pusztitasanak allit komor emléket.

Az épiiletek felmérése és lefényképezése voltakép-
pen a Hlavathy hazaspar kordbbi munkdjara épiil.
Hlavathy Izabella, a Kovaszna megyei Miivelddési Fel-
tigyel6ség milemlékvédelmi szakértdje 2003-ban jelen-
tette meg — kis példanyszamban — a Kovaszna megye
épitett Orokségét tartalmazo katalogust (Szdmadas.
Szerk. Hlavathy Izabella. Sepsiszentgydrgy 2003). O és a
kotet tobbi szerzdje esetenként alapozhatott korabbi
kutatasokra, felmérésekre, maskor azonban csak leirast,
helyzetfelmérést adhattak.
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Valosziniileg a szerkesztés gyors munkatempojaval
magyarazhato, hogy a kotetben néhany zavaré helyesira-
si hiba, szerkesztésbeli kovetkezetlenség maradt. fgy
példaul egy alkalommal a szoveghaséab a lap aljan kez-
dadik és annak fels6 felén, ugyanazon hasab f616tt foly-
tatodik, maskor a fogalmazas zavaros, helyenként pedig
nyilvanvald géphibak tarkitjdk a szoveget. A tanulsag
ebben az esetben is az, hogy a szamitogépes szovegszer-
kesztés nem teszi foloslegessé a szerkesztéi munkat.

A kotet az egyes épiileteket roviden, altalaban egy-
két oldalnyi terjedelemben irja le. Ezek a r6vid 6sszefog-
lalok tartalmazzak a miiemlék torténetét, leirasat, mai
allapotanak bemutatasat és jelenlegi hasznositasat is. Bar
az egyes épiiletek bemutatasa olykor hivatkozik egy-egy
korabban megjelent tanulmanyra, annak bibliografiai
adatait sajnos nem taldlja meg az olvasoé.
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A nagy formatumu, albumszerli munkat kivalo
nyomdatechnikai koriilmények kozott adtak ki. Szines
kotéstabla, mlinyomo papir €s tobb szaz szines kép dicsé-
11 a kényvben egyébként meg sem emlitett nyomda mun-
kajat.

A kotet egyarant értékes olvasmany sziikebb patria-
jat megismerni kivan6 érdeklédéknek és szakemberek-
nek, ugyanakkor figyelmeztetés is a jelen s jové nemze-
dékeinek, hogy a milemlékeket ovni kell, allagmegdrzést
pedig csak szakember végezhet. Emiatt csak remélhetd,
hogy a haromszéki kezdeményezés kovetokre talal. Er-
dély pusztuld épitett 6roksége megérdemli, hogy leg-
alabb kép és szoveg altal rogzitve hagyjuk orokil azt,
amit megmenteni mar nem lehetett.

W. Koviacs Andras

Betiik és nyomdai diszek

V. Ecsedy Judit: A régi magyarorszagi nyomdak betiii és diszei 1473—1600.
Bp. 2004. 640 lap

A magyar nyomdaszattdrténet-iras igen jelent6s ko-
tete jelent meg a Balassi Kiado és az Orszagos Széchényi
Konyvtar kozos kiadasaban. A tipografiai kivitel tekinte-
tében is nagyszerii mii egy monumentalisnak igérkezd
sorozat, a Hungaria Typographica elsé kotete. A terve-
zett sorozat — vilagelséként — az orszadg Osszes régi
nyomdajaban hasznalt valamennyi konyvdiszt és betiit
tenné kozz¢é kronologikus sorrendben. A most megjelent
elsd kotet a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok soroza-
tanak 1971-ben megjelent elsé kotetéhez hasonléan az
els6 magyarorszagi Gsnyomda miikodésétdl, 1473-tol
1600-ig dolgozza fel a rendelkezésre 4llo forrasanyagot,
a teljesség igényével.

Soltész Zoltannénak az 1961-ben megjelent azonos
témaju, uttéré munkaja ota a nyomdaszattorténeti szak-
irodalom egy sor tisztazatlan kérdést pontositott, j ada-
tokat szolgaltatott, és nem utolsésorban szamtalan Uj
nyomtatvany bukkant fel magyarorszagi ¢s kiilfoldi
konyvtarak mélyérol.

Az OSZK Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok
szerkesztoségének évtizedes adatfeldolgozé munkéaja a
15-17. szazadi magyarorszagi nyomdatermékek példa-
nyainak teljességre torekvo felkutatasa tekintetében mara
hozott olyan eredményeket, hogy kivitelezhetévé valt a
most megjelent kataldgus Osszedllitasa. Az 1600 utani
id6szakban a megsokasodott szamu nyomda ¢és értelem-
szerlien az ezekben hasznalt nyomdadiszek és betiik
mennyiségének tobbszorozédése okan a sorozat tovabbi
kotetei sejthetéen egyre sziikebb iddintervallumokat
fognak targyalni.

A Hungaria Typographica els6 kotete — V. Ecsedy
Judit munkaja — a konyvnyomtatas és a konyvdiszités
15-16. szazadi torténetének taglalasaval vezeti at az
olvasot a tulajdonképpeni katalégus hasznalataba. Feje-
zetekre bontva, részletesen vazolja a betiikészités és a
konyvdiszités torténetének fobb allomasait és technika-

jat. Az egyedi grafika, majd elsésorban a fa- és késébb a
rézmetszés eurdpai elterjedésével a sokszorositott grafika
— gyakran igen neves miivészek, mint Diirer vagy id.
Lucas Cranach alkotasai — el6képeket jelentettek a
konyvnyomtatasba is lassan beagyazodott diszitomiivé-
szet szamara. A konyvek kiilsejének valtozatosabba,
szebbé tételére a fejlettebb eurdpai nyomdéakéhoz hason-
16 technikai hattér és felszerelés mar a 16. szazadban
rendelkezésére allt a hazai miihelyeknek is. E felszerelés
(betiik, dicok) eredetét, utjat, felhasznalasat tekinti at a
kovetkezd fejezet. A néhany ismert vagy feltételezett
hazai fametsz6 (pl. a tipografusként és humanista tudds-
ként sokkal ismertebb brassdéi Johannes Honterus, a
Kolozsvarott is miikodé Jacobus Lucius vagy a tobb
varosban is nyomdat milkodtetd Hoffhalter Rudolf) és
betiiontd tevékenysége ellenére a betlikészletek és az
illusztraciok, diszek elballitasara hasznalt ducok tobbsé-
ge kiilfoldi eredetii volt. Az ontétt betliket a targyalt
korszakban elsésorban Bécsbél és Lengyelorszagbol
vasaroltak nyomdaszaink. Magyarorszagon elsGsorban az
antikva tipus valt altalanossa, am a hazai sajatossagok-
nak megfeleléen, a tobbnyelvii nyomtatas okan a fraktir
(német) és némely, elsdsorban havasalfoldi és moldvai
kivitelre dolgozo erdélyi nyomdaban a cirill is hasznalat-
ban volt. Gordg betiikészlettel majdnem minden hazai
16. szazadi mihely fel volt szerelve, hasznalata a brassoi
Honterus nyomdaban volt a legnagyobb mértéki.

A kovetkezd fejezet a régi magyarorszagi nyomdak
rekonstrukcidjanak modszereit taglalja, a nyomtatva-
nyokban el6forduld illusztraciok, diszek, inicialék, abrak,
térképek, kottak, nyomdai cifrak (korzetek) és nem utol-
sosorban betlik kataszterbe gyiijtését. A pontos rendsze-
rezés és a betlik Osszehasonlitasanak, mérésének ered-
ményeként elkésziilt nyilvantartas lehetdvé tette az
1473-1600 koz6tt Magyarorszagon nyomtatott konyvek-
ben eldforduld diszek és betiik teljes leltaranak elkészité-





