Ifj. Tor6 Tibor

A ,,Bolyai-iigy”

Elemzés az 6nalld dllami magyar egyetem
visszaallitasaval kapcsolatos mozgalom
megjelenitésérdl a roman sajtoban

Ez év oktoberében' két fontos eseménynek lehettiink tanti, mely a Bolyai Egyetem vissza-
allitasat tizte ki célul: Hantz Péter és Kovacs Lehel (a Bolyai Kezdeményezd Bizottsag, illetve
az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs Oktatasi Szakbizottsag képvisel6i) briisszeli €s strasbourgi
latogatasanak, valamint az oktdber 17-1 négy erdélyi varosban (Kolozsvar, Nagyvarad, Csik-
szereda és Sepsiszentgyorgy) Bolyai Egyetemet koveteld tiintetéssorozatnak.

Emellett megfigyelhettiink egy harmadik eseményt is, mely szintén oktoberben zajlott le, az
els6 magyar-roman k6zos kormanyiilést, melynek ha direkt médon nem is, de kdzvetetten
mindenképpen koze van az ,,egyetemiigyhdz”.

Ezek az események nem maradtak visszhang nélkiil a roman sajtoban sem.

Az elemzés elméleti alapjai

Barmelyik diskurzus azért lehet elemzés targya, mert nem kaotikusan kialakult szovegek
egymds mellé helyezésén alapszik, hanem toérvényes rendszerek szabalyozzak. Ez a torvényes-
ség egyrészt azért sziikséges, mert megmondja, hogy ki vehet részt és ki nem bizonyos diskur-
zusban, masrészt olyan politikai mezévé alakitja a diskurzust, amely a ,,politikai termékek ter-
melésének szinhelyévé™? valik. Az allampolgar — a mi esetiinkben az olvasé — pedig a diskur-
zusoknak a fogyasztoja.

Foucault ennek a folyamatnak az eszkozeit kizar6 eljarasnak nevezi, melyek a kovetkezok:*

1. Kiviilrél hat6 kizard eljarasok:

a) tilalom — ,,tudjuk, hogy nincs jogunk mindent kimondani”;

b) megosztads és elutasitas — a jozan ész és az Oriilet szembeallitasa;

C) az igaz és a hamis ellentéte — az igazsagvagy ¢€s a tudasvagy mindig az ember egyik fo
mozgatoereje.

2. Bels6 kizar6 eljarasok:

a) a kommentdr — az eredeti szovegek elbeszélése, kiilonbozo valtozatokban vald eldadasa.
,»Az a szerepe, hogy elmondja azt, ami a mélyben mar megfogalmazodott.”

b) a szerzé — szubjektivitasaval meghatdrozza a diskurzus identitasat;

¢) a diszciplindk — a diszciplina az a diskurzust ellenérz6 rendszer, mely tartalmazza a sza-
balyokat, a modszereket, az igaznak és hamisnak tekinthet6 kijelentéseket.

3. Az alkalmazasi kortilmények:

' A dolgozat 2005. november 19-én, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet altal a Magyar Tudomany Napja alkalmaval ren-
dezett tudomanyos iilésszakon keriilt bemutatasra. Olvasasanal sziikséges figyelembe venniink, hogy bemutatasa 6ta ebben
a kérdésben jelentds el6rehaladast és 0j eseményeket észlelhetiink. Ez az elemzés csakis a ,,Bolyai-iigy” kezdeti, 2005.
oktoberi szakaszaval foglalkozik.

2 Bourdieu, Pierre: A politikai mez6. Valosag XXX(1987). 110.

® Foucault, Michel: 4 diskurzus rendje. = U&: A fantasztikus kényvtdr. Bp. 1998. 51-62.
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a) a szertartas — ,meghatarozza azt a mindsitést, amellyel a besz€l6 egyéneknek rendelkezniiik
kell”;

b) a diskurzustarsasagok — ,Meghatarozzak ¢és korlatozzak a besz¢lé egyének szamat.”

¢) a doktrina — a hovatartozas meghatarozasanak eszkoze.

Az emlitett eljarasok minden diskurzusban valamilyen szinten jelen vannak. A szdveget
csakis ezeknek a figyelembevételével kvantifikalhatjuk.*

Par sz6 az alkalmazott modszertanrol

Hogy mind a harom eseményt régziteni tudjuk, elemzésiinket 21 napilap® online formaban
megjelent cikkein végeztiik. A regionalis lapok Erdélyben, mig a helyiek Kolozsvaron, Nagy-
varadon vagy Marosvasarhelyen jelennek meg. Fontosnak tartottuk, hogy mind a harom észak-
erdélyi varos helyi sajtdjaba nyerjiink betekintést, mert az elsd két varos direkt, mig az utobbi
indirekt médon érintett volt a tiintetéssorozatban, tehat varhat6, hogy mind a harom varosban
visszhangja lesz az eseményeknek.

IdGintervallumnak az oktdber honapot valasztottuk, mert mind a harom esemény ebben a
honapban zajlott. Feltételezhetden a vita kiilonb6z6 fordulatok miatt tovabb folytatodik, de ez a
folytatas aligha befolyasolja elemzésiink kdvetkeztetéseit.

A cikkeket az jsagok honlapjair6l gyiijtottiik 6ssze, minden oldalon a ,,Bolyai” kulcsszo
alapjan kerestiink a rendelkezéslinkre al16 archivumokban. A kivalasztott Gjsagok és szovegeik
nem fedik le a témaban részt vevo Osszes sajtoterméket, de a fontosabb, meghatarozo orszagos
és regionalis napilapok mindenképpen szerepeltek listankon.

A keresés eredményeként 58 cikk allt rendelkezésiinkre, melyeket megszolalasokra bontot-
tunk, majd tematikus csoportokba — kijelentéscsokrokba — rendeztiink.

Az igy kvantifikalt adatokat kétféleképpen elemeztilk: mig az egyikben statisztikai elem-
zéssel a cikkek eléforduldsara, terjedelmére, a téma hangsulyozasara és az 0ijsagok hozzaallasa-
ra fektettiik a hangsulyt, addig a masikban a diskurzus elemzésére: kik a roman lapok altal
megszolaltatott szerepldi az egyetem-diskurzusnak, melyek a fébb témak és kijelentéscsokrok
és melyek ezeknek a fobb jellemz6i, milyen a lapok hozzaallasa, milyen tipusu kizard eljarasok
lelhetdk fel.

* Ehhez a folyamathoz a Csigé Péter altal hasznalt kvantifikéciot kovetjiik, mely szerint minden diskurzust megszola-
lasokra, megnyilatkozasokra és kijelentésekre lehet bontani (Csigd Péter: A gazdasdagi stabilizdcios diskurzus — a
konszocializacié diskurzusa. Szociologiai Szemle 3[1998]. online valtozat).

> A 21 napilap a kovetkezd: 1. Helyi/regiondlis lapok: Adevarul de Cluj, Buna Ziua, Ardeal, Gazeta de Cluj,
Gazeta de Oradea, Monitorul de Cluj, Realitatea Bihoreana, Tricolorul, Vocea Muresului si Harghitei, Zi de zi. 2.
Orszagos lapok: Cotidianul, Curentul, Curierul National, Cuvantul Liber, Gandul, Gardianul, Jurnalul National,
Libertatea, Realitatea Romaneasca, 3. Regiondlis melléklettel rendelkezd orszdgos lapok: Evenimentul Zilei, Romania
Libera, Ziua.
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Elemzés

Elofordulas

Amint emlitettiik, 58 cikket valasztottunk ki, amelyek a kdvetkez6képpen osztodnak az 1j-
sag megjelenésének helye fliggvényében:

Az ujsagok megjelenésének helye

Szdm Szazalék
helyi, regionalis 26 44,8
0rszagos 15 25,9
regionalis mellékletes 17 29,3
0sszesen 58 100,0

A cikkek 74%-a csakis helyi vagy regionalis érdekeltségii lapokban jelent meg. Tovabb
bontva ezt az eléfordulast a cikkeken beliili fontossag fiiggvényében észrevehetjiik, hogy a
sajtotermék megjelenési helyétdl fiiggetleniil az altalunk kutatott esemény tilnyomoan egye-
diilallo cikként jelentkezik. Ugyanakkor észrevehetjiik, hogy a kizarélag a Bolyai Egyetemmel
foglalkozo szovegek tobb mint 70%-a a helyi vagy a regionalis érdekeltségli napilap mellékle-
tében jelenik meg.

A cikken beliili hangsulyozottsag az ujsag megjelenési helyének fiiggvényében

Fajta
helyi, orszagos regionalis Osszesen
regionalis mellékletes
Teljesen Bolyai 17 12 12 41
41,5% 29,3% 29,3% 100,0%
65,4% 80,0% 70,6% 70,7%
Féleg Bolyai 5 1 4 10
50,0% 10,0% 40,0% 100,0%
19,2% 6,7% 23,5% 17,2%
Megemliti 4 2 1 7
a Bolyait 57,1% 28,6% 14,3% 100,0%
15,4% 13,3% 5,9% 12,1%
Osszesen 26 15 17 58
44.8% 25,9% 29,3% 100,0
100,0% 100,0% 100,0 100,0
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Terjedelem

A cikkeket terjedelmiik fiiggvényében nyolc intervallumba soroltuk, melyeknek alapjat a
leiités képezi.

Cikkek leosztasa a leiitési intervallumok fiiggvényében

Eléfordulas Szazalék
0 és 1000 kozott 7 12,1
1000 és 2000 kozott 8 13,8
2000 és 3000 kozott 11 19,0
3000 és 4000 kozott 13 22,4
4000 és 5000 kozott 8 13,8
5000 és 6000 kozott 6 10,3
6000 és 10 000 kozott 3 5,2
10 000 folott 2 3,4
Osszesen 58 100,0

A cikkek tobb mint fele 2000 és 5000 leiités kozott van, ami 1-2,5 flekknek felel meg. De
visszatérve az Eldfordulas alfejezetben bevezetett bontasra, észrevehetjiik, hogy a legnagyobb
terjedelmtl, teljesen az egyetemmel kapcsolatos eseményekrdl szo16 anyagok a helyi/regionalis
lapokban, illetve a regionalis mellékletekben jelennek meg.

20 Terjedelem
M 0-1000

@ 1000-2000
[ 2000-3000
M 3000-4000
[ 4000-5000
[ 5000-6000
@ 6000-10000
0 >1000

154
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Teljesen Bolyai  Foleg Bolyai ~ Megemliti a
Teljesen Bolyai  Foleg Bolyai  Megemliti a Teljesen Bolyai  Foleg Bolyai  Megemliti a Bolyait
Bolyait Bolyait Az regionalis melléklettel rendelkezd
Az helyi és regionalis lapokban megjelend Az orszagos lapokban megjelend cikkek orszagos lapokban megjelend cikkek
cikkek terjedelmének elosztasa terjedelmének elosztasa terjedelmének elosztasa

A kizardlag az egyetemmel foglalkoz6 cikkek terjedelme (minden grafikonon az elsé osz-
lop) a helyi/regionalis lapokban és a regionalis mellékletekben meghatarozdan 2000 és 5000
letités kozott van (12 cikk a 17-bdl, illetve 7 cikk a 12-b6l). Az orszagos lapokban viszont a
témaban megjelend szovegek fele 2000 leiités alatt van. Ez azt jelenti, hogy az esetek felében
csak hirként vagy rovid tudositasként foglalkoznak a témaval.

Osszevetve az eléfordulas és terjedelem fiiggvényében kapott eredményeket arra a kovet-
keztetésre juthatunk, hogy a Bolyai Egyetem visszaallitasaval kapcsolatos események csak
helyi jelentdségli hirnek szamitanak a roman irott sajtoban, hiszen ezek nincsenek jelen erétel-
jesen a kdzponti roman sajtoban. Viszont a helyi jelentéséget hangstlyozottan tiikkrozik mind
az eléfordulas, mind a terjedelemmel foglalkozoé adatok.
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Hozzaallas

A cikkeket a szerz6 hozzaallasa alapjan négy kategoriaba osztottuk: 1. semleges tudositas;
2. inkabb ellenséges beszamolo; 3. ellenséges beszamolo; 4. nagyon ellenséges beszamolo.

A szerzd hozzaallasa elemzésének alapjaul két Foucault-féle kizaro eljaras szolgal, a kom-
mentar, valamint az igaz és a hamis szembeallitasa. A kettd Osszefiigg, hiszen minden szerepld
a kommentar segitségével probalja megjeleniteni alternativ igazat. Ennek elemzésére egy ha-
rom kritériumon alapul6 rendszert dolgoztunk ki:

1. a kévetelések formai leirasa — pozitiv (pl. 6nallé allami magyar egyetemet kérnek, sajat
egyetemet kérnek, a BBTE kiilonvalasztasat kérik stb.) vagy negativ (pl. szét akarjak verni a
BBTE-t, a BBTE megsziinését kovetelik, etnikai alapon szeparatizalnak stb.);

2. a részt vevo szervezetek képviselGinek jellemzese — pozitiv (pl. a Magyar Ifjiisagi Tanacs
képviseldi, magyar fiatalok stb.) vagy negativ (pl. magyar radikalisok, magyar szélsdségesek,
irredentak stb.);

3. a ,,nemecsek-effektus”” — a Bolyai sz6 leirasara vonatkozik, ez lehet helyesen (Bolyai
Egyetem, Babes—Bolyai Egyetem) vagy helyteleniil, kisbetiivel” (bolyai, Babes—bolyai Egyetem).

Ez a kritériumrendszer azért helytallo, mert az elsé két esetben a negativ megfogalmazas
érzelmi befolyast, illetve itéletet feltételez, mig a harmadik mogott nyilt rosszindulat all.

Azokat a cikkeket, amelyek mind a harom kritériumot teljesitik, objektiv/semleges hozzaal-
lassal jellemeztiik, amelyek a harom kritérium koziil az egyiket nem teljesitették, azokat kevés-
bé ellenségesnek, amelyek két kritériumon buktak, ellenségesnek, és ahol mind a harom krité-
rium negativ volt, nagyon ellenségesnek nyilvanitottuk.

6

Hozzaallas mérése a harmas kritériumrendszerben

El6fordulas Szazalék
objektiv 26 44,8
kevésbé ellenséges 17 29,3
ellenséges 14 24,1
nagyon ellenséges 1 1,7
Osszesen 58 100,0

A cikkek majdnem fele objektiv mindsitést kapott, és csak 26%-a ellenséges vagy nagyon
ellenséges.

® Mint tudjuk, Molnar Ferenc 4 Pdl utcai fik cimii ifjlisagi regényében egy személy nevének kisbetiivel valo leirasa
teljes lebecsiilést jelentett.

7 Feltehetd, hogy ez a harmadik kritérium csak véletlen helyesirasi hibakat rejt, de mivel t5bb online szovegben is fel-
lelhetd, és emellett kiilonboz6 cikkekben ismételten, valosziniinek latszik, hogy szandékos hibardl beszélhetiink. Ugyan-
akkor feltételezhetjiik, hogy ebben a formaban csak az internetes verzidban jelennek meg a szokapcsolatok.



102 MUHELY

A hozzallas az ujsagok megjelenési helyének fiiggvényében

Fajta
helyi, orszagos regionalis Osszesen
regionalis mellékletes
objektivitas 6 11 9 26
23,1% 73,3% 52,9% 44,8%
kevésbé ellenséges 11 2 4 17
42,3% 13,3% 23,5% 29,3%
ellenséges 8 2 4 14
30,8% 13,3% 23,5% 24,1%
nagyon ellenséges 1 0 0 1
3,8% 0% 0% 1,7%
Osszesen 26 15 17 58
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Megvizsgéalva ugyanezen adatok érvényességét az ujsagok megjelenési helyének fliggvé-
nyében, észrevehetjiik, hogy a legnagyobb tavolsagtartast és objektivitast az orszagos lapoknal
érzékelhetjilk. Ez azzal magyarazhatd, hogy ezek a lapok rdvid, 1ényegre tord hirként vagy
tudositasként kezelték az iigyet, mell6zve a szubjektivitas minden fajtajat.

A helyi és regionalis lapokban, illetve mellékletekben 1évé terjedelmesebb riportokban
vagy publicisztikakban mar értelmezéseket és szubjektiv véleményeket is felfedezhetiink.

Az ellenségességi mutato

A hozzéallasok alfejezetben alkalmazott kritériumrendszert tovabbfejlesztve megprobal-
tunk feldllitani egy olyan pontozasi rendszert, mely szerint pontosabb képet kapunk az Gjsagok
viszonyulasarol.

Megtartva a fentebb alkalmazott hdrmas kritériumrendszert — 1. a részt vevo szervezetek
képviseldinek bemutatasa; 2. a kovetelések formai leirasa; 3. a ,,nemecsek-effektus” — és meg-
szigoritva a valasztast, Gjravizsgalunk minden cikket, 1 pontot adva a fent emlitett negativ ele-
mek mindegyikére és 3 pontot a cimbeli megjelenésre.

Az ellenségességi mutatot a kovetkezo képlettel szamoljuk ki:

z formamutato ZSzervezetmutato' z helyesiras = mutato
= —+ + ..

cikkek szama cikkek szama cikkek szama

Ha egy ujsagban tobb cikk szerepel a Bolyai-ligyrdl, akkor az ujsag ellenségességi mutatdja
(EM) a harom érték kozéparanyosanak dsszege lesz.
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Az ujsagok ellenségességi mutatdja a kovetkezo:

Uisig Cilfkek Szervez’et- Forma’- Helyesirés- EM
szama mutato mutato mutato
1. Adevarul de Clyj 11 1,73 0,91 0 2,64
2. Cotidianul 2 0 0 0 0
3. Curentul 3 1 0 0 1
4. Curierul National 1 0 0 0 0
5. Cuvantul Liber 1 9 4 0 13
6. Evenimentul Zilei 10 0,3 0,8 0 1,1
7. Géandul 2 0 3 0 3
8. Gardianul 1 0 0 0 0
9. Gazeta de Clyj 2 0 3 4,5 7,5
10. Gazeta de Oradea 1 0 2 11 13
11. Jurnalul National 2 0 0,5 0 0,5
12. Libertatea 1 0 0 0 0
13. Monitorul de Cluj 2 0 1,5 0 1,5
14. Realitatea Bihoreana 1 4 3 0 7
15. Realitatea Romaneasca 1 0 0 0 0
16. Romaénia Libera 5 1,8 1 0 2,8
17. Tricolorul 1 0 4 0 4
18. Vocea Muresului 1 0 0 0 0
si Harghitei
19. Zide zi 2 0 3,5 8,5 12
20. Ziua 2 1,5 2 0 3,5
21. Buna Ziua, Ardeal 5 0 0,2 6,4 6,6

A tiintetést szervezOk cimkézésének technikajaval a lapok 33,3 %-a él, kiemelten a
Cuvantul Liber és a Realitatea Bihoreana. A koveteléseket a lapok 66,7%-a negativan jeleniti
meg, kiemelten a Tricolorul, Cuvantul Liber, Zi de zi, Gandul, Gazeta de Cluj ¢s Realitatea
Bihoreand. A Bolyai Egyetem neve 4 Ujsagban jelenik meg helyteleniil (19%): Gazeta de
Oradea, Zi de zi, Buna Ziua, Ardeal és Gazeta de Cluj.

Az 0jsagok 28,67%-a (6 napilap) volt teljesen objektiv a témaban — az ellenségességi muta-
t6 0 — és 38%-a (8 napilap) inkabb objektiv — EM<]1.

A legellenségesebb lapnak a Cuvéantul Liber szamit, de mivel csak egy iras foglalkozik a
Bolyai Egyetem iigyével, ellenségességi mutatoja nem tekintheté relevansnak. igy hat csak
azok a mutatok engednek kdvetkeztetni stabil képre az jsag hozzaallasarol, amelyek minimum
5 cikket k6z16 lapoknal jelennek meg. Négy ilyen ujsagot lokalizalhattunk: Bunad Ziua, Ardeal
(EM=6,6) Romania Liberda (EM=2,8) Adevarul de Cluyj (EM=2,64) és Evenimentul Zilei
(EM=1,1).

Mind a négy Ujsag valamilyen szinten ellenségesen all hozza a témahoz. Az Evenimentul
Zilei a legkevésbé ellenséges (minden cikkben szerepel egyszer a keresett kritériumok valame-
lyike), a Roméania Libera és az Adevarul de Cluj ellenséges (megkdzelitéleg haromszor talal-
kozhatunk negativ hozzaallassal cikkenként), a Buna Ziua és az Ardeal pedig a legellensége-
sebb (minden cikkben tobb mint hat negativ megitéléssel talalkozhatunk).
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Szereplok

A szerepl6 (a diskurzustarsasdg) a Foucault-féle kizaré eljarasok egyike. A szerepl6k mu-
tatjak meg, hogy kik vehetnek részt és kik nem a diskurzusban.

Az 6nall6 Bolyai Egyetem visszaallitasarol szolo vita diskurzusanak 17 — a roman sajtoban
idézve® — megjelend szerepldje van, akiket 15 szervezetbe/intézménybe tomérithetiink. Ezeket
két nagy kategoriaba sorolhatjuk: 1. azok a szervezetek/intézmények, amelyek kezdeményez-
ték a tiintetést, illetve a vitat; 2. a tobbi szervezet/intézmény.

1. kezdeményez6k: Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs, magyar fiatalok,” Bolyai Kezde-
ményez0 Bizottsag, a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem magyar oktatoi, Erdélyi Magyar Ifjak,
Magyar Ifjuisagi Tanacs (a kijelentések);

2. tobbi résztvevd: BBTE vezetdsége, Romaniai Magyar Demokrata Szovetség, BBTE ma-
gyar vezetdsége, roman sajtd, PPCD (Kereszténydemokrata Néppart), PD (Demokrata Part),
Oktatasiigyi Minisztérium és roman kormany, magyar kormany.

A diskurzusban részt vevo szervezetek

El6fordulas Szazalék
kezdeményezdk 29 20,0
rektoratus 26 17,9
RMDSZ 26 17,9
magyar vezetdség 25 17,2
roman sajto 20 13,8
PPCD 2 1.4
PD 4 2,8
MEC / roman kormany 11 7,6
magyar kormany 2 1,4
0sszesen 145 100,0

A részt vevé meghatarozo szervezetek megkozelitleg ugyanannyi helyet kaptak a diskur-
zusban. A kovetkezokben felsoroljuk a részt vevo szervezeteket/ intézményeket és a hozzajuk
tartozo személyeket, és megprobaljuk elhelyezni dket a diskurzusban, illetve probalunk ramu-
tatni a diskurzusban jatszott szerepiikre.

A kezdeményezék

A diskurzusban jelen 1évé kijelentések 20%-a toliikk szarmazik. Diskurzusuk alapkdve az
6nallé allami magyar Bolyai Egyetem visszaallitdsanak kovetelése és az ehhez tartozo kove-
telmények: 25% a BBTE infrastruktirajabol, egyenld jogok, belsé autondmia. Vilagossa teszik,
hogy kérésiik nem beliigy, hanem kormanyzati beavatkozas sziikséges.

Egy masik alapké a kezdeményezdk diskurzusaban a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
helyzetének elemzése (40%). Ezen beliil két iranyvonalat képviselnek: 1. a romaniai oktatas
diszkriminativ a magyar didkokkal szemben; 2. a BBTE nem multikulturalis intézmény.

Amint a mellékelt abran is lathatjuk, a kezdeményez6k megszolalasainak 60%-a a tiintetés
és az egyiittes kormanyiilés kozotti periodusban jelenik meg, ami vilagosan tiikrozi, hogy a

% A diskurzusnak természetesen ennél tobb szerepldje van, hiszen a kijelentések tobb mint feléhez nem tudunk szerzét
csatolni, csak egy szervezetet/intézményt, mely ezt felkarolja. Szereploként csak azokat az egyéneket tartottuk meg, akik
legalabb kétszer szolalnak meg, vagy valamilyen szinten fontos részei valamelyik részt vevo szervezetnek/intézménynek.

% A sajtod sok esetben ezzel a gyiijténévvel illeti az oktober 17-i tiintetést szervezé civil szervezeteket.
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briisszeli latogatasnak nem lett megfeleld
visszhangja a roman sajtoban, annak ellenére,
hogy az oktoéber 17-e eldtti periddusban
lényegesen nagyobb ardnyban van jelen a
diskurzusban (17-e eldtt 40%, 17-21. kdzott
25%).

A kezdeményezdk f6 szocsove Hantz Pé-
ter, t6le szarmazik a megszolalasok 25%-a
(ami a névhez kotott nyilatkozatok tobb mint
felét teszi ki).

Ennek a csoportnak a diskurzusa valtako-
z6. Taladlunk benne pragmatikus, racionalis
elemeket is: ,,ami a Babes—Bolyai Tudomany-
egyetem mikdodését illeti, fenntartja a
multikulturalitds latszatat, de a magyar nyelv
nem tartozik az egyetem hivatalos nyelvei
koz¢, mert majdnem minden belsé dokumen-
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Kezdeményez6k — Megszolalisok szima a harom
idSintervallumban

tum roman nyelven van megfogalmazva, és a magyar kultira szimbdlumai minddssze 5%-ban
taldlhatok meg az egyetemen, hiszen csak harom tanterem viseli magyar tudosok nevét...”
(Adevérul de Cluj 2005. oktober 11.); vagy: ,,A magyarok alulreprezentaltak a romaniai felsé-
oktatasban, és mivelhogy a roman allam nem akart 0j szakokat 1étesiteni, sziikség volt a ma-
gyar allam kozbelépésére a Sapientia Egyetem tamogatasaval” (Evenimentul Zilei 2005. okto-
ber 30.), de jelen vannak a szentimentalis elemek is: ,,Mindent vissza“ vagy ,,Szabaditsatok ki

az egyetemiinket* (Gandul 2005. oktober 19.).

A kett6s diskurzus arra utal, hogy a kezdeményezok két titon indultak el: pragmatikus, raci-
onalis érvekkel kozeledve a szembenallokhoz és érzelmi Gton a potencialis timogatokhoz, ko-

vetokhoz.

A roman vezetdség (rektoratus)
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A roman vezetoség megnyilatkozasai
idéintervallumokra osztva

A roman vezet6ség két tagbol all (Nicolae
Bocsan ¢és Paul Serban Agachi), de megnyilat-
kozasaik 70%-ban személyteleniil, k6zos enti-
tasként hangzanak el. Nekik is, mint a kezde-
ményezoknek, két alaptémajuk van: 1. A
BBTE helyzete (60%-ban) és 2. a Bolyai Egye-
tem visszaallitdsaért rendezett tiintetéssorozat
biralasa. Egy képzeletbeli egydimenzios koor-
dinata-rendszerben 6k lennének a kezdeménye-
z0k gydkeres ellentétei.

Az elsé téma lizeneteiben két megnyilatko-
zas jelentkezik: 1. a BBTE jol mikodo
multikulturalis intézmény (60%) és 2. a BBTE
erds, europai szinvonald, jol felépitett intéz-
mény, Erdély biiszkesége (40%). A masodik
témaban legf6bb kijelentésiik: a tiintetéssorozat
nem mas, mint elitélend6 diverzio.
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Amint lathatjuk, csakiigy, mint a kezdeményezoke, a vezetéség diskurzusa is egy pozitiv és
egy negativ érvrendszerre €piil, hiszen mind a két tarsasadg destruktiv tdmadast indit a masik
pozitiv érvei ellen.

A fenti abran lathatjuk, a roman vezetség aranylag késon, az oktober 17-i tiintetéssorozat
utan kapcsolodik be a diskurzusba. Ez azzal magyarazhat6, hogy addig nem érezte veszélyeztetve
pozicioit. A magyar egyetem ligyének felelevenitése viszont beinditotta az egyetem vezetdinek
védekezé mechanizmusait is.

A roman vezetdség pozitiv diskurzusa formalis — ,,Az 1995-ben elfogadott Chartaval kez-
dédéen a BBTE ujraszervezddott roman, magyar €s német tanulmanyi vonalai a hebraisztikai
szakkal egyiitt teljes 6sszhangban vannak Erdély kulturalis hagyomanyaival. Az ET nemzeti-
ségi fobiztosanak, az Eurdpai Egyetemek Szovetsége és a Salzburgi Szeminarium értékelései
targyilagosak és beszédesek.” (Adevarul de Cluj 2005. oktober 18.) —, negativ diskurzusa ér-
zelmi alapu, nem tud bizonyitékokat és érveket felmutatni: ,,a BBTE vezet6sége elitélendd
diverzionak nevezte a radikalis magyarok probalkozasait, kijelentve, hogy az ilyen utcai meg-
nyilvanulasok az Eur6pai Unidban sem vezetnek eredményre” (Cuvantul Liber 2005. oktober
18.).

Az RMDSZ

A harmadik diskurzustarsasag, a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség az el6bbi kettd
altal meghatarozott tdrésvonalra helyezkedve a kett6 kozotti sulyponton laviroz.

Az RMDSZ 6 szocsove Markod Béla, aki kisajatitja szervezete megszolalasait (t6le szarma-
zik a szervezet megnyilatkozasainak 75%-a). Ugyanakkor a Szdvetség minddssze egy témaban
nyilatkozik meg jelentdsen, az 6nallo magyar egyetem Ujralétesitésének kérdésében. Ebben a
kérdésben két allaspontot képvisel: 1. habar az 6nall6 magyar egyetem kérése legitim, nem a
tiintetés, hanem a politikai egyezkedés a 1étrehozasahoz vezetd megfeleld ut; 2. nem kell szét-
valasztani a BBTE-t, hanem inkabb egy 1) allami magyar egyetemet kellene létrehozni, ami
lehet akér a Sapientia.

A Szdvetség csak késon, tiz nappal a
25 vita elkezdése utan, a roman—-magyar mi-
niszteri talalkozo idejében kapcsolodik be
a diskurzusba. De rogton az élre tor (a

20 megszolalasok 33%-a Ot illeti), és atveszi

a tovabbi vita iranyitasat. Javaslataival

15 mind a kezdeményez6k, mind a roman

vezetdség felé kiild pozitiv vagy negativ

iizeneteket, de semmi konkrét, kézzelfog-

104 haté dolgot nem hoz fel a konfliktus meg-
oldasara.

Nyelvezete pragmatikus és egyszerd,

57 felkarolja az Gsszes pozitiv probalkozast

(6nallé magyar egyetem, multikulturalitas,

o | Sapientia tamogatasa) — ,,Mark6 Béla nem

tamogatja a BBTE feldarabolasat, mert
Az RMDSZ megnyilatkozasai az idéintervallumok annak rpar Yal'l cey ?I’OS magyar r'esze'

fiiggvényében [...] Véleménye szerint a megoldast a
Sapientia magyar maganegyetem allami

17-¢ el6tt 17-¢ és 21-¢ kozott 21-¢ utan
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egyetemm¢ valo atalakitasa jelenthetné, vagy egy 01j fliggetlen magyar allami egyetem létreho-
zasa” (Gardianul 2005. oktober 31.). ,,A cél jo, de az eszkdz nem...” (Adevarul de Cluj 2005.
oktober 22.).

Az RMDSZ ebben a vitaban kovetett taktikdjaban nem a magyar rokonszenv megnyerését,
hanem a roman partnerek megtartasat célozza.

A BBTE magyar vezetosége

A magyar vezet6ség szerepldi a magyar egyetem vitajaban Nagy Laszlo, Salat Levente és
Szamoskozi Istvan. Annak ellenére, hogy csakugy, mint a roman, a magyar vezetdség is meg-
sz6lalasai 50%-aban egy entitasként 1ép fel, megfigyelheto kisebb szétdgazas az egyéni meg-
nyilatkozasokban. A magyar vezetéség az RMDSZ-hez hasonldéan nem vitatja a kovetelések
legitimitasat, csak a kivitelezéssel nem ért egyet. Salat Levente politikai manipulaciot és a so-
rozatos sikertelenség elkeseredettségét latja mogotte, és nyilvanos vitat siirget, Nagy Laszlo a
politikai iz mellett az 6nall6 magyar egyetem versenyképességét kérddjelezi meg, Szamoskdzi
Istvan pedig a meglévo multikulturalitas nyujtotta keretek kozott probalna valamit elérni.

A magyar vezet6ség az RMDSZ-hez
hasonléan megprobal rahelyezkedni a
kezdeményezok és a roman vezetGség
kozotti  torésvonalra, csakhogy az 4,
RMDSZ-nél kevesebb lehetség all ren-
delkezésére.

Megfigyelhetd, hogy akarcsak a roman 15+
vezetdség, oktober 17-e utan kapcsolodik
be a vitaba, feladatnak tekintve a cent-
rumban maradast. Csakhogy az RMDSZ- 107
szel ellentétben a magyar vezet6ség nem
tudja megtartani a pozitivista hozzaallast, |
konfliktusba keriil a kezdeményezdk dis-

25—

kurzustarsasagayal. A magyar vezetok
centrumpozicidjat a magyar tanarok soro- 0 T T T
zatos tdmadasa is VeSZélyeZteti. 17-c elétt 17-¢ és 21-¢ kozott 21-¢ utan
A magyar vezetdség diskurzusaban A magyar prorektorok megszolalasai az idSintervallumok

valtjak egymaést az értelmiségi-tudoma- fuggvénycben

nyos (Salat Levente) — ,,A kezdeményezés igyekszik tokét kovacsolni az erdélyi magyar kozos-
ségnek az utobbi tizendt év soran felgyiilemlett elégedetlenség-érzésébdl €s rairanyitani a fi-
gyelmet a kozosséget képviseld politikusok altal valasztott eszkozok alkalmatlansagara”
(Evenimentul Zilei 2005. oktober 19.) —, pragmatikus — ,,a targyalasokkal elért eredmények utja-
ba probal akadalyokat gorditeni” (Gandul 2005. oktober 19.) — és érzelmekre hato, bizonyiték
nélkiili allitasok — ,,a tiintetdk fiatalos lendiiletén tul [...] politikai érdekek sejlenek fel” (Gandul
2005. oktober 19.).

A roman sajto

A roman sajto a két nagy témara — a BBTE helyzete és az 6nallé allami magyar egyetem
1étrejottét siirgetd tiintetések — szinte egyforman reagal. A képzeletbeli egydimenzids koordina-
ta-rendszerben valahol a centrum és a roman vezetdség kozott foglal helyet.
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Felvallalja a roman vezetdség altal képviselt al-
laspontot (a BBTE erds eurdpai hirnevii intéz-
mény, milkodé multikulturalis kerettel rendelke-
zik, a tlintetés politikai manipulacié eredménye),
sOt tamadasi feliileteket nyit az RMDSZ-en és a
kezdeményezO6kon: a magyar elit és az RMDSZ az
autonomia felé¢ vezetd lépésként kettészakitja a
BBTE-t; tehat a magyar egyetem létrehozésa sze-
paratista, szegregacios kisérlet.

A sajto csakigy, mint a vezetoségek, mintegy a
tiintetésre adott valaszként kapcsolodik be a vitaba,
fo erejével a tiintetést kdvetd periddusra koncent-
o B ralva. Ez azzal a ténnyel magyarazhato, hogy a

17 é's e kit ' e ulém magyar-roman  kormdnyttalalkozé  eseményei

Az cgyetemiigyben megielend sajtovéleményck csokkentették a sajté nyugtalansagat az ,,egyetem-

az idSintervallumok fliggvényében iigyben”.

A sajto diskurzusanak nyelvezete a tényko6zld
tudositasoktol — ,,Koriilbelill ezer magyar fiatal, tobbségében egyetemista, békésen tiintetett
hétfon este [...] égd gyertyakkal a BBTE rektoratusa el6tt” (Realitatea Romaneasca 2005. ok-
tober 18.) — az emocionalis szubjektiv megszdlalasokig — ,,Romanidban a nacionalista-
soviniszta, irredentista, hungarista hatds még mindig érezheté [...] a fiatalok kozott...”
(Adevirul de Cluj 2005. oktober 21.) — terjed.

12

10

A roman kormany, a romdn partok

A roman kormany és a roman partok szocséve Mircea Miclea, a volt oktatasiigyi miniszter,
hiszen téle szarmazik az egyetemiigyben tett, személyhez kotott kijelentések fele. A kormany
és a partok csakis az 6nalléo magyar egyetem ligyében szdlalnak fel a vitaban, és két allaspontot
képviselnek: 1. elitélik a kezdeményezOk torekvéseit, szeparatistanak bélyegezve ezeket; 2.
tamogatjak az RMDSZ javaslatat, mely szerint nem a BBTE-t kell szétvalasztani, hanem 0j
egyetemet kell 1étrehozni.

A kormany és a roman partok allaspontjuk
alapjan az RMDSZ és a roman sajto kozott he- 1,
lyezkednek el, alatimasztva az RMDSZ pozicio-
it. A szoros egyiittmiikodés a két intéz- ;o]
mény/szervezet kozott abbol is kitinik, hogy
szinte egylitt kapcsolodnak be a diskurzusba (a 4|
roman—magyar csucstalalkoz6 idején), ebben a
periodusban a témaban sziiletett megszolalasok ¢ |
tobb mint fele tdlik szdrmazik. Eszrevehetjiik,
hogy a kormany és a roman partok a kezdeti sza-
kaszban egyéltalan nem vettek részt a vitdban,
mintegy bizonyitva, hogy a tiintetés elézményeit
és a kezdeményezOk briisszeli és strasbourgi la-
togatasait nem tekintették veszélyesnek. o | |

A kormany és a partok diskurzusa elutasitd — 17-¢ elétt 17 és 21-c kézodte  21-c utdn
»---.cllene van BBTE etnikai alapon val6 szegre- A kormany megsz6lalasainak idépontjai
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sz6las vilagosan tiikrozi a roman oldal allaspontjat a Bolyai Egyetem tigyében.

Konfliktuspontok

A szerepl6k jellemzésébdl észrevehetjiik, hogy pontosan hol helyezkedik el a torésvonal a
vélemények kozott.

Két £6 konfliktuspontot észlelhetiink: 1. kell 6nallé magyar Bolyai Egyetem/nem kell 6nal-
16 magyar Bolyai Egyetem; 2. van-e mas Ut a tiintetésen kiviil/az egyetlen Ut a tiintetés és a
polgari engedetlenség.

A ketté szorosan osszefiigg, hiszen a masodik mellékkonfliktusa az elsének. Eszrevehetjiik,
hogy mig az els6 pontban az dsszes szerepld részt vesz, addig a masodik csak a diskurzus ma-
gyar szereploit érinti.

Mindkét konfliktus alapjat két Foucault-féle kizar6 eljaras képezi, a ,,megosztas és elutasi-
tas” és az ,,igaz és a hamis ellentéte”. Mig az els6 az ellenfél érveinek és megnyilatkozasainak
a szisztematikus aldasasat jelenti, addig a masodik a kiilonbdz0, a felek altal igaznak itélt érvek
és adatok szembeallitasabol tevodik dssze, ahonnan is az allampolgar maga valasztja ki a hozza
kozel allo igazsagot.

Kell vagy nem kell onallo magyar egyetem?

Az elso kizar6 eljarassal tobbszordsen talalkozhatunk ebben a konfliktusban, hiszen az 6sz-
szes roman szereplé a kezdeményezok kéréseit probalja aldasni, mig a kezdeményezdk a
BBTE melletti f6 érv — a multikulturalitas és az erds intézményi alap — megdontésén munkal-
kodnak.

A masodik kizar6 eljaras is fellelhetd a szereplok érvrendszerében. Mig a kezdeményez6k
¢s a roman szereplok egymasnak ellentétes érvrendszert allitanak fel, addig az RMDSZ kitéro,
a problémat eltussold diskurzuson dolgozik, mert egy teljesen 11j, mindenféle koncepcio és tar-
talom nélkiili vita nyitdsa az 6nallo magyar egyetem iigyérdl, anélkiil hogy a régit lezarna,
minden szempontbo6l hatranyosan hatna a romaniai magyarsagra.

A BBTE magyar vezetdsége is a szemben allo felektdl fliggetlen, a meglévo kereteken be-
lali diskurzus épitésén dolgozik: a bels autondmia rendszerén.

Van vagy nincs mas ut a tiintetésen és a polgari engedetlenségen kiviil?

Ebben a konfliktusban két egymassal szembeallitott igazsaggal talalkozunk. Az egyiknek a
hatterében a sorozatos konfrontacids politika all, mig a masik az egyezked? , kislépéses” poli-
tika letéteményese. Mind a két fél megprobal feliilkerekedni a masikon, megprobalja megsze-
rezni a politikai diskurzus egész tokéjét, annak ellenére, hogy az egyezkedd politikat sokkal
nagyobb egyiittérzéssel fogadja.

Kovetkeztetések

Amint észrevehettiik, a kdzponti sajté meglehetésen passzivan viszonyult az egyetemiigyet
koriilvevo diskurzushoz, roviden, de objektiven tudositott réla, majdhogynem teljesen figyel-
men kiviil hagyva Hantz Péter és Kovacs Lehel briisszeli és strasbourgi latogatasait. Ugyanak-
kor az a tény, hogy a roman allam csak a diskurzus zard szakaszaban csatlakozott a vitdhoz,



110 MUHELY

arra enged kovetkeztetni, hogy Bukarest és a kdzponti sajto helyi problémanak tekintette a Bo-
lyai Egyetem tigyét addig a pontig, amig egy magyarorszagi politikus vagy az RMDSZ csucs-
vezetOségébe tartozd politikus nem lépett be a jatékba.

A helyi és regionalis irott sajtd viszont komolyan foglalkozott az liggyel, idében és terjede-
lemben is jelentds anyagok sziilettek ebben a témaban. Ugyanakkor észrevehettiik, hogy a ro-
man sajtéo nem all hozza pozitivan a Bolyai Egyetem visszaallitasanak iigyéhez, de meg kell
jegyezniink, hogy nincs egységes ellenséges allaspont, objektiv tudodsitastol negativ hozzaalla-
sokon keresztiil nyiltan fenyegetd, érzelmektdl fiitott véleményekig mindennel talalkozhatunk.
Az altalam kidolgozott kritériumrendszer alapjan a helyi és regionalis irott sajto 28%-a objek-
tiv, 38%-a kevésbé ellenséges a targyalt ligyben. Ez mindenképpen esélyt ad a tovabbi kapcso-
lat épitésére.

Elemzésiink elején azt allitottuk, hogy a diskurzusban részt vevo szerepldk egyforma fon-
tossagot kaptak az ujsagok hasabjain. Ez az allitas csak részben igaz, mert figyelembe véve a
szereplok altal képviselt allaspontokat, levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy a kezdeményezok
lényegesen kevesebbet vannak jelen a kozvetitett vitaban, mint a tobbi diskurzustarsasag. Amig
a nem megszirt informaciok (nyilatkozatok, idézetek stb.) megkdzelitéleg 20%-a szarmazott
az egyetemet kérd szervezetektdl, addig a roman vezetdség, roman kormany €és roman sajtd
sajat véleményei tobb mint kétszerannyi nyilatkozattal szerepelnek az irott roman sajtd altal
mediatizalt diskurzusban. Emellett még a diskurzus centrumaban elhelyezkedd RMDSZ és a
magyar vezetdség is Iényegesen tobb megnyilatkozassal szerepel.

A kezdeményez6 szervezetek és a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem roman anyanyelvi ve-
zetGinek véleménykiilonbségei arra engednek kovetkeztetni, hogy a két fél kozott az egyetem
iigyében jelenleg konszenzusra se lehetdség, sem akarat nincs. Ugyanakkor a kezdeményezo
szervezetek altal gyakorolt sorozatos nyomas valamilyen szinten esélyt ad a két polus kozott
elhelyezked6 szerepldok érdekeinek érvényesitésére. A BBTE magyar vezetsége megprobal-
hatja atvinni kdveteléseit egy kompromisszumra készebb roman vezetdség ellenében, az 6nalld
Bolyai Egyetemet kovetelok segitségével. Ebben az esetben a fent emlitett masodik konfliktus
értelmét veszitené, hiszen a szemben all6 felek partnerként kezelhetnék egymast.

A diskurzusban Marké Béla képviseli az RMDSZ-t6l szarmazo megszolalasok 75%-at. Az
RMDSZ szerepe a Bolyai Egyetem koriil kialakult — a roman sajtoban megjelend — diskurzus-
ban nem teljesen tisztazott. Egyrészt megprobalja magat mindendron a diskurzus centrumaban
tartani, ami azt jelenti, hogy szamara egyforman fontos a roman szereplk baratsaga, valamint
a magyar kérelem. Igy felépitett politikaja sikeresnek mondhato, hiszen ha nem is pozitiv, de
objektiv megitélést kap a roman sajtoban, leszamitva egyes szélsdséges megnyilvanulasokat.
Masrészt pedig megprobalja mellékvaganyra terelni a Bolyai Egyetem tigyét, egy masik hason-
16, de megkezdetlen ttra.





