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megtehetiink, akkor sziiletési évéiil 1718-at kell elfogadnunk s ez alapon a
Eiﬁteremajté készitésekor — 1755-ben — BEXE javakoraban 1év6, 37 éves em-
er volt.

Meg kell emliteniink tovabba, hogy 175i-ben ugyancsak 6 készitette az
akkor ontetett és ma is meglévé harangtengely farészeit, amelyen neve is
olvashat6: ,1751. BExe IstvAN“ Ekkor a 33 éves faragé-miivész az ekklé-
zsia egyhézfia is; minek bizonysiga az emlitett harang kériratan orikittetett
meg. A harang korirata ez: N, KAPUSI EKLESIA TSINALTATA ANNO 1751: D, MAJI
PAP PAN: TZEL IST'VAN C, M, JANI E; BEKE ISTVAN IDEJEEKBEN: ISTEN DITSGSEGERE.

Az ajté zomok félfaival, zsindelyes védbfedelével, az 1845-hen épitett
torony alatti keleti templomajtéval szemben igen izlésesen illeszkedik be a
cinteremkerités kéfalaba, Az ajtényilds magassiga minddssze 154, szélessége
— ajtifelekkel egyiitt — 164 em, Ajtéfelek magassiga — a talptdl szdmitva —
187 em. Fedele 2 m alapélhossziisagii és 110 em magas gula, amely a ka-
pucska faragvanyainak megmaraddsdban kétszaz év 6ta jo védelmet nyujt.

Az ajtéfelek oszlopainak és az ezeket fenn Gsszekdto szemsldskfanak fara.
gott diszei azok, amelyek Beke Istvan népi faragd miivészetére felhivjak
figyelmiinket és arra késztetnek, hogy a késéi utédok haldjival irjuk fel
nevét azok kozé, akik g népi diszité forméanak remek alkotdsait hagytak ramk
orokiil, A két ajtofél j6 egymegyed magassdgabél indulnak mindkét oldalon
a szClovesszot, dis gerezdekkel megrakott Agakat és tulipantban végzéds ka-
esckat abrdzolé diszek., Honnan vette a szdlét abrazolé diszitést mesteriink,
nem tudjuk. Taldn akkor Kapuson is termett még a sz6ls, aminek ma mar
csak emléke él a Pusztasz6lé helyneviinkben,? utoljara pedig egy 1679, évi ur-
barium? tesz emlitést a bordézsmarol, aminek egyharmada a prédikatoré volt
A szemoldokfa fels6 részén, egész hosszisiagaban a kolozsvari farkasuteai
templom gétikus padjainak diszeire emlékeztetd, egyméasbafonédéd diszit§ mo-
tivam fut végig, s ez alatt van a szemdldokfa felirata: BEKE ISTVAN TSINALTA.
annNo 1755. 2. Dbr, ' i

Szakember dolga annak a megéillapitdsa, mit tanult Beke Istvan g régi
formakii.cshél, a renaissance, esetleg a torok diszité elemekbdl. Az bizonyos,
hogy a fa természetét nagyszertien ismerte, tudott a vésdvel banni, tudta,
hogyan kell a tolgyvfabél a szélégerezd forméajat stilusosan kihozni, s nem
esett az anyagszeriitlenség hibajaba, Miivészetig vitt mestersége mindenkép-
pen érdemes az emlegetésre és szamontartisra.

Megiegyzem még, hogy az ajté belsé oldaldn ma is latszik a hra.talmz?.s
fazir nyoma. Ezt 1813-ban kilinesnélkiili wvaszarral cserélték ki; ez muy, is
hasznalatban van.

Apy TAszLb

Az iiver tajsz¢ mai gyergyoi jelentései. A magyar nyelvteriilet észak-
nyugati részén mar 1261-ben feltiing,! napjainkban azonban csak a Székelyfol-
don ismert twver kozneviink jelentését a régebbi népnyelvi gytjték cesupdn
helynevekbdl kévetkeztették ki, s ezért egyméastil eltéré téves eredményekre
jutottak, Szasé T, Arria MNy, XXXVIII (1942), 367—8 egy Gyergydditroban

2 L. télem: Magyarkapus helynevei: EM. 1941. 95. és kny. ETF. 124, sz. 18,
— Szab6 T, Attila, Kalotaszeg helynevei. Kvar, 1942, 164 kk,

8 Jaké, i. m. 212. — L. még Szabé T. A, EM. 1940, 24 és kny, ETF.
114. sz. 26.

1 Kardesonyi Jéanos, A székelyek eredete és Krdélybe vals telepiilése
(Ert, a tort. tud, korébsl 20, kot, 3. sz.). Bp., 1905, 49. — Us. MNy: IV (1908),
352—3.
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1758—59-ben tartott hatdrmegallapité vallomés okleveles adatai alapjan kimu-
tatta, hogy az diver koznevet Ditréban 1758—59-ben még altaldnosan ismerték
éa hauznaltal-: s hogy jelentése akkor ’szdraz patak-arok’ volt. En magam EM.
1941, 92—3 egy levéltari adat kézlésével kapesolatban ramutattam arra, hogy
jver kozneviinket Gyergyédszentmikléson még 1831-ben is haszndltak ’arok’
kznévi jelentésben, s6t Gyergyonjfaluban 1941-ben lejegyzett népnyelvi ada-
taim és gyergydi ismerdseimts]l szerzett értesiilésem szerint ’két hegy kozotti
mélyedés, pataknélkiili kisebb volgy' jelentésben kozszoként ma is él egész
Gyergy6ban. Minthogy a rendelkezésiinkre all6 népnyelvi adatok szerint az
jiver szd napjainkban esak Gyergyoéban hasznalatos kiznévként, a Gyergyodn
kiviili teriileteken csak helymévként és helynévi ¢sszetételekben él,2 most koz-
I6m 1943 nyaran '‘Gyergyoéban végzett helyszini helynévgyiijtésem soran e
gyergyoi tajszavunk jelentésérél szerzett adataimat.

Az diver sz6t Gyergyd mindenik kozségében ismerik és kéznévként altala-
nosan hasznaljak., Az egyes kozségekben azonban a szénak egymastol eltérd
jelentésdrnyalatai vannak,

Alfaluban, Csomafa]vén, Ujfaluban és Kilyénfalvan
olyan, hegyoldalakban fekvé arkokaf és vilgyecskéket nevezhek divernek me-
lyekben nines éllandé vizfolyds, sem idészaki forrds,hanem esak tavaszi héme-
néskor és nagy es6ben folyik a viz benniik. Ha az arokban, vilgyben allandé
vizfolyas vagy iddszaki forrds van, akkor az mar nem u*ver, hanem patak, B
négy kozséghen egyaltalan nem, vagy pedig csak nagyon-nagyon ritkan
hasznaljik az diverhez hasonlé arkok megjeldlésére a tsbbi gyergyoi kozség-
ben oly gyakran hasznilt vdpa térszin és formanevet.3

Tekerdpatakon adatkozléim igy hatiroztdk meg az dver koznév
jelentését: ,Nem nagy vapa, hanem kiissebb, a vapaba belészakad egyik oldal-
bél. Ha a vapabdl kiszakad egy kis ag, annak nem aszt monggyuk, hogy:

védpa, hanem: abban a kiis iiverben. — A wdpa kéznév jelentésérdl pedig ezt
jegyeztem le: ,Ha jon le végyiilet, ha nines benne viz, kiat, akkor az: vapa.
Ameddig széroz a vapa, addig vapa, azutéan: patak.” — Az diver tehat e koz-

séghen a vApdn4al kisebb és magasabban fekvd, a vapanak oldalagat képezd,
allandé vizfolyas nélkiili drkot jelsl. Ugyanez a jelentése van a szénak Gyer-
gyb6szentmikldson is,

Sz4drheg yen mar ismét kissé més jelentésarnyalata van az diver koz-
névoek, It nem az #iver fekszik magasabban és szakad bele a vdpdba, hanem
a vdpdnak nevezett arkok szakadnak bele a mélyebben fekvé diverbe, ez pedig
a még mélyebben fekvé wvizfolydsos wvilgybe, itteni széhasznidlat szerint:
patakba vagy lokba szakad bele (,Aziivereg helévezetnek a patagba, a logba¥).,

2 Az diver térszinformanévvel alakult és a beléle helynévvé valt hely-
nevek elterjedésére nézve a fentebb emlitett cikkeken kiviil lasd még: EM.
1943, 479—80, 1944, 133—4, 1945, 2712—3 és e kozleményekben felsorolt irodal-
mat, — Ujabb adatként megemlitem a csikszenttamdisi Jahpatakiivere és a
csikrakosi Uwver helynevet. A gyergy6i helynévadatokat feldoigozas alatt allo
gyergydi helynévkozlésemben fogom kozdlni,

3 A wilgy térszinformanevet hegyoldalban vagy két hegy kazdtt fekvd
talajmélyedések jelolésére g gyergyodi kozségekben altalaban nmem hasznaljik,
hanem csak a siksdgon, a mezén elnyulé mélyedéseket jeltlnek vele. Csak
ujabban és a tanultabb emberek kezdik vdgynek nevezni a két hegy kozt vagy
hegyoldalban fekvs divereket, vdpdkat éy patakokat. Ritkdn hasznaljdk Gyer-
gy6ban a hosszan elnytlé hegyoldali taljmélyedések jeltlésére az drok és
gddér térszinformanevet is, A keskeny, mély, patakfolydsos hosszii féviolgyek
altalanosan hasznilt neve: lok.
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Vidpd azonban kozvetleniil is szakad bele oldalrél a vélgybe. A fékiilonbség e
kozseghen abban all az dwer és a wdpa térszini formanév kozott, hogy az
tiver keskeny és mély arkot, a vdpa pedlg' széles Oblii és kevésbbé mély arkot
jelol (,Ha szoros: dver, a széjes: vdpa. A wvdpa nagyop test, az diver kiissep
test). A kozség hataraban fekvd hegyoldali drkok egyrésze kezdeti részén
széles 0blll és hajlatd, de csekély mélységli, azaz tekndszerti. Ha egy ilyen
vdpa a hegyalja felé lejtve megkeskenyedik és elmélyiil, akkor tobbé mar nem
vdpanak, hanem #ivernek nevezik (,,Ahol a vdpa keskényédik, aszt monygyuk:
az tiverbe“), Ha nem sziikiil dssze és nem mélyiil el dble, akkor természetesen
mindvégig wdpe marad a neve. Tehat: egy arok kezdédhetik mint vapa és
folytatédhatik mint diver, s vdpdk szakadnak bele oldalrél is diverbe, de ennek
ellenkezéje (a kozség hatarianak sajatsagos tersszorm-a-wszonyal miatt)
nem fordul eld, vagyis drok nem kezdédik kezdeti, magasabban fekvd részén
mint diver, s nem folytatédik mint vdpa, valamint #iver nem szakad oldalrél
vdpdba, Egyméassal oss&:efuggo arokrendszerekben g vdpa mindig magasabban
fekszik, mint az #wer (nem tgy, mint Tekerdpatakon és Gyergyodszentmiklo-
son, ahol mmdl.g az tiver fekszik magasabban és az diver szakad a wdpdba).
Nagyobb esbézés idején a hegyoldalakrdl lefolyé eséviz a magasabban fekvd
vapdkbol gyorsan lefolyik a mélyebben fekvé és kevésbbé lejtos diverekbe, s
ott a godrokben nagyobb esfk utian egy-két napig még taladlhatnak ivévizet
az dallatok. Ezért mondotta egyik adakozlém: ,,Az diveret azért monygymk
fivernek, mer az iver essOs iid6be tele vam vizzel, A wvdpdbél béhajtottuk az
tkroket az @iverbe és ott itattuk még.!met a vdpdba nincsen viz.“

Ditr6ban az tiver koznév patak nélkiili arkot és kisebb volgyet jeldl.
Adatk6zl6im szerint e kozségben a wvdpa koznevet mem hasznaljak.

Reme tén allandé vagy idoszaki patak nélkiili (ecsak a tavaszi hoéolva-
das és nagyobb estk vizét gyorsan levezetd) drkot és kisebb vilgyet nevez-
nek givernek. Az diver gyakran hasznilt masik megjeltlése: ér, azonban néha
érnek neveznek olyan kisebb volgyet is, melyben idészaki patak folyik. A
vdpae koznévvel az dvernél szélesebb és kevésbbé mély, tehat teknosszerii ar-
kokat jeldlik.

Az idiver térszinformanévrél még megemlithetem, hogy Ujfaluban és
Remetén ritkan dier alakban is hallottam ejteni.

'Gyergyoban tehdt az ziver szot koznévként, illetéleg térszinformanévként
ma is altalanosan hasznaljak, de nem mlndemL kozségben ugyanazon jelen-
tésben. Kozségenként vagy kozségcesoportonként valtozd jelentésarnyalatait
pontosan esak azaltal hatarozhatjuk meg, ha az diven térszinformanév jelem- =
tését kiozségenként Osszehasonlitjuk a wdpa térszinformanév _}elentesevel 5

Azokban a kozségekben, melyekben az diver kioznév mellett ma is él még a -
vdpa kdznév, e két — hasonldéan allandé vizfoly@as nélkiili drkokat és kisebb

vilgyeket jelol6 — térszinformanév jelentése koziott az g fokiilonbség Allapit-
haté meg, hogy az iiver keskeny és mély arkot, a vdpe pedig az iivernél szé-
lesebb Gblti és kevésbbé mély, azaz teknoszerti arkot jelol, A kozségek egyré~

szében azonban a wdpe térszinformanév kihalt vagy pedig kihaloban van, &8
o kiozségekben az diver térszinformanevet az egykor e kozséghben is (s egyes

gyergyoi kozségekben ma is) wdpdnak nevezett teknészerti talajmélyedések
jeldlésére is hasznaljak. e

Benkd Lorinp EM. 1944, 133 szerint Nyaradmentén az dwer koznévvel =
osszetett helynevek ,kivétel nélkiil két hegy kozt vagy hegyoldalban elteriilo.
keresztben elvagott féltekné alaki, nagyobb mélyedésekre vonatkoznak, Az

ilyen diverek alsé vége nyitott és lenyiilik majdnem a hely 1abaig, felsé vege- o

elkeskenyedve elvész a hegy tetején. A vdpd térszini forma-névtél az kiilom- =
bozteti meg, hogy nem lejt olyan meredeken és valamivel nagyobb is“. K le- =
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irds szerint teha: e nyaradmenti Ziwverek alsé végiikon nyitott és keresztben
elvagott félteknd alaku, felsé végiikon elkeskenyedve a hegy teteiéig nyle,
a vdpdndl valamivel nagyobb mélyedések. Ebb6l a meghatarozasbél azonban
nem tinik ki egészen pontosan, hogy a nyariddmenti #iverek is — a mai gyer-
gy6i széhasznalathoz hasonléan — abban kiilonboznek-e a vdpdktél, hogy az
iiverek keskenyebbek és mélyebbek-e a szélesebb 6blii és kevésbbé mély, tek-
nészerti vdpdknal? — Tanulsdgos lenne tehét, ha az #iver és wdpad térszin-
formanév e jellegzetes jelentései szerint helyszini adatgyiijtéseken alapuld
kizlések révén megismerhetnék nemesak a nyaradmenti, hanem a Székely-
fold méas vidékein is eléfordulé Uwer-féle helynevek jeltlte mélyedések alak-
jat, vagyis hogy milyen alakt mélyedéseket jelolnek e helynevek, s hogy mi-
lyen Jelentesben él vagy élt e helyaeken a vdpa térszinformanév, B vizsgilatok
és adatok végre lehet6vé tennék az diwer térszinformanév egykori, elsédleges
jelentésének régota vitatott pontos meghatarozasat.

Szentivannap¥ népszokasaink legrégibhl emlitése. A magyar népszokasok
leirdsa és tanulméinyozisa alig szdz esztendeje kezdddott meg. Régebbi idok-
b6l népszokasainkra vonatkozé megfigyelések nagyon kis szimban és inkabb
esak glkalmilag, més célzattal feljegyezve maradtak rednk.

Néprajzi irodalmunkban a szenitivAnnapi magyar népszokisok legrégebbi
emlitéseként MiskoLczi (suLAK ISTVAN zempléni reformatus esperes egyhiz-
latogatisi jegyzokonyvének 1629. szeptember 11-i keltezéssel Kovesd kozség
lakéirel irt kiovetkezd feliegyzését tartjak szamon: , Az szent Janos tiizét az
falu kozepin kezdették volt rakni, melyet kornytil vottek és ugy fontak. De
errd] elszoktattak® — Néprajzi kutatéink figyelmét tudtommal eddig elke-
riilte, hogy Szepst (CsomeBor MArTON 1620-ban Kassan megjelent »Europica
varietas« eimifi titleirdsidban? a fentebb emlitett 1629, évi feljegyzésnél néhany
évvel régebbi emlités is feltalalhaté a magyarorszigi szentivannapi népszo-
kasokrél, mely adat valésziniileg szintén a magyarsiag kérében akkor mar él6
szentivAnnapi szokdsokra vonatkozik, CsomBor kiilféldi vandorlasirél Magyar-
orszigra visszatér6ben az 1618. év Urnapjan a lotharingiai Pfalzburgba érke-
zett, s ttleirdsaban tobbek kizott ezt kozli a varosrdl: ,jottiink Faleburgha,

.. Urnapjin voltunk benne, mely nap az egész varost zold dgakkal megéke-
sitették volt. Az gyermekek az ntecdkon tiizeket raktak és
azokat ngrandoztidk mnemkiilénben mint malunk Szent
JAnos mnapjan nemely falukban szokott lenni‘s

1618-ban Ijr'ﬂﬂ.p]a juinius 14-re esettt Hogy a nalunk Szent Ivan (Szent
J4nos) napjan, azaz junius 24-én szokisos tiizgyujtis és tuvfatugrés a lotha-
ringiai Pfalzburgban Ij'rnap:jan tortént, azt az a tény magyarizza meg, hogy
a tiiz-ritusok népenként és 71dekenken1; a nyari (és téli) napfordulé Ekoriil

1 Zovanyi Jeng, Miskolezi Csulak Istvin egyhazlatogatasi jegyzdkony-
vei: TT4r, Uj folyam VII (1906), 87.;Idézi ezt az adatot Seprédi Janos Ethn.
XXVII (1916), 104 és Marot Karoly Ethn, Ij (1939), 260 is,

2 Szepsi Csombor Mérton Europica varietas eimii, 1620-ban Kassan meg-
Jelent [v6. Szabé Karoly RMK, I, 225] utleirdasat masodszor kiadta, némileg
rividitve Szamota Istvan, Régi magyar utazék Eurépaban (Nagybecskerek,
1892, Torténeti, Nép- és Foldrajzi Konyvtar 41.) 73—221. — Harmadik kiadésa
(szoveget a mai helyemrasra attette s jegyzetekkel ellatta: Szeremlei Laszlo):
Kollozevar, 1943. 205 (1) 1.

3 C‘sombnr, i m2 151, — Az idézet egyes szavait magam szedetfem
ritkitottan.

4 V. Szentpéteri Imre, Oklevéltani naptar 107,
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napokra, sét hetekre kiterjedé ingadozast mutatnak.’ Megvizsgalandé marad
azoliban ai a kérdés, hogy (CsoMBOR a szentivannapi tiizgyuitds és tliz-atugras
szokasat Magyarorszag mely vidékérsl ismerhette, s hogy feljegyzése a
magyarsag (vagy pedig esetleg a magyarsiaggal egyiittéld mas nemzetiség)
korében szokasos tiiz-ritusokra vonatkozik-e.

UsomBOR 1594-ben sziiletett az abatijmegyei Szepsi varosaban, Szepsiben
és a szepesmegyei Késmarkon tanult.® Mint ttleirdsa bevezetésében maga
leirja, 1611-ben Szepsibél ,Erdélynek megszemlélésére jon, visszatérében
két évet a nagybanyai iskolaban t6lt, majd bejarja Maramarost, Révid idore
hazamegy Szepsibe, azutdn az abaﬁjme‘gyei Goncon, majd az ahhoz kozeli
Telkibanyan tanitéskodik, 1616, méjus 15-én Szepsibdl gyalog indul el kiil-
féldrae, s Epemesen keresztiil maaus 31-én mar eléri a lengyel hatart. Kiilfoldi
utJarol 1618 nyaranak végén ér haza Szepsibe, 1619—1620-ban, kényve meg-
irdsakor, a kassai iskola igazgatéja8 — Bz életrajzi adatai aﬂapJan CsoMBOR-
nak a Szeﬁtivénﬂa.pi népszokasokrdl irt az a megjegyzése, hogy ,nalunk ...
némely falukban“ minden bizonnyal nem révid erdélyi tartézkodasa alatt,
hanem sziil6f5ldjén és tanitéskodasa helyén szerzett élményeire, tehat abaij-
megyei népszokasokra vonatkozik. Ez a vidék tényleg bele is tartozik a
magyar nyelvteriileten (csak egyes hatirvidékeken, a magyar, tét és német
lakossidg korében) 616 szentivannapi népszokisok elterjedési korébe? S ha
tekintethe vesszilk azt az adatot, hogy Miskorczi Csunak ISTvAN feljegyzése
szerint a szentivannapi tiz-ritus 1629 el6tt mAr szokasban volt s zemplén~
megyei Kovesd kozség magyar lakéi korében, akkor valészintinek tarthatjuk
azt is, hogy az abanjmegyei magyar vuiekrol szarmazd és abatdjmegyei
magyar vidéken tanitéskodé CsoMmBor [feljegyzése abaijmegyei magyar
talukban é16 szentivannapi mépszokésokra vonatkozik,1?

Székely kineskeresék hiedelmei, Kozelebbrsl Smon Karavrin EM. 1946,
73—6, értékes adatokat kozolt a haromszékmegyei Szentivanlabor-
falva kiozséghbeli kineskeresdk hiedelmeirl és a kineskereséskor gyakorolt
szokésairél. A kincskeresfk abrandos képzeletét felkelté hiedelmek kozott
SmoN megemliti azt a régi szajhagyomdanyt is, hogy a falw hatdrdban folyé
Labor pataka felett egykor régen rézhid vezetett &t, mely a hozzétartozd

5 Mardt Karoly Ethn. L (1939), 146—17,

6 Szinnyei, MIr, II, 414,

71, h. 13—4.

8 Kemény Lajos, Szepesi 'Csombor Marton életéhez: IK, XIX (1909),
4824, — Gulyas, MIr. IV, 1090,

9 Az Burépaszerte ismert szentivdnnapi népszokasok a magyarsaghoz
szlav és german népek révén keriiltek, illetéleg erdsitették meg mai formé-
jukban, A magyar nyelvteriileten valé elterjedésiikre vonatkozélag lasd:
Bellosits BEthn, XIIT (1902), 28—9. és Marétnak g szentivannapi magyar ritas
kérdéseit targyald nagyertaku tanulmanyfalhan felsorolt twjabb irodalmat:
Ethn, L (1939), 254—96, LI (1940), 143—87. és kny. Marét, Fejezetek a magyar
néprajz médszertanwhoz Bp., 1940. 88.

10 Ttt emlitem meg, hogy Csombor a poroszorszagi, daneigi tartézkodasa-
nak leirdsdban csoddlkozva és megvetéleg feljegyzi a danckai lanyoknak
Szent Andrds napja elbestéjén jovendbbeli hézastarsuk megjovendolésére
kovetett babonait [i. h, 55]. B feljegyzés alapjan hihetd, hogy Csombor nem
ismerte a Szent Andris napjahoz fiiz6dé magyar népi hiedelmeket és hézas-
shgi jovenddlést. Ugy latszik tehét, hogy e hiedelmek, illetéleg hézastars-
jovendolési szokasok ismeretlenek voltak vagy pedig esak nagyon sziik kor-
ben, titkosan €éltek azidiben Csombor sziil6féldjén,
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kincesel egyiitt elsiillyedt, s egy joslat szerint akkor keriil ujbhol felszinre, ha
nagy habord fog dulni és az iitkbzetben a lovak patkédja a foldet elrugdalja
az eltemetett hidrél,

4 Labor vilgyében elsiillyedt rézhidhoz és kineshez f{iz6d6, s nemesak
Szentivanlaborfalvan, hanem a szomszédos kozségekben, s6t OrBAN Bavrizs
szerint Csik megyében is nagyon elterjedt népi hiedelmek! ismeretéhez vald
adalékként nem lesz érdektelen kozolnom itt egy, a Szentivanlaborfalvaval
szomszédos Egerpatak kizségben 1877-ben irt kéziratos feljegyzést. A feljegy-
zés irdja, Baixé ELEx, onéletirdsaban? az Hgerpatak és Szentivanlaborfalva
kozott fekvo Komolld kdzség és varanak Kamillus ,kam* nevébél eredezte-
tésének leirasat igy folytatja: ,E csinédltatta, ez a kam, a Rézhidat a Labor
volgyibe, s azért mondotta az a hires Bonaparté, hogy néki még el kell jonni
a Székelyfoldre, hogy a Labor vélgyibe azt a hires ottmaradott hidat fel-
rugassa, De nem ért el vele. — En magam, az iré, tobb izbe megjartam egye-
diil éjtszakanak idején ott magam a varon tizenegy és tizenkét orak Kkozo.t,
azért tudom a hid hogy-alldsat és fekvésit, mivel mint nyughatatlan huszér,
kérdést tettem iranyaba tobb izbe. Lattak is sokszor ott jarni, féképpen
Kerestély kaplar tr, mert ottjartomba ebédet is adott és kérdezte faradoza~
somnak okat, de hasztalan, Jél gyanakodott walamibe, de én tiokeletesen
laguwwdm azt, amirél engem faggatott, Es igy az emlitettem hid abba a tike-
letes leirtam helybe vagyon, de oly erds két szalvagarda Orzése alatt, hogy
megkérdezik a keres6t, hogy ki szétte ra gz inget és gagyat, azutdn mutassak
meg néki, hogy mit keres. De nehogy ugy jérjun mint a huszdr, mert egy kis
kételkedésért igy megdobtak foarba, hogy egy évig santalt belé. 3 Basxo itt
kozolt feljegvzésének elsé része tehat a laborvélgyi Rézhidnak egy ujabb
hdbortdban felszinre keriilése joéslatat g ,hires Bonaparte Napéleon francia
esdszar megvivni szandékozott, de elmaradt székelyfildi esatdjadhoz kapesolja.
Sajnos, méas egykora vagy mai adatok hianyaban nem tisztazhaté az a kérdés,
hogy e hiedelem és joslds csupan a feljegyzés iréjanak egyéni hiedelme, vagy
pedig széles korben elterjedt népi hiedelem volt-e. A kozdlt idézet masodik
részében azonban (mint az énéletirds nagyon sok més részében is) o feliegyzd
egyéni hiedelmeiben széles népi kordk hiedelmei tiikrézédnek vissza, melyek

1,...aLabor violgyében elsiillyedt rézhid regéje... azt allitja:
hogy azon elsiillyedt rézhidat 'Camillus vezér, 4 Komolléi var ura csinaltatta
azon utra, melyen Kilyénben levd szeretéjéhez jart... Kiiloémben e rézhiddal
Husz Benczének egy régi jéslatat is kapesolatba hozzak, mely azt mondja,
hogy: Csikban a Nagy Mez 6 n csetepaté kezdddik, s azutén itt a Szép-
mezdn oly véres harcz lesz, hogy a patakzd vér elﬁsz‘rataa. a csakokat, s a
szaguldé harczmének patkéi feIrug:iék a rézhidat. Ezen iszonyu harcz utan
kovetkezik esak Jollet szabadsadg és oly béke, hogy & székely egy kis péezikd-
val atmehet az orszdgon. Ezen jéslat ugy Csukban mint Haromszéken nagyon
el van a nép kozott terjedve, s azt nemzetiinknek bizonyuyal bekévetkezends
szebh Jov()]evel hozzdk kapesolatba., De azt, hogy ki volt a re:ltelye-s Husz
Beneze, mikor és hol jésolt, azt klpuhatolnom nem sikeriilt; tigy a véres napok
utan kovethezendoknek igért szép napok mikor lennének eljévenddk, azt sem
hatarozd meg a jos,..” [Orban Balazs, A Székelyfold leirasa. Bpest, 1869,
111, 195—6.].

2 Bajké Eleknek »A véandor székely« ecimil, a Székely Nemzeti Muzeum
kézirattaraban 1évo kéziratos onéletirdsa, 142—3,

3 Wzt az idézett szbvegrészt a konnyebb érthetéség kedvéért nem betil-
hitien, hanem esak széhiien, Bajké Elek onéletirdsinak mai helyesirdssal atirt,
kiadasra elokészitett szovegkozlésem szerint adom.
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az elsiillyedt és elrejtett kincsekhez fiiz6d6 székely népi hiedelmekrél és a
székely kinceskeresSktol alkalmazott szabalyokrdl szélé eddigi gyér kozlésekt
adatainak sorat a kovetkezd 1j adatokkal bovitikl ki: 1, g rejtett kineset egye-
diil kell keresni, 2. a kineskeresés éjtszaka tizenegy és tizenkét 6ra kozott tor-
ténjék, 3. a kincskeresé szdndékat senkinek semi arulhatja el, 4, a kineset 6rok
brzik, 5. a kines érei kérdést intéznek a kineskereséhoz (.Ki szbtte ra az inget
és gagyat?”), hogy batorsigat prébara tegyék, 6. a kételkedé kincskeresit
silyos bantalom éri.

Elrejtett kinesekrol szo0lé székely népi hiedelmet és székely kineskeresok
eljarasara vonatkoz6 adatot helyszini helynévgyiijté munkam sordn magam
is jegyeztem le 1943 nyaran Gyergydban.

A Gyergydcsomafalvatél mintegy 15 km-re, a Nagylokvize
jobboldaldn felmagaslé Varkdé vagy Varkidve nevil sziklarél azt tartja a nép-
hit, hogy rengeter sok pénz és kines van elrejtve benne, ,A Véarkiove ddaldban
a kosziklanak az ajjaba napféljiitte fel6]l van éggy ajté béfalazva. Pénz van
ott, annyiég magos az ajté. Az Els6 Varpatak fejitél béfelé van &ty koves,
vagyon ott ety szilfacsutak, attél 6tven métérre és el van asva sok pénz.
Hallottam, abban az iidében rablék voltak tizenketten, hogy nem jonnek a
pénzért® — mesélte a Varkove kornyékén legelteté pasztorok egyike. Hogy a
tizenkét rmablé mikor élt., arra vonatkozblag adatkozléim véleményei megosz-
lottak; egyesek szerint kétszaz, méasok szerint diven esztendovel ezelott rej-
tették el a rablék a messze kiornyékrol dsszerabolt pénzt és kineseket g falutol
tavolest ezen alkalmas helyen. Az elrejtett kines azért maradt meg mostanaig,
mert a rablok erds atok alatt feleskiidtek, hogyra kines rejtekhelyét senkinek
sem aruljdk el, s a kincsért esak tizenketten egyiitt jonnek el. A rablék egy-
részét azonban nemsokéra elfogtik és kivégezték, az életben maradtak pedig
az er6s atok miatt nem mertek a kinesekhez nynilni, Egyik adatkozldmnek,
egy Oreg pasztornak a Varkdve mellett 4116 havasi szallasan ezel6tt hisz esz-
tendeje jart egy idegen dreg ember, aki nagyon beavatottan beszélt az elrejtett
pénsrdl S5 kinesekrdl, s szavaibél vilagosan kitiinden az utolsé élethen maradt
rablé volt. Két napig jarkalt g szikla koriil, sokat toprengett, de aztan dolga-
végezetleniil elment, mert az er6s atok miatt d sem merte g kineseket elvinni,
— Ezel6tt kb. 15 évvel Gsszecimboralt néhany gyergybesomafalvi ember, s
kutatni kezdett a befalazott kines utdn. Azonban egyikiik sem mert arra val-
lalkozni, hogy a felfedezendd barlangba elsének 1épjen majd be, mert .tuttik,
hogy &ty nnska wvan kihtzva, aki elsének bémégy, lelgvi. Kihosztak éggy aldo-
zatot, A Divdészémiit kihosztdk aldozatnak “ Ez a Didszemii névvel gunyolt
ember egy azéta elhalt félkegyelmii esomafalvi ember volt, s a kincskere_s&k
valami csalafintasiggal esaltik ki g havasra. A Viarkove labanal a kines-
keresd tarsasig egy ezerlejes papirpénzt elégetett, mert ,tuttdk, amerre ham-
méat viszi ia =z8l, ott a rajz.® A tizenkét rablé ugyanis a zeg-zugos sziklahasa-
dékoktol még szdmukra is tulsagosan elrejtett befalazott ajtéd wibéli kénnyebb
megtalaldsara a sziklak falaima puskak rajzat véste be, s ezeknek i puska-
rajzoknak estvei mutatjik meg a befalazott és gondosan alcazottt ajtéju bar-
langhoz vezet6 utat. A kinceskeres6k tehat az elégetett ezerlejes hamvéat elfd-
vattak a széllel. s az elszalld hamn iranyaban keresni kezdték a sziklaba vésett
puskak rajzat, De hidbavald volt egész napi keresgélésiik, mert ,.a moj béfokta
a puskék rajzit”. azaz a késziklakon a moha bendtite a puskik rajzat. Masnap
reggel az Els6 Viarpatak fejében 186v6 szilfacsutaknal a kineskerestk ismét

alégettek egy ezerlejest. A pénz elszallé hamwva azonban itt sem vezette Td

4 Eth. VIII (1897), 296—8. — BEM. 1943, 46—52. 1946. 73—6. — Szabad Sz6
{marosvasarhelyi napilap) 1947, aprilis 7. (IV. évf. 81. sz) 6. 1.
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oket az elasott kinesre, Valamit elhibazhattak, elmulasztottak a kincskeresék,
nem volt elég nagy tudomanyuk, — vélték az elrejtett kinesekben még mindig
hivé adatkozloim, — A Varkovétsl Gyergyéesomafalvara visszatérve, a falu-
ban érdeklédtem a varkovi kineskeres6k egyéb hiedelmei és gyakorolt szaba-
lyai fel6l, de a rendelkezésemre ‘4ll6 id6 rovidsége és mas iranyu munkim
miatt a fentebbieknél bovebb adatokat nem sikeriilf megtudnom. y

A Varkovénél elrejtett kinesek hiedelmén kiviil Gyergyodcsomafalvan az
a hiedelem is él, hogy ,a Délhégyben aranyty csépég®, s tébb helyen (pl. az
Aranygyasgodorben) mar régéta asnak aranyért a kineskeresék, — A tobbi
gyergy6i faluban is tud a néphit foldben elrejtett kinesekrél és aranyfolyas-
r6l. A Gyergydesomafalvival szomszédos Gyergyéuifalu hataridban, a
fentebb emlitett Varkovétol délkeletre, kb, 8 km-re fekvé Cigdnyké nevi
kosziklanal is rabldktol elrejtett kineseket kutattak ezeldtt néhany esztendo-
vel’ Gergyodszirhegyen pedig az a hiedelem él, hogy ,a Hidegkkutnal
aranytyfojas van, éty fara ra volt rajzolva éty kard, mutatta, hol az aranygy.«
Astak az aranyért itt is, még pedig éjtszakanként tizenkét érakor.

A fentebb koz5lt adatok méasiranyd munkim kozben jutottak tudomé-
somra, § azt mutatjik, hogy a Székelyfdldon g foldben rejtézd és elrejtett
kinesekre vonatkozé hiedelmek meg e vélt kinesek felkutatdsara hasznalt sza-
balyok tiizetes felkutatisa érdekes adatokkal bévitené a székely népi hiedel-
mekrél valé gyér tudasunkat.

Arvay Jozser

Az 11 <rl viltozishoz. SzaB6 T Arrtina EM. 1944, 495§ o Kiillik ~ Kiir-
lil; ~ Kulik helynév eredetét ismertetve, az rl > 11 valtozasra a kills, cséllé
és veliillé kozneveket sorolja f6l. Erre a valtozdsra a gyimesi esangék nyelvé-
b6l a kovetkezs kozneveket kozélhetem: hillec hellée ’hegyes 4s6’ [EM, 1932,
349; Md'dvaban helyée Nyr. XXX, 172] < rom. hdrlef ’spaten’ < egyh. szl.
rylict Tiktin; S#ineanu. Diet. sz. < szl, ryliti; Resmeritd. Dict, sz. < lat. hir-
pex. — pallag 'pazsitos fold’ MTsz., CzF., NySz., OklSz, < parldg (1238: purlog,
1258: parlac OklSz,) CzF. MTsz; (valamelyik szlav nyelvbdl, vé. pl. szlov.
prelog > ua., Béarezi Sz6fSz., Nyr. XI, 363. MNy. XXII, 50—2, 1256, 263,
XXX, 103). — pallogat ‘gereblyével a kaszalt rendet szétteriti’ Tsz. < parlani
[Nyr, XTI, 362, XII, 97]. — kéllégice ~ Eilliguca ’polygonum’. A marha has-
menése ellen haszniljak < rom. edrliguta (~ cqrligdficd) vo. cdrligafi "knote-
rich, polygonum’ Tiktin; v6. még Resmeriti és S#ineanu. — sollé ’sarlé’ CzF.,
MTsz; ‘Csikszentdomokos Nyr. XXXII, 273, 275, Udvarhely m. MNy. XIII, 199,
NyK. XXXVI, 388, Gyergy6é Nyr. XXXIV, 189; Apacin: sorré (Nyr. XXXTIV,
49). — tollé ’1. a lekaszalt fii utan visszamaradt szar (a fi talldja), 2. aratas

5 Egy 1917-bdl szarmazé gyergyoujfalvi kéziratos feljegyzés a kovetkezo
szdjhagyoményt kozli a Ciganykérsl: B készirtrél a rege igy sz6l: Hajda-
naban réges-régen Usik-, Gyergy6-, Készon-, Haromszék-, Udvarhely-, Maros-
székek nagy embereinek talalkozasi helytk volt. A szirt belseje egy tagas
nagy szobihoz hasonlé, tobb oldalkamrival ellatva. A nagy férfitk ide raktik
le kineseiket, 4 itt 6riztették, s a székelyorszag iigyeinek is a megbeszélése itt
tortént. — Azt is regélik, hogy a szikla hajdan Gyergyo6, Maros és Udvarhely-
székek nagy tolvajainak, rabléinak volt fészke, A lopott, rablott joszagok ide
keriiltek, s itt osztozkodtak. -Udvarhelyszéken egy fiizetecskét is mondanak
megjelenni e sziklarél. Sajnos, nem tudtam megszerezni“ (Bajké Péter nyug.
honvéd szazados 1917-ben irt, Gyergyo6tijfalu ismertetését tartalmazé kéziratos
munkaja, 174. lap. A kézirat tulajdonosa Mihaly-Deak Péter gyergyonjfalusi
gazdalkodd),



