Ujabb adalékok
Arva Bethlen Kata fonalas munkdinak ismeretéhez

Az az itt bemutatott két teritd, amelyet Arva Bethlen Kata a refor-
matus egyhazak nagy joltevije a székelyudvarhelyi templomnak ajan-
dékozott, s amelynek nemrég akadtam nyomdara, lényeges vondsokkal
egésziti ki azt a képet, amelyet a patrona fonalas munkairdl korabban
vazoltam.!

A székelyudvarhelyi egyhédz 1714-t6]1 fogva vezetett »Liber Ecele-
siac Reformatae Oppidi Udvarhellyensis« 23. lapjan Arva Beraien
Kata ajandékozasarol a kovetkezd feljegyzés tanuskodik:® ,Az Isten
hazanak kozonséges nagy dajkaja: nehaj Ngos Sz : K. J. Groff Teleki
Joseph ur el maradott kegjes ozvegje, Mlgos Groff Bethleni Bethlen
KRata Aszszony e6 Nga, istenesen meg tekintven kicsin Eeclesianknak
szegenj allapotga.f Tsten diesOségéhez valo forrd buzgosigabol Kcele-
siank szamara in Anno 1743 Diebus mundinalibus mensis Maji Con-
ferala és ajandékoza illy draga sacramentomi eszkozoket (Ezutén egy
cziist kannanak és két aranyozott eziist fanyérnak leirdsa kovetkezik,
majd ezeket olvassuk):... 3. Egj vilagos barna szin kiillombféle selyem
materiakkal mesterségesen viragokra korill és bel6l meg ékesittetett,
itten korés kornyiil aranj kotéssel meg premeztetett habos Tafota
Abrosz, a kozepin levé kigjo Czimer koriil illyen mscrlptlo lévén:
Bethlen Kata. — 4. Egj hasonl6 materiaju keszkent a’ kozepin 11]30;1
inscriptioval: En vagjok a szollé t6, ti a szoll§ veszszok Joh.15.v. 5.

Arva Bethlen Kata e két beeses terit6jét 1913-ig hasznalta a szé-
kelyudvarhelyi egyhdz és gondjat is vicelte. Ekkor nyole mas, régi
és miivészi ertékli trasztali terit6vel egyiitt 600 korondért eladta az
Erdélyi Nemzeti Muzeumnak. Igy keriilt e két kivaléan szép selyem-
abrosz mai helyére. ¥

Mint korabban kozolt adataimbol is kivilaglik, Arva Bethlen Kata
‘emplomfelszereld tevékenysége Teleki Jozseffel valo mésodik hazas-
siga alatt és még inkabb Ozvegysége idején volt a legélénkebb. Iz
utobbi idészakba esik a székelyudvarhelyi eklézsia megajandékozasa is.*

1 1, ehhez: EIM, 1940, 118—39 és kny. ETF. 117. sz. — BM. 1942, 259—61.

2 Kgzli 1d. Zayzon Ferenc: A székely-udvarhelyi evang. reform. egyhaz.
kozség torténete megalakulasatél 1780-ig. Székelyudvarhely, 1893, 65—6.

3 Az egyhéazkozségnek az eladas iigyében az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet-
hes irott levelében az ajandékozés idépontijaként az 174l-es év szerepel, s ez
az évszam van — a régi leltar szerint — az egyidejiileg adomanyozott eziist-
kanndba, .a feneke padozatjidn® bevésve,
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A két négyszegletes terité nagyobbika, az abrosz, 170X170 cm
nagysagi. Az anyag megnyaldsa s a haszndalat nyomai elaruljak, hogy
kerek asztalra boritottdk wolt, A kisebb terits, amelynek mérete
1003100 em, rendeltetését tekintve, bizonyara kehelyboritoul hasznal-
tatott. A két terité azonos fehér moiré-selyembél késziilt, arany vert
(vetélt) csipkével szegélyezett és ratétmunkaval diszitett. Ma is ra-
gyogd szinei, ép é&llapota folytan, csak keveset veszitettek eredeti
szépségiikbol.

A teritéknek a régi leltiri feljegyzéssel valo egybevetése sordn
feltlinik, hogy miért mondja a leltdrozo ,,viligos barna® szintinek a két
terité alapanyagat, holott az kétségkiviil fehér volt, hiszen ma is esak
cscnteziniivé valtozott. A ,habos tafota® kifejezés az anyag moiréd
selyem voltira vonatkozik;* a selyem ilyen mintazottsiga egyébként
a 3. képen jol kivehets. A leltdrnak az a megjegyzése, hogy az abrosz
,mesterségesen”, azaz: mesteri modon ,virdgokra kérnyil és belsl meg
ékesittetett” bizony csak hozzavetdlegesen irja le a diszitésmodot, nyil-
van azért, mert a leltdrozo — férfi létére — nem tudta a ratétes tech-
nikat kozelebbr6él meghatarozni. A vert csipkét a leltar ,kotés“nek
mondja, amely megjelolés azidotajt gyljtonév volt a legkiilonbozGbb
csipke-technikak és osszevarras-modok megjelolésére.> A szegélyezésnek
sprémezés” névvel valo jelolése XVI—XVII. szazadi kelengyelajstro-
mainkban, hagyatéki leltarainkban altalanos, s a mai erdélyi népnyelv-
ben napjainkig él.

Mindkét terito ratétdisze a kovetkezd modon késziilt: A fehér se-
lyem alapra az el6rajzolt mustra szerint killonféle szin{i, a diszitményr
részek alakjanak megfeleléen kiszabott szines selyemdarabkikat varr-
tak, s ezek mindenikének szélét egy ehhez és az alaphoz varrt zsindrral
vették koriil. A 2. képen jol ldthatd, hogy egy-egy diszitmény (virag,
levél) hogyan osztodik részekre, a kiilonbozé szind, vagy mas-mas ar-
nyalati selyemdarabkaknak megfeleléen. A viragokat; leveleket ugyan-
is egy-egy szinnek tobb — rendszerint harom-négy, de néha 6t — ar-
nyalatival dolgoztak. Igy példédul a terité szélébdl, az oldalak kozepén
kin6ni latszé liliomszertu virag négyféle piros szinil: égdpiros, erds
rozsaszin, rozsafaszin és halvanyrozsaszin selyemdarabkakbol tevodik
ossze. Ugyane virag leveleit sotétzold-, medvezold-, tengerzold- és bor-
s0z0ld szinl selyemrészekhdl allitottdk Gssze. A szinezés meglepd gaz-
dagsdgara jellemzd, hogy még a sarokdiszitmény, bogyoit is négyféle
szinarnyalattal dolgoztak, ezek koziil legsitétebb lilaskék, a legvilago-
sabb pedig égszinkék. A sarokviragon magan négyféle sarga szerepel:
legsotétebb mély drappszin, majd kétféle arnyalati sarga, leghalvéa-
nyabb egy meleg drappos-rozsaszin. Szinhatas tekintetében igen sike-
rilltnek mondhaté az a négyféle kékkel dolgozott, visszahajlo kehely-

4 1. ehhez: Beke Odon, Merre zlignak habjai Tiszanak, Dundnak: Dunan.
tiali Szemle VIII (1941), 341 és Heiden, Max, Handworterbuch der Textil-
kunde. Stuttgart, 1904. A moirirt cimsz6 alatt.

5 L. ehhez: Palotay (ertrud, Régi kézimunka-mfiszavaink magyaraza-
tahoz: Magyar Nyelvir LXVIII, 44 kk. (A kotés sz6 jelentése).
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virag, amelynek porzéit piros és rozsaszin pettyekkel jelezte a készito.
[tt is igen hatasos szinellentétként, a meleg szinekben tartott piros-
rizsaszin-sargaszini kis granatalmak végét viszont egy-egy fekete petty
rarja le. A szinsorozatot egy haromféle lilabol osszeallitott kehelyvirag
teszi teljessé. A készité célja a sok szindrnyalat hasznalataval nyilvan
a barokk eszmény: a részletek természetszerti osszhatisdnak megvald-
sitasa volt; ez a ratéttechnikaval fermészetesen esak részben sikeriilhe-
tett. Az abrosz mezejében koszort-alakban elszort egyes viragok is ilyen
modon késziiltek: a rozsdk a piros, a tulipan a lila, a levelek és szarak
a z0ld szinnek t6bbféle arnyalatival. A szinarnyalatok elkiiloniilése a
novényl elemek természetes szerkezete szerint tortént. A készitOnek
mindig gondja volt arra, hogy két azonos szinli vagy szinarnyalati
feliillet ne keriiljon egymas mellé, vagyis, hogy a szomszédos feluletek
mindig kiillonbozzenek egymastol. Minden egyes ratét-darabkat egy
vele azonos szinii sodroit selyemzsinorral vettek korill, illetéleg varr-
tak le; ezt hazai vagy kiilfoldi ratétmunkankon eddig sohasem lattuk.
Nem keriilheti el figyelmiinket, hogy a ratétmunkahoz igen kiilonb6zo
fajta selyemanyagot hasznaltak: akad kozottik taft, ripsz, atlasz, s mas
egyéb fényes és ftompafényli selyemdarabka, s6t olyan is, amely da-
masztszeriien mintdzott. [Ibb6l arra kivetkeztethetni, hogy a munké-
hoz olyan maradék selyemdarabkakat (ruhamaradékokat) hasznaltak
fel, amelyeknek szine a minta nyilvan elére megtervezett szinegyiitte-
sébe illeszkedett. Gondolkoddba ejt azonban az a koriilmény, hogy min-
den egyes selyemdarabkat vele azonos szinli zsinérral varrtak koriil.
Marpedig ezt lehetetlen lett volna vasarlas utjan beszerezni, s festés
ntjan sem lehetne — utdlag — egy mar meglévé szinnek ngyanazt az
arnvalatat eltalalni, mint amely szikséges. Taldn az torténhetett, hogy
miel6tt kiszabtak volna, a selyemdarabokat is, a hozzajuk valo zsinort
is hazilag megfestették a kivant szinre, szindarnyalatra. Ismerve Arva
Bethlen Kata nagy jartassagat a fonalas munkak birodalmaban, tech-
nikai kérdésekben valo otthonossigat és a hiziban szinte miihelysze-
riien folyd kézimunkatevékenységet, e feltevésemet elfogadhatonak gon-
dolom. Felteheté azonban az is, hogy a killénb0z6 szinl selyemdara-
bokbdl szalat huztak, s ebb6l sodortak zsindrt, természetesen minden
szinbdl kiilon-kiilon. De barmilyen dton-médon jutottak is sokféle szint
selyemzsinér birtokaba, bizonyos, hogy annak ilyenféle alkalmazasa
Bethlen Kata eredeti dtlete volt. Mas hazai vagy kulfoldi ratétmunkdin
— tapasztalataink szerint — a selyemdarabokat mindig esak egyfajts
zsinorral szoktdk koriilvarrni. E két teritén talalkozunk elsdizben avval
az eljarassal, hogy kiilonbozs, s a ratét szinével egyezé zsindrral veszik
azt kérul.

A terit6k kozepén 1évé diszitmények is ugyanazon technikival é
szinezé eljarassal késziltek, mint a szegély viragai. Az abrosz kozepén
(4. kép) a bethleni Bethlenek kigyos cimerét latjuk. A eimert magi.
vilagoszold selyem-alapra dolgoztak, a kigyo teste sziirke ripszselyem-
bol val6, koronaja, valamint a szajaban tartott alma sirga, egy kevis
rozsaszinnel. A koriilotte 16v6 gazdag virdgdisz a eimerbdl vagy mogiile
latszik kindni. A viragelemek itt kisebbek, mint a teritd szélén 1évik,
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rajzuk egyszeribb, s ebbol adodik, hogy kevesebb részre tagolodoak é
igy kisebb szdmu szindrnyalattal is késziilhettek. A cimert medalion-
szertiien fogja koriil egy feliratkarika, amelynek ma mar csaknem tel-
jesen kikopott betiii a BETHLEN KATA nevet adjak. A tervezo
finom miivészi érzékére vall, hogy a tomott foltként hato, stlyosabb
kozépdiszitményt kinnyedebb, lazabb keretbe helyezte. A Bethlen Kata
nevét feltiinteté karikat, s benne a gazdag virdgdisz kozé helyezett ki-
2yos cimert a nagyasszony fegaram szoszéktakar6jardl mar jol ismer-
jik® Ami a két minta 1a;|zat és elrendezését illeti, alig van kozottiuk
eltérés, inkabb csak szinezés tekintetében és — természetesen — tech-
nikai kivitelben kiilonboznek, minthogy a szbszéktakard himzett, e teri-
ténk pedig ratétmunka.

A kisebbik terit6 kozepén sziloté lathato (5. kép), mintegy érzé-
keltetve azt az evangéliumi idézetet, amelyet koriillotte olvashatunk:
EN VAGYOK 'AZ | SZOLO TO TI | A SZOLO VESZSZOK | JAN.
XV. 5. v. (A felirat utols6 része kikopott). Az idézet fadgat utanzo,
zsinorbol varrt karikdba helycztetett. Ilyen fadg-utinzé medaillon-
karikat lathatunk egyik legpompésabb erdélyi drihimzésiink kozepén,
2 mindeddig nem kozélt 4. n. Banffy-teritén is, amely 1675-ben ké-
sziilt.” Arva Bethlen Kata tehat e diszité-elemét regebbl erdélyl himzo-
hagyomanyokbol merithette.

A diszitmények térbeni elrendezését vizsgalva, azt latjuk, hogy
a csikként hato tomott szegély tulajdonképpen egymas mellé helyezett
viraghokrokbol all. Egy-egy magdnos viragté all a sarkokban, ¢ az ol-
dalak kozepén, kozottuk pedig dis viragbokor szarai, levelei llajladoz-
nak a viragok kozott, bajosak az abrosz mezejében Koszoralakban el-
8701t virﬁgok, amelyek az egész munkat konnyedebbé, lazabba teszik.
Kz a fajta dmzﬁesmod — egy,nagyobb mezoben szort diszitmények al-
kalmazasa — ugy latszik, kedvelt lehetett Erdélyben, mert nemecsak
virdgok, hanem futkarozd allatok is dlénkitik némelyik drihimzéses
terité feliiletét. Legszebb az enemii munkak kozt a mar emlitett Banffy-
teritd s kedves kozvetlenségével szol hozzink a nagvkukullomogye
Nhhaiyhlva reformatus egyhazanak egyik Grasztali kendSje’ Ugy lat-
szik, Arva Bethlen Kata is szerette a szort mintat, mert fogarasi szo-
széktartojan is pazar gazdagsagban alkalmazta.®

Erdekes, hogy a kolozsmegyei Komlodrol, a reformatus eklézsia tu-
lajdonabol jufott ugyancsak az Erdélyi Nemzeti Mizeumba egy olyan
urasztali terito, amely Bethlen Kata fentebb emlitett abroszanak min-
tazataval sokban egyezik. A fehér selyem alapra itt is gazdag virag-
mustra keriilt a kend6 keriiletére. Kz azonban nem ratétmunka, hanem
arnyalva himzett barokk viragfiizér. Nem annyira ez a szegély, mint

6 L. ehhez EM. 1940, évfolyamaban megjelent id. dolgozatom 11. képét.

7 Legutobb Teleki Karoly gréf tulajdonaban volt és az 1841-ben Kolozs-
vart rendezett Erdélyi Miivészeti Kiallitdson szerepelt.

8 Kozoltem: Oszman-térok elemek a magyar himzésben [Bibliotheca
Humanitatis Historica VL Bp., 1940] eimi munkam 139. képeként.

8 1. ehhez: EM. 1940. 136. 1. és 11. kép.
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inkabb a kozépdiszitmény kapesolja a székelyudvarhelyl trasztalterito-
hoz: pontosan ugyanazt a szol6tét latjuk rajta viszont, s még az a fa-
agat utdnzo feliratkarika is azonos, amelybe készitoje helyezte. A kari-
kaba himzett felirat is egyezik, avval a kilonbséggel, hogy itt évsza-
mot latunk: MDCCLI. A karikian belill, a sz6l6t6 felett s annak két
oldalin pedig ezt a feliratot olvassuk: KOMLODRA W.I1.D.P. ADTA.
E kezddbetiik BARGO WEsseLENYT IsTvANNE DAnreL PoLyxena nevének 16-
viditései. Ot Bethlen Katahoz rokoni szalak filizték, s ez is amellett szol,
hogy a székelyudvarhelyi és a komlodi urasztalterité azonos mintakép
utan késziilhetett. Ajandékoztatasuk idépontja kozott alig egy évtized-
nyi a kiilonbhség, s minthogy Bethlen Kata levelezésébol jol tudjuk,
mennyien fordultak hozzi rokonai kézimunkabeli szaktandesért, min-
taért, kézenfekvo az a feltevés, hogy Wesselényinének is ¢ ,,szolgalt
formaval® (mintarajzzal). E feltevésemet kiilonben tamogatja az a ko-
riillmény is, hogy a sz6l6t6-diszitmény ilyen alkalmazasban egyediilallo,
s eddig még két teriton kiviil sem Krdélybdl, sem Magyarorszagrol nem
ismerjiik.'® Eppen ezért érdekes volna tudni, hogy vajjon Bethlen
Kata sajat elgondolasat, tervét lassuk-e benne, avagy valamely mas,
talan kulfoldi mustranak alkalmazasat. Minthogy azonban kiilfoldi
munkakro! sem ismerjik, inkadbb az elobbi feltevés mellett foglahat-
nank allast. Tisztazasra szorulna tovabba az a kérdés is, hogy vajjon
e diszitmény eredetije himzés-e, avagy ratétmintaként sziiletette, vagyis,
hogy a Bethlen Kata teritdjén, vagy a Daniel Polyxenaén alkalmazott
technikai kivitel volt-é az elsddleges. Bethlen Kata kivalo kézimunka-
beli jartassdagat ismerve, kénnyen feltehetd, hogy a nélunk alig ismert
ratétmunkat a maga elgondolasa szerint oldotta meg, illetdleg alkal-
mazta egy himzésre elgondolt rajz felhasznalasaval. A keriilet virdg-
mustrajaval ezt minden bizonnyal megtette, olyan modon, hogy a him-
zésminta-rajzot alakitotta at ratétmintava. Ez eljaras soran elstsorban
a szinek megoszlasa, a felilletek megbontisa dolgaban kellett valtoztata-
sokat eszkozolnie, de ezenkiviil magin a rajzon is, mert az aprébb
részletek elhagydsa, a korvonalak leegyszeriisitése technikai sziikség-
szerliség. :
Talan Bethlen Kata és Wesselényi Istvanné kézimunkabeli kap-
csolatainak eredménye a kolozsvari Farkas-utcai templom egyik ratétes
terit6je és ehhez tartozé szoszéktakardja is. B gazdag viragfiizéres ra-
tétmunka is moiré-alapra késziilt, de itt a diszitményeket még ala is
toltotték, tgyhogy kissé reliefszerfien kiemelkednek, mint azt néha
nyugateurépai barokk ratétmunkakon is latjuk, s ezenfeliil szerepel
rajta az arany- és eziistfonal is.t! A leltari bejegyzés e teritérdl a ko-

10 Dr, Darké Akos szives kozlése az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet
rajz- és fényképgyiijteménye alapjan. Ugyancsak tobb szazra teheté azoknak
az urasztali teritéknek szdma, amelyek az 1934-ben Budapesten rendezett
Orszagos Reformitus Kiallitason szerepeltek. Sem azok, sem ezek kozt nem
akadt hasonlé diszitményii.

11 Dr. Darké Akos hivta fel ra figyelmemet. Sajnos, a jelen koriilmé-
nyek kozitt nem allott médomban e teritét megtekinteni, vagy legalabb le-
fényképesztetni, hogy tiizetesebb Gsszehasonlitést végezhessek,
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vetkezoket mondja: ,,14. lelt. sz. Kisebb trasztali terito, betétmunkéaval,
arany-eziist himzéssel, baré Wesselényi Istvanné Daniel Polyxena ado-
manya. 1758.“ Minthogy e teriték a székelyudvarhelyieknél joval ké-
sobben késziiltek, nem teheto fel, hogyy Bethlen Kata a ratétmunkat
Wesselényinétél tanulta volna.

Minthogy igen kevés ratétmunka hazai el6forduldsar6l tudunk,
nem {artjuk feleslegesnek megemliteni, hogy EsteruAzy IMRE grOFnak,
aki 1725—45 kozt volt Magyarorszag primasa, az Ksztergomi Foszékes-
egyhazi Kinestarban maradt fenn egy olyan kazuldja, amelyet ,,a,rnyali
selyemszovet-applikacioval késziilt virdgminta diszit. ... A virdgok és
levelek szdéleit himzés erdsiti az alaphoz és az Osszes motivumokat kes-
keny aranyzsinor szegi.“'? Kz a kazula késobb renovaltatott, s igy mai
allapota nem tekintheté hitelesnek, ezért Osszehasonlitds eéljaira alkal-
matlan. De ezt nem tekintve is, e kazula minden valdsziniiség szerint
kulfoldrol hozott munka, s benniinket most esak abbdl a szemponthol
¢érdekel, hogy Bethlen Kata ratétes teritGivel koriilbeliil egyidds.

Ha Arva Bethlen Kata ratétes ferit6it a kiilfold XVIIIL. szazadi
enemi munkaival Osszehasonlitjuk, szembetiné a stilusbeli rokonsag
ellenére is, a mind a diszitmények rajzaban, mind férbeli elrendezésiik-
ben megnyilvanuld sajatos jelleg. A barokk ratétes viragmustréi a nyu-
gati orszagokban mwgaimasabhak lendiiletesebbek, gazdagabbak és
igényesebbek. A nézi szemét mintha vinnék, vezetnék folyton tovabb,
pihenést, szemlélédést sohasem engedve, dgas-bogas zuhatagjuk titvesz-
t6jében. Arva Bethlen Kata selyemvirdgain evvel szemben bizonyos
Jozan nyugalom, magabiztos és ontudatos szerénység, hivalkodasnélkiili
elokeloség omlik el. Nem elkapraztatni akarnak — barokk munkak mod-
jan — hanem a szépnek Oszinte atélését érzékeltetik, Tulajdonképpen
ugyanannak a jelenségnek vagyunk ift tanai a textilmiivesség terén,
mint amelyet a mivészetiorténeti kutatas az erdélyi képzomiivészeti
alkotasokra mar megallapitott: ,,A barokk olykor nehézkesebb, tome-
geiben zartabb lett, gyakran elhagyta a tilsadgos és tilhalmozott eikor-
nyakat, amelyek ellenkeztek a helyi miivészeti hagyomanyokkal s nem
is feleltek meg az erdélyi magyar szellemiségnek...“® Gerevicy Tisor
¢ megallapitasai valtoztatis nélkil vonatkozhatnanak Bethlen Kata e
két teritGjére, s eldontik stilusbeli hovatartozasuk kérdését. Az erdélyi
eplteqzetl emlekek kutatéja, Biré Jozser is olyan jelenségekre vilagit
ra, amelyek e két selyemteritonket is jellemzik. Szerinte FErdély epl‘_oe-
szetében , - - . @ behozott forma, barmily kecses legyen is, elnehesiil. .
Ugyan6 a,l]apltga meg, az ordelw kastélyépitészet shluqbelyage;t vizs-
galva, hogy ,,...az erdélyi stilusfejlédés egyik donté tényezoje a kon-
yervatw]zmus . az izlés-retardaci6 ... Szerinte is ,, ...az elaggott
reneszansz soka.lg vonszolja magat a miivészeti konzervativizmus igazi

12 Csernyanszky Maria, Az esztergomi Foszékesegyhéazi Kinestar para-
mentumai, Bp., 1939. 90.

13 Gerevich Tibor, Brdélyi magyar miivészet: Erdély (A Magyar Torté-
nelmi Tarsulat kiadasa) Bp.. 1940. 163.
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hazajaban ... A reneszinsz Erdélyben egészen a XVILI. szazadig el-
hizodik, ,,...a nyugaton médr meghiggado barokk a sokaig htzddo er-
délyi reneszansz formakkal kardltve mindvégig klasszicizalo szinezetii...
A barokk nagy indulatai a magyar miivészeti léleknek megfelelGbb hig-
gadt, jozanabb, klasszicizalo formdaban jelentkeznek, s igy az erdélyi
barckk az eurépai barokkmiivészet sajatos, egyéni szinezidését képvi-
seli.“® Bethlen Kata rédtétes teritinek kompozicidjaban valoban rene-
czansz vonasokat latunk. Az elemek nyugodt és kiegyensilyozott elren-
dezését, amely a barokk munkédk szerfelenségét és nyugtalansigit nél-
kiilozi. A nyugati himzések és ratétmintak mindig fiizérekbe rendezik
viragaikat, s keskenyebb vagy szélesebb viragfiizérek diszitik a teritok
szegélyét, a lepedok széleit. Nalunk evvel szemben szeretik az egymas-
mellé helyezett virdgbokrokat, s a kor izlésének csak annyi engedményt
tesznek, hogy — mint itt is — a virdgok, viragbokrok szorosan egy-
mas mellé keriilnek, s igy rendezédnek zart csikokka. A helyi jelleg a
tisztara novényi ornamentikaban is megmutatkozik, amennyiben nyu-
gaton mind reneszansz, mind pedig barokk ratét-munksikon siiriin szere-
pelnek arabeszkek és puttok,’ s a diszitmények mindig egymasbafonéd-
nak. Ugyanilyen helyi sajéfossagokat latunk e terit6ink szinezését és
technikai kivitelezését tekintve is: készitéjik nem alkalmaz sem arany,
sem eziistszalat, s nincsenek himzéses részletek sem, holott egykori
nyugati ratét-munkakon elmaradhatatian a tiifestésszerfi arnyalas, oft,
ahol azt a minta megkivanja.

' Onként vetédik fel az a kérdés, hogy mennyiben kapesolodik e
terittk ratét-mustraja az egykord, vagy kordbbi erdélyi trihimzések
diszitménykincséhez. Ha a részleteket tekintjilk, alig-alig taldlkozunk
e ratét-mustrak kozott a jolismert elemekkel, viszont az egész mii szel-
leme, osszhatisa kozel all patyolatkenddink himzéseihez. A viragok itt
természetszertiek, mint ahogyan nyugati barokk himzéseken szokasos,
viszont a szort virdgok ennek ellenére is emlékeztetnek tirithimzéseink
diszitményeire. Az a kehelyvirag, mely a sarok felé hajlik (l. a 2. képet)
urihimzéseinken is eléfordul, de nem ily természetszerli megformalas-
ban. Bethlen Kata miivészi alkotokészségét itt a tekintetben is értékel-
hetjik, hogy milyen tiokéletesen sikeriilt a barokk természetszerd vira-
gait a régi urihimzések hagyomanyos szellemiségébe heleillesztenie.
Korszertiségére jellemzd az is, hogy selyemvirdagai kozelebb allanak a
nyugateurdpai ratét-munkakon, mint az erdélyi ,virdgos reneszansz®
faragott szoszékeken és festett famennyezeteken kiviragzott testvé-
reikhez.

Mint kordbban ismertetett fonalas munkairol, ¢ két ratétes terito-
r6l sem tudjuk eldonteni, hogy mennyiben tekinthet6k Arva Bethlen
Kata sajatkezli munkainak, s mennyiben a fervei, utasitasai szerint

14 Biro Jozsef, Hrdélyi kastélyok. Bp., é. n. (1944) 25, 22, 138.

15 Biré Jozsef, Magyar miivészet és erdélyi mivészet: EM. 1935, 358—9
és kny. ETF. 80, sz. 25—6.

16 Dreger Moritz, Kiinstlerische Entwicklung der Werebei und Stickerei.
Wien, 1904. 244, 248. t.
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feliigyelete alatt hazaban dolgozo varrok miivének. De ha a kivitelezés
nem 1s volt, — avagy talan csak részben lehetett — a mnagyasszony
kezemunkaja, bizonyos, hogy e hazai texilmiivességiink allomanyaban
paratlan munka értelmi szerzéje Arva Bethlen Kata volt. Az § selyem-
mel-arannyal kivarrt patyolatkenddi, rececsipkés abroszai, tiifestés-
szer{i selyemhimzésel és sok mds, ma mar csak emlékezetben fennma-
radt fonalas munkaja soraban egyik legfontosabb hely a ratétes terito-
ket illeti. Sokoldalusaganak ujabb tanubizonysaga ez. A székelyudvar-
helyi teritok ismeretével azonban nemecsak Arva Bethlen Kata ma még
meglévo teritinek szamszerli novekedését kibnyvelhetjiik el. B két ra-
tétes teritd ugyanis — Bethlen Kata személyétsl fuiggetlentil — orsza-
gos viszonylatban is nagyjelentGségii, mert elsé adatunk arra, hogy
selyem-ratétmunkak a barokk korban nalunk is késziiltek, mégpedig
nem a nyugati munkak szolgai utanérzéseiként, hanem a kor stilus-
aramlatainak jegyében fogant, helyi hagyoményokban gyokerezo, er-
délyi magyar modorban.

Pavoray GerTRUD




