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fel¢ hajléo szdron egy-egy hasonld kis bimbéval. Az encianvirdgok kozépsé

szirmai s csészéi sirl, apré vonalvésettel diszitettek, A vésett diszités a régi

El'als?]s(ai vagy segesviri mester jo izlésérdl, s biztos, gyvakorlott kezérsl tants-
odik.

E miitargy fenekébe beliilrél egy stanca van benyomva, mely viragos
koszori kozepén egy fesziiletet abrazol dombori modorban. Fedelének belse-
jtbe, kézépen egy kis korong van pountsoros kerettel felforrasztva, kézepén
tollas sisakos, balra nézd fejiel, szintén dombord modorban. Mesterjegye a
billenté mégitt teljesen lekopott, igyhogy kivehetetlen. A felette levd varos-
bélyeg pedig Brassd ismert eimerképe: kerektalpti pajzsban a gyokeres fa-
torzs felsé részét dvezd liliomos korona.

A XVII, szézad kozepetajan késziilt mii esérvéglehajlasat kivéve teljesen
¢p, Magassaga 82, felsd atmérdje 103, fenékatmérdije 14'3 cm.

Az egyhiznak 6t régi szényege van, két 1. n, erdélyi, egy oszlopos, két
fiilkés és egy indadiszes.

KeépeEczi SEBESTYEN JOZSEF

Anygyalhegye ~ Zanygyalhegye. A cimszobeli helynévpar eredete és
egyméshoz valé viszonya az elsé pillanatra vilagosnak latszik. Nyilvan az
elsé helynévalakot az angyal és a hegy koznév birtokos Osszetételének tekinti
mindenki, a masodikat meg egy az dngyalhegye névelés kapesolathél szo-
hatartévesztéssel keletkezett helynévvaltozatnak. A kalotaszegi Egeres ma-
gyvarsfiga mellett a kizség romédnsiga azonban e helynévpar megfelelgjeként
a D’alu Zondi helynevet hasznalja [KszgHn. 196].* A vidék helynévanyaganak
ismerdjében a roman alak lattan kétség tdAmad az elsé pillanatban helyesnek
tetszé szdrmaztatast illetden.

Kozelebbrél ugyanis kimutattam, hogy a kalotaszegi Magyardkere-
k 6 r6l ismert Zonda: Zanda helynév tulajdonképpen egy az dAnda névelds
kapesolathél széhatartévesztéssel keletkezett Ggy, hogy e kapesolatot a Zanda
alakinak értelmezték [EM. 1944: 496—7]. Ez az dAnda név pedig nem egyéb,
mint 4dndrds keresztneviink egyik becealakja [EtSz. ¢és i, h. 497]. Nekem val6-
szintinek tetszik, hogy a roman IDYalu Zondi név Orizte meg a magyar helynéy
elétagianak is evedetibb Andae alakjat, mert hiszen a roman helynév masodik
tagia nyilvan egy Zanda formaja helynév birtokosesete; ez pedig a szohatar-
tévesztéssel keletkezett magyar helynév atvétele lehet. A roman helynevet
aztin a magyar visszakislestnozte, de mivel a Zanda névnek a magyvarban nem
volt semmi értelme, a Zondi olv. Zongyi birtokeset hangalakjanak hatasara
keletkezhetett a magyarban Zanygya- és népetimologidval Zangyal alak is.
Ebbél aztan az Anygyal-féle szohatar-értelmezéssel keletkezett a ma kozkeletit
helynéy cimszobeli dnygyal elétagia.

Mindezt azért is valdésziniinek tartom, mert Egeres eléggé gazdag torté-
neti helynévanyagaban egyetlen adatot sem taldlok a eimszéul irt két hely-
névalakra, ellenben ismeriink az egeresi régiségb6l és a helyszini lejegyzés
adataibél And ~ Ant- elotagi helynevet tobbet is (Ant, Andbérece, Ant elbtt,
Anttés, Anthegye, Antkittya, Antpatak, Anttorka, Ant dttya) [vé. KszgHn.
Mutaté]. Az Ant ~ And szerintem tgy keletkezett az 4nda becenévbél, hogy
az Anda alatt, Anda alja~féle helynévkapesolatokban hangzékivetés tortént;
o jelenség a régiségben is, de kiilonésen a népnyelvben nagyon altalanos

* Ttt és az alabbiakban a KszgHn. rovidités a télem kiadott »Kalotaszeg
helynevei« eimfi munkéra, a BHn. rovidités pedig a T Gergely Bélaval egyiitt
gylijtott helynévanyagh6l sajté ala rendezett és rividesen megjelend »A ko-
lozsmegyei Borsavolgy helynevei« cimfi kiadvanyra vonatkozik (Mindkét
munka az Erdélyi Tudoeményos Intézet kiadasa). ,
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[ve. MNy. XXV, 163, 343 kk. — EM. 1944:492]. Hogy, az igy And alatt, And alja
alakiva valt helynevek elétagja Ant-a formalodjék, ahhoz csak az kellett,
hogy e névutds, illetéleg birtokjelzés helynevek elétagja zongétlen massal-
hangzoval kezd6dé masodik taggal tevidjék ossze, mint példdul amilyen fen-
nebb az Antfé, Anthegye, Antkittya és az Anttorka is. Igy keletkezhetett
tehat az Anda > And tag Ant alakja, kedvezd hangtani kérnyezetben azon-
ban tovabbra is 4nd maradt (pl. Andbérce).

Arsaga. A kalotaszegi Magyarvista hataraban egy kaszalébdl alls
teriilet neve: drsdga [KszgHn. 274]. E helynévre ilyen alakban nem taldlunk
egyetlen torténeti adatot sem. A név rejtélye azonban megoldédik, ha nem
a vistai helynévanyagban elkiilonitetten vizsgaljuk a helynevet, hanem a
kalotaszegi helynévanyaggal egybevetve. Mar KszgHn.-nek Mutatéjaban is
egy olyan helynévesoport egyik, még pedig éppen vezetd-tagjaként all e hely-
név, mely csoport minden egyes helyneve 4rsd- elétagi. Minthogy az drsé,
férsé-téle hangallapot, azaz az alsd, fels6 melléknév szobelseji I-jének rokon
(folyékony) hanggal, r-rel valé feleserélédése, tobbek kizott éppen az idézett
Mutaté mintegy 6tven helynévi adatinak tanisaga szerint is Kalotaszeg nép-
nyelvére jellemzé, megkaptuk az Arsdga helynév megfejtését is. I helynevet
csakis oOsszetételnek értelmezhetjiik: az arsé ~ alsé melléknév és az dg
‘pars’ fénév birtokos Gsszetételének. Valéban Magyarvista torténeti helynév-
adatai kozott 1770 tajarol egy also aga alakban emlegetett kaszal6t talalunk
[i. h. 271]. Nem kétséges, hogy ez csak ,irodalmiasabb® irasvaltozata a ké-
s6bbi Arsdga helynévnek; ennek eredetibb alakja pedig drsddga volt. Ebbb)
a cimszobeli alak a népnyelvben nagyon gyakori hangfirmegsziinteté (hiatus-
tolt6) hangzokivetéssel keletkezett, mint ahogy példaul Erdélyben a ferss
(felsi) + inghédl is fersing lett [EtSz. — L. még EM. 1944; 142, 492, 497, MNy.
XXV, 163, 343, XXXVIII, 12-3].

Eman, Josikman. Mindkét helynév a kalotaszegi Gyerd vasadrhely
torténeti helynévadatai kozott 1785-t61 mutathaté ki a kovetkezd valtozatok-
ban, dsszetételekben. illetdleg névutés kapesolatokban: 1785: ,,Az Emdn el§tl.”
~Az Emdn megett.” , Az Emdny oldalban.” 179%4: ,,Emdn meget” (sz.). ,Emdn
tetén® (sz.). 1822: ,Emdn megett” (sz.). ,,Emdn oldalan® (sz.). ,,Emdny tete-
ién“ (sz.). ,Emdnnal” (sz.). ,Emdj oldalaba“ (sz.). 1891: Ewmdnt t(etd)*
[KszgHn. 152—6, 158]. Ugyanott a legelsé Emdn adatot is magaba foglalé
forrasbhan ilyen szovegrész olvashatd: ,Nadikhoz kozel Josikmdnnal.* Vala-
mivel aldabb, nyilvan esak a Josikmdn helynév alakvaltozatat olvassuk a
Josikmdny adatban [i. h. 153]. -

Méar az is feltiind, hogy az elsé helynév a torténeti adatok tanusaga
szerint Emdn ~ Emdn ~ Emdny ~ Emdj alak mellett nagyon késérol még
Emdnt formaban is eléfordul. Ez arra mutat, hogy itt egy eredetibb helyr
névalak fokozatos elalaktalanodisar6l van szo. Akar ¢, akar e kezdohang-
gal olvassuk e helynévvaltozatok elsé betiijét, a helynévben osszetételt kell
latnunk. Az osszetétel elsé tagia az éh ~ eh (vo. erd. népnyelvi e hes) sz6,
utétagja pedig 1. a 'déli, veréfényes oldal’, 2. ’a roka bérének melli része’ je-
lentésiit mdl kézneviinknek helyneveinkben gyakori mdn ~ mdny ~ wmdj
~ mdnt alakvaltozata [vo. Pais DEzs6, A mdl valtozatai: MNy. XTI, 168 kk.].
A mdl > mdly > mdj fejlédés eredménye az Emdj; a szévégi j-nek a vele
rokonhelyi képzésii ny hanggal valé cseréje révén keletkezett a mdny-os uto-
tag. Ebb6l viszont a rakovetkezd ¢ és d hatiasidra formalédott az n-es alsk,
mint ahogy példaul az eredetibb énkényt-bol is énként lett [i. h.]. Ez magya-
rAzza meg azt is, hogy példaul a szdr ’kopasz’ és mdny (~ mdl) sszetételfi
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helyneveink koziil (ilyeneket Erdélybél tobb helyrél ismeriink!) az udvar-
helyi Vargyason a Szdrmdnteté helynévben, tehat valéban -f el6tti
helyzetben, n-es és nem ny-es alakot latunk, holott a tobbi esetben — legalabb
ika Ercliiélyben és foként a Székelyfoldon — mindeniitt Szdrmdny-nyal talal-
ozunk.

Mint elbre is sejthetd, a gyerévasarhelyi Emdl ~ Emdn ~ Emdny ~ Emdj
tsszetétel nem egyetlen még Trdélyben sem. A szilagysagi Didsadroil
1864-bé6l egy Ehmdl és egy ,Ehmdl godor koze,” a haromszéki Lemh én y-
rél ugyanez idéb6l Eh mdj, A rk osrél pedig az ,,Emdji i helynév mellett
egy Emdj-t is ismerek [Pesty Hnt. XVIII, 18b, 19b, 142a, XXIV, 68b]. Hogy
pedig milyenféle helyet nevezhettek el a fenti nevekkel, arra nézve a maga
izes egyszeriiségében tajékoztat az arkosi Emdjhoz flzott kovetkezd meg-
jegyzés: ,csufondarosan neveztetik ehezet majnak is, mert agyagos, vizes,
csalfison termé hatarrész tragya-haszon is hamar kivasik beléle* [i. h.
XVIII, 18b]. Az Emdlok, illetbleg fennebb felsorolt gyerfvasarhelyi meg
mashonnan lejegyzett vagy ezutan lejegymendd viltozataik tehat az Edomb-
és Emez6-féle helynevekkel egyiitt sovany, rosszul termé szintéra, rossz
szénahozamu vagy siliny legelét adé hatarrészekre vonatkoznak. A helynév-
képzodést megindité szemléleti alap tehat nyilvanvalo.

A eimszébeli masik gyerévasarhelyi helynév, a Josikmdny ~ Josikmdn
[olv. J6zsikman(y)] magyariazata most mar egyaltaliban nem nehéz. Nyil-
van ez is osszetett helymév: Jdzsika + mdn(y). Az elétag lehet a Josika-
csalad neve, de lehet (s ez a val6sziniibb) a Jézsef keresztnév becealakja is.
Azért valésziniibb ez utébbi, mert Gyerévasarhely volt birtokosaként — ed-
digi adataim szerint — a Josika-csalad nem mutathaté ki. — A *Jdzsikamdny-
bol a Jozsikmdny olyanféle hangkieséses rovidiilés eredménye, mint ami-
lyei.re alabb a Nydrszé, illetéleg Vidrsza helynév targyalisakor mutatok ra.
Mindossze az a kiilonbség, hogy itt nem a masodik, hanem a harmadik nyilt
szotagbeli hangzo esett ki. Az ilyen kiesésre jo példa a szlav opatica > m.
apdca, szlav medenica > m. medence fejlédés.

Eszeg, fiszeg, Bszek, {szeg, Iszka, Jiszka; Ziseg(u). A haromszéki Mik-
losvarszékrél 1752-bol, a brassomegyei Apacardl meg 1864 tajardl egy Eszeg
alakban irt helynevet ismerek; az utoébbi évbél valé forras egy hegyes-vil-
gyes teriiletre vonatkozé, Eszeg formaban rogzitett helynevet is emlit! A
kalotaszegi kozségek koziill Kalotadiamos, Nyarszo és Sarvasar torténeti
helynévanyagaban talalhatni Ehszeg vagy Eség alakban irt helyneveket
[KszgHn. 43, 4, 121, 139.]. Ezeket magam Eszegnek olvasom.

Bar e helynevek esetében gondolhatnank egy éh + szeg-féle Gsszetételre
ig, valésziniibb az, hogy ilt észak kozneviinknek az erdélyi helynevekben
nagyon gyakori Eszek alakjarol, illetéleg ennek fejleményérol van szé. Kz
utébbibél ugyanis az Eszeg a leggvakoribb -be ragos Eszegbe alakban meg-
figyelhett zongésiilt valtozatbol elvonissal keletkezett. Megjegyzendd, hogy
Eszek helynevet a rendelkezésemre allo forrasokbol, foként kéziratban lévo
erdélyi helynévgyiijteményembdl nagyon sokat ismerek. Eléfordul tobb
kalotaszegi és borsavolgyi kozségen® kiviil K olozs megyében még Almas-
szentmaria, Hidalmas, Komléd, Ludvég, Magyarnagyzsombor, Septér és Tuson
torténeti helynévanyagaban. Maros-Tordabél Kibéd és Vadad, Udvar-
helybsl Cssb, Etéd, Gagyfalva és Szolokma, Kiskiikii118bsl Nagykend,
a Szilagysaghol meg Krasznaréese és Szilagypereesen régebbi helynéy-

! Bogats Dénes, Haromszéki helynevek: Emlékk. a Szék, Nemz Mz
50 éyes jubileuméara 65. — Pesty Hnt. XIII, 3a-b.
* Az adatokra nézve 1. KszgHnt.- és BHn.-nek Helynévmutat6-jat.
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anyagabdl vannak e helynévre adataim. Kétségteleniil csak helynévgytijté-
piink viszonylagos csekélysége miatt nem ismerjiik még toébb pontrél e hely-
névalakokat.

Az észak koznévbol alakult Eszek helyneveknek i-z6 vidékeken Keletke-
zett természetesen [szek oo Iszek viltozata is. Nem lehet feltiind éppen azért,
hogy az i-z6 Kalotaszeg nehany  falujanak régebbi és 1jabb helynévanya-
gaban a XVIII—XIX. szézadi FEszek o Eszek > HEszeg ~ Eszeg adatok
mellett Iszele o Iszeg, illetbleg Iszekk ~ Iszeg formakat is talalunk [vo.
KszgHn. Mutaté]! Pl. Zentelke. 1754: ,Az Eszegen“ (k.). XVIII. szé-
zad masodik fele: , Az Eszegen” (k.). 1941: Iszeg [KszgHn. 140—1, 146]. —
Kalotadamos. 1737: ,,Az Ehszegen” (k). ,Az Eszegen” (sz.). 1749: ,az
Iszegen® (sz.) 1891: ,,Iszeg d(iil)6.“ 1941: Iszeg ~ Zisegu. Iszegi it ~ Drumu
lui Ziseg. Iszektet6é ~ Virfu lui Ziseg [KszgHn. 43—4, 46—8]. — De ahol az
i-zés mellett a népnyelvet az a-zas is jellemzi, a ragos Eszkan > [szkan alak
mellett volt, illetéleg van fszka alak is. gy példaul az a-zé kolozsmegyei
Borsavolgy vidékén fekvé Burjanosobuda (ma: Bodonkit) helynév-
anyagéaban ilyen adatokra akadunk: 1781: ,egy Iszka nevezetii Falu kozon-
séges hellyén irtottak.” 1794: ,La Jiszka” (k.). 1868: Iszka (sz.). 1942: Jiszka
~ liszka (sz.) [BHn. 42, 45—6].

Ezek az adatok amellett, hogy az Iszek és az Iszka helynévnek az
¢észak koznévvel vald kapesolatiat bizonyitjak, rdmutatnak arra is, hogy a
kérdéses telepiilések roman népnyelvében miképpen alakultak a4t ezek a
magyar helynévalakok. A fennebb idézett Iszka helynévbdl példaul Burja-
nosébuda (Bodonkit) romin lakossidginak ajkdn szoeleji jésiiléssel liszka

lett, s6t tjabban ez az alak (Jiszka) visszakeriilt az erds roman nyelvi ha-
tdasnak kitett ottani magyarsiag helynévkinesébe is. Az efféle egyaltalaban
nem lehet feltiing, hiszen éppen a borsavolgyi magyar népnyelvi térképezés
munkéja sorin keriiltek el ilyen kilesonzéssel és visszakolesdzéssel kelet-
kezett kiilonleges alakok:? Ugyamnesak romén szajon alakult az Iszeg-bdl a
roméan Ziseg ~ Zisegu helynév, nyilvin tgy, hogy a névelds az Iszeg alak-
ban hallott helynévkapesolatot széhatarvesztéssel a Ziszeg-nek értelmesték.
E kapesolatbél kivalt néveldtlen alak lett aztdn romdn szdjon a magyar
Iszeg megfeleléje. Ilyenforméan keletkezett helynévalakoknak bizonyult tob-
bek kizt a nemrégiben megvizsgilt dési Zergehid < Ergehid, a kolozsme-
gyel Kisbacesrél valé Zerge < Erge, a magyardkereki Zordomdnyos < Or-
domdnyos, Zanda < Anda, a magyarbikali Zimola < Imola és a zentelki
Zdmborus < Amb(o)rus helynéy [MNy. XXXVIII. 201—2. — EM. 1943:
99—100, 1944: 1445, 495—8]. Mint egy elobbi cimszéban kimutattam, ugyan-
ilyen sajatsagosan alakult kolesonzéses-visszakolesonzéses népetimologiaval
keletkezett forma a kolozsmegyei Egeresrdl ismert Zanygyalhegy ~ Anygyal=
hegy helynév is.

Kotyor, Kotymany. A magyar nyelvteriilet keleti felérsl Hétfalu
(Brass6 m.), Magyarlapad (Alséfehér m.), Aranyosszék (Torda-Aranyos m.),

1 Az i-z6 alakok teljes ismerete kedvéért megjegyzem a kévetkezbket:
Minthogy az Eszak helyneveknek Erdély-szerte gyakori az Eszok alakvéil-
tozata, ez utébbinak keletkezett i-z6 Iszok formaja is. Ilyent kell példaul lat-
nunk a szebenmegyei Szakadatrél feljegyzett ,az iszokban® adatban is
- [Pesty, i. m. XXIX, 154a].

. * V6. a »Huszonot lap Kolozsvar és vidéke népnyelvi térképébél« efmi
kiadvany IV. térképalapjaval és a ravonatkozé fejtegetésekkel [FEM. 1944: 456,
ill. Erd. Tud . Fiiz. 181 sz 35].
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Kisgalambfalva, Zetelaka (Udvarhely m.), Miklésvar (Haromszék m.), Kibéd,
Sévarad (Maros-Torda m.), Balvanyosvaralja, Magyardécse (Szolnok-Doboka
m.), Jegenye, Korosfo, Magyarkapus, Magyarkiskapus, Magyarvista (Kolozs
m.), Didszeg (Bihar m.), Szilagybagos (Sziligy m.) helynévkineséb6l isme-
rem a cimszéul irt helynevek elsGjét onallé helynévként vagy Osszetételek-
ben (pl. Kotyor, Kis- és Nagykotyor, Kotyordrka, Kotyorddal, Kotyori fédek,
Kotyorhegy, Torékkotyrik, sth.)' Sarosmagyarberkeszen (Szatmir m.) is
volt Felsé-Kotyor ~ Felsé6-Kottyor nevii hatarrész [Nyr. XXV, 29].
Ezeken a keleti magyar nyelvteriiletrdl valé adatokon kiviil Bereg megyéhél,
a gybérmegyei Szollgsgyorokrsl, a zalai Térdemicrsl ismeriink Kotyor-okat.®
Alighanem ide vonhat6 a kalotaszegi Korosférsl, valamint a gyOrmegyei
Felpéerdl és Szemerér6l ismert Kutyor és esetleg a kalotaszegi Banffyhu-
nyadrél valé Kutyora is [KszgHn. 28, 69. — Pesty Hnt. XVIII, 290a. —
Nyr. VIII, 239].
< Mar Arvay Jozser egy futé utaldsdban — szébeli kozlésre hivatkozva —
jelezte, hogy a Kotyor helynév egy hangutanzé koty- alapszé -r névképzds
szarmazékanak tarthaté [i h. IV, 29]. Ezt az -n képzoét Gomsocz ZoLTAN mu-
tatta ki mint olyat, amely tobbek kozott a botor, homori, domborit, keserd
melléknévnek meg a lapor, tompor és a székelységhdl ismert odor ’6blos
lireg; a csiir oldalrekesze’ fénévnek is egyik elemét alkotja [MNy. XX, 60—3].
Helynévi és mas szotari adatokbél is tudjuk, hogy a kotwor kiéznévi
szerepben is hasznalatos volt, illetéleg hasznalatos minden valésziniiség
szerint ma is. A Czuczor—Fogarasi-féle szétir szevint egyesek a ’bokros,
csalitos, bozontos hely’, misok meg a 'kityd’ értelmezést adjak neki. Van
olyan, aki valamiképpen a gugyor széval tartja Gsszekapesolhaténak, s nyil-
van ez utébbi kozneviink ’teknéforma arok vagy volgy' Jjelentését tulajdo-
nitja neki [Nyr. X1, 206, 214]. Magam azonban ugy latom, hogy e koznevet
nem lehet igy értelmezni, hanem esak tgy, hogy a kofymdny kiznévvel egy
eredeti szomak tartjuk: az el6bb emlitett kofy- hangmtanzo, illetéleg hang-
festd t6bdl szArmazémak. A kotymdny a magyar nyelvieriilet elég nagy ré-
szén 'katynd’ jelentésben ismert kozszé [Tsz.). Mint helyszini gyfijtésem alap~
Jan tudom, a kalotaszegi Magyardkerekén a vizes, locsogés, enyhén
siippedezd talajt is kotymdnymak nevezik. E kozneviink eddigi gyér ada-
taink szerint el6fordul helynevekben is. A szatmérmegyei Gy értelekrdl
ugyanis ismeriink Kotymdny és Kotymanyté helynevet, Kataszentmik-
16srél meg egy ilyen adatot: ,Kotymdny ér... biidds, séros természetérdl
§ertte48insevemetét“ [Pesty Hnt. XXXIX/1:232a, 299b, XXXIX|2: 318a, Nyr.
, 48].

-

1 Alighanem csak a helynévegyiijtés kérdésének elhanyagolt volta miatt
nem lehet a nyelvteriilet mds pontjairdl is ilyenféle adatokat idézni.

2 A kégiratos helynévgytijteményembdl, illet6leg ennek részben elkésziilt
mutat6jabél valé adatokon kiviil nehiny idetartozé helynéveléfordulisra
nézve 1. Janké Janos, Kalotaszeg. Bpest, 1892. Ua. Aranyosszék. Bpest,
1898., Ua., A Balaton-melléki lakossdg néprajza, Bpest, 1902. — Hefty Gyula
Andor: Nyr. X1, 206, 214. — Arvay Jézsef MNépnyelv III, 48, IV, 29 és ua.,
A barcasagi Hétfalu helynevei. Kvar, 1943. 123 és télem KszgﬁE{n. Mutaté.

¥ Megjegyzem, hogy a miult szdzad masodik felébdl a moldvai K1ézsé-
6] ismeriink Kotyor és Kotyorka csaladnevet is [Nyr. X, 48]. Tlyen nevii
¢saldd azonban nem szerepel a XVII. szdzadi Bs_mdinus-kodex személynév-
anyagiban [vo. Mikees Laszl6, A moldvai katolikusok 1646—47. évi Ossze-
irdsa: Wrd. Tud. Fiiz. 171. sz. Mutat6]. Hogy e csaladnévnek van-e valami

Oze az itt targyalt kotyor sz6hoz, arra nézve nem tudok semmit mondani.
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A kotyor tehat végeredményében éppen gy vizes, siippedékes, locsogos
talaja teriiletet, esetleg ugyanilyen jellegii ttrészletet, katyut jelenthetet{ és
jelenthet, mint a kofymdny. A kalotaszegi Magyarvistan a Kolyor
nevii hatarrész példaul éppen a hatar Sejmik nevii részének toszomszédsa-
gaban van [KszgHn. 271, 273, 275]. E helynévben 1évé selymék kozneviink
pedig, mint CzF. Kriza Janos kozlésére hivatkozva mondja, ,Magyarorszig
legtébb tAjain ... moesiros, ingovanyos, sippedékes hely, hova nem koze-
ledhetni veszély nélkiil.“ Tehat a vistai Kotyor is a vizenybs, ingovanyos,
vagy legalabb eredetileg ilyen jellegii Sejmikkel egyiitt vizrajzi vonatko-
zasti helyneveink kozé sorozhaté, mint ahogy szerintem azok kozé tartoz-
nak a tobbi Kotyor-ok és Kotymdny-ok is.

STr6MPL (GABOR ayz ,aprd saros vizallasok, vizenyok kozott sorolja fel a
kotyor mellett a koftmdnyt is »Helyneveink vizrajzi gzokinese« cimii ér-
dekes, eszmekeltd, de sajnos, médszertani szempontbél nem kifogastalan
dolgozatiban [kny. a Hidrologiai Koézlony 1X (1929). kot-bsl. Bpest, 1930. 10].
Ugyané a ,Mélyedések“-r6l sz616 részben a kdfyin ~ hkdlyé 'sarvizes godor’
jelentésével hatarozza meg a kutyor-t [i. h. 12], de nyilvan mas eredetiinek
tartja, mint a Fkotyort.

Még esak annyit jegyzek meg. hogy a kotyor és a kolymdny széra leg-
régebbi koznévi adatunk a mnilt szdzad kézepe tajarol valé [CzF.], azonban
a kotyor joval elébb, mar 1687-ben eléfordul a szilagybagosi K oty orrét
helynévben,! a kotymdny azonban helynévként is esak 1864 tajardl ismeretes
[v6. Pesty, i. h.]l. Nem kétséges azonban, hogy e kézneviink is joval régebbi
szarmazék, s esak id6 és kutatas kérdése, hogy elékeriiljenek, esetleg mind-
két kozneviinkre lényegesen régebbi kioz-, vagy legaldbb helynévi adatok.

Lisardo, Risardo. GErGeLy BELa a borsavilgyi helynévkines gyiijtogetése
kizben Kiseskiillén lejegyezte a Lisdrdd helynevet is; ezt Fabian Jend
nevii 21 éves magyar vezetdje, akivel a hatart bejarta, Risdrd¢ alakban hasz-
nalta. Feljegyvezte természetesen azt is, hogy a helynév roman alakja
Lisarddu ~ Risarddu volt. Ugyanitt ngyanakkor e helynév a magyar és
roman lakossag ajkidn a kovetkezé Osszetételekben is élt: Lisdrddtets ~
Virvu Risarddului (legeld). Fintina Lisardavlui. Fintina Risardduluyi [BHn.
76]. A torténeti helynévanyagban is raakadunk ¢ helynévre. Egy 1830 kiriil-
rol valé, keltezetlen forrasban roman vallok ajkarél ,In Lisdrdo® (szénto),
»In Lisordeu” (ua.),.illetéleg ,In Lisérdeu” (na.) alaki helynevet jegyeztek
le [BHn. 73]. 1849-b6l Lisardo, 1833-bol meg ezen kiviil még Lisdrdsé ~ Lisdrdo
adatot ismeriink [BHn. 75]. — A mai kiseskiilloi Lisdrddé: Risdrdé a Borsa-
vilgyben alabb fekvd, toszomszédos Nagyeskiilld felé esd hatarban egy erdé-
bél, szant6bol, legelébdl és kaszalobol allé teriilet. Nagyeskiillé jelenkori
helymevei kozitt a kiseskiilloi Lisdrda: Risdrdo folytatasaként latjuk a Lusdr-
gya ~ Lusarden nevii helyet [BHn. 84]. Ennek torténeti elézményeit a kovet-
kez6 helynévadatokban talalhatjuk meg: 1771: ,,Lupsergyo alatt” (sz.). ,,Lup-
sergyo mnevi erdd alatt” (sz.). 1809: ,In Lupsdrgyo“ (sz.). ,In Lupsdrgyo la
retyitzelyelye Mori“ (sz.). ,Li Kapu retyitzilor in Lupsdrgyo® (sz.). ,In
Lupsdrgyo 1a kapu retyitzilor” (sz.). ,Szubt Lupsdrgyo i kapu retyitzilor
(sz). ,In Lupsdrgyo La Kurmetura Krisztoruluj® (sz.). 1810: ,,,A Lusdrgyo-
ban“ (sz.). ,,A’ Lusargyoban a patak fel6l® (sz.). 1900: , Luzsdrgyei, Luzsar-
gyeu® [BHn. 81—3].

' Talan ide vonhaték a kovetkezd, Husztrél valo adatok is: 1702:
»Inter Aquas Baranya et Kofor Pataka nuncupata.“ ,Trans fluviom Ba-
ranya unam Pratum quod Vulgo Kofor vocatur [MNépnyelv 1V, 433].

—— _L_._ﬁ__m-—_ —— e T A
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A torténeti adatok alapjan nem kérdéses, hogy a cimszéul irt két hely-
névalak koziil a Lisdrdé az eredetibb, a Risdrdd pedig csak masodlagos fejle-
mény; ez utébbi, egészen 1j, egyelére azonban csak a kiseskiillei fiatalok
ajkin 616 helynévalak. Keletkezése a két szokezdé folyékony hang (I, r) fel-
eserélésének kivetkezménye.

Maganak a kiseskiillei Lisdrddnak magyardzatira az aranylag kés6i tor-
téneti adatok miatt nagyon nehéz vallalkozni. Ha csak ezt az alakot nézndk,

6t szarmaztatiasra gondolhatnank. 1. A helynév a *Léserdé roméan ajkon
elalaktalanodott és magyar szajra visszakeriilt fejleménye lehet.! 2. Kevésbbé
valészinti elézményiil felvethetnék az Ilés csaladnévbél és az erdé koznévbol
alkotott Gsszetételt is. Ebben az esetben széeleji hangvesztésrél lehetne szo,
12y: *Iléserd¢ > *Léserdd, helyesebben ezen az iz6 teriileten: Iliserdé
> Lisdrdé > Lisdrdoé. — A kiseskiillei Lisdrdd: Risdrdé nevii helynek nagyr
eskiillei folytatasat ma Lusdrgya ~ Lusardeu-nak nevezik. A torténeti adatok
s§erint az el6bbi alak talan a Lupsergyé: Lupsdrgyé lehetett. Ez utobbi alak
la}tta'm gondolhatnank a roméan Lupia csaladnévbél és a magyar erdd koz-
névhél vald helynévi osszetételre is. De mig a nagyeskiillei Lusdrgya ~ Lu-
$ardey helynévnek a kiseskiillei Lisdrdd ~ Lifarddu helynévvel valé dssze-
pesolasa hangtani szemponthdl egyaltaliban nem nehéz, a Lisdrdonak a
upsdrgycéhol valé szarmaztatisa nehézségekbe iitkozik.” Feltehetd azonban az,
ogy egy eredetibb Léserdé roméan ajkon keletkezd *Lisardeun valtozatabol
Visszahaté hasonuléssal Lusardeu alakvaltozat keletkezzék. Ennek a romén-
ban &g magyarban egyarant értelmetlen helymévalaknak elsé részét aztan
rokonhangzisa miatt azonosithatta a romén lakossig a Lupsa csaladnévvel.
Igy keletkegett aztan a *Lupsaerdd és ebb6l az Osszetétel tagjainak el-
homélyosulisaval a Lusdrgya ~ Lusardew helynévalak.
indez azonban csak feltevés. A kétségtelen eredeztetést esak akkor
talalhatjuk meg, ha elékeriilnek majd olyan, ma még ismeretlen helyen lap-
Pangé levéltari forrasok, melyek Kis- és Nagyeskiills torténeti helynév-
anyagahél az itt vizsgalt helynevekre nézve is tartalmaznak perdéntd adatokat.

 Nyirszé, Varsza. Egyik Kalotaszegen jaré ismerésom még régebb _5}53'31
a kérdéssel fordult hozzédm, hogy mit jelent a kalotaszegi N yar s z 6 kozség
neve. Minthogy a név és a vele kapesolatba hozhaté nevek nehanya is fel-
?Ielthet;t_e vagy felkeltheti mas, a helynevek eredete irant érdeklédé figyelmét
18, talan nem felesleges e kérdésre most itt is feleletet adni.
kalotaszegi N y arsz 6 neve a XIV. szizad vége 6ta a kiovetkezd ala-
kokban ismeretes: 1391; Nyarzo. 1519: Nyarzzo..1585: Niarzo. 1638: Nyarszo.
1645: Nyarzo. 1646, 1650: Niarszo. 1689: Nyorszayak (t. i. onnan val6 emberek).
1721: N Ydrszaj (értsd: nydrszai lakos). 1754: Nydrszé [Csanki V, 387, illetéleg
Ksngn. 120]. Ezek az adatok, kivéve az -i birtokképzos alakokat, mind
Yarszé-nak olvasandok, ez utébbiak pedig nydrszai-nak.
Maga a helységnév nyilvan dsszetétel a nydr és az aszé szobdl. Az elsé
vagy az évszak, vagy a nydrfa’ jelentést rejti magaban, az utébbi pedig egyik,
elységnevekben nagyon gyakori, ma azonban mar kéznévi szerepében kihalt
as26 szavunkat érizte meg. Az aszni igébdl szarmazd e kozneviink legrégebbi
alakja diszdhn lehetett, és ebbdl fejlédott a magyar hangtorténetben egészen

! Erre nézve 1. még Gergely Béla: EM. 1943: 96 és télem i, h. 489—9(.

’ Megjegyzem, hogy a néhany faluval arrébb fekvé szolnokdobokai
LOS’!@M kozség roman nevét ilyen alapokon ismerjiik: 1808: Losérgye. 1831:
Lusérgya, 1837: Luserdy. 1839: Lusergye. 1877 koriil: Luserdje; Losiardy. 1899:

Uzsergye. Az tjabb adatokban 1%09: Lojord, 1921: Lojard: Lujerd
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kozonséges szovégi kettéshangisodassal a kés6ébbi aszd, igy: dszdh > oszou >
0sz6 > aszé [NyK. XXV, 132, EtSz.]. E kozneviinknek a kovetkezé két jelen-
tése ismeretes: 1. ’olyan volgy, melyen végig esos idészakban s tavaszi olva-
daskor kisebbszerii patak folyik, de egyébkor sziraz'; 2. ’fluvius, rivu-
lus, fluss, bach’. Minthogy Nyarsz6 a Sebeskoros felsé folyasianak egyik kis
mellékvolgyében fekszik, és e volgyon meg a benne fekvé kozségen magan is
egy kiesiny, nyaridében valéban tébbnyire szarazon allé patakoeska is folyik
keresztiil, semmi helyrajzi akadalya nines annak, hogy a kbzségnevet nydr+
aszé osszetételiinek értelmezziik. Nem akadély az sem, hogy e kozség nevének
az elsé emlités oOta, szinte 6t szazada Nwydraszé helyett csakis Nydrszé-nak
olvashaté alakja fordul elé a torténeti forrasckban éstermészetesen ecsak ez él
ma is a népnyelvben meg a kiznyelvben is. A magyar hangtirténetben nagyon
gyakori jeleség, hogy a masodik vagy harmadik nyilt, azaz maganhangzora
végz6do szotag rovid maganhangzoja kiesik és igy a szd egy szdétaggal meg-
rovidil. Bz a fejlodés eredeti szokinesiinkben is elég gyakori, még gyakoribb
azonban jovevényszavainkban. A sok ilyen koziil példaként esak a kiovetkezd
nehinyat emlitem: *emese> emse ’koca (malac)’ *faragds > forgdcs, bolg.
tér. er. szék: ahadi > *ahesi > des, bahatur > *bdhtor > bdtor, Sarakan >
sdrkdny; szlav er. szo6k: malina > mdlna, palica > pdlea, sréda > széréda >
szérda (de CUsikszereda, Nyaradszereda); német er. szé: semele > zsemle >
zsemlye, sth. [Horger Antal, Egy ismeretlen magyar hangtérvény: Nyelv.
Fiiz. 65]. Minthogy ilyenforméan a *Nyd-ra-sz¢ masodik nyilt szétagjiban ere-
detileg lévé rovid hangzo is kieshetett, igy keletkezhetett a Nydrszé alak. Az
ilyenféle helynévi osszetételekben ez egyaltaliban nem rvitka. Hamarjiban a
Berekszo, Borszé, Kodorszé (> Kotored), Nagyszo, Szdrszé és Szikszé hely-
nevet idézhetem. Tz utébbinak van azonban a Székelyfioldon eredetibb alak-
ban megorzédott Szikaszé és Székaszé ikertestvére is [vo. MNy. VIII, 391 kk.].

A Nydrszé névbol -i birtoknévképzovel alakult régebbi és a mai népnyelv-
ben é16 nydrszai alak megérthetd akkor, haaz aszé eredetibb dszdh ~ dszd for-
majat tekintjiik. A *Nwdrdszih > Nydrdszd helységnév -i birtoknépképzos
alakjanak wvaléban nydraszai-, illetéleg rovidiilt alakjaban nydrszai-nak kel-
Jett lennie. Mikor azonban kifejloditt az ¢ végl alak, els6sorban az olyan terii-
leteken, ahol a mindennapi hasznalat nem orizte meg ezt a régebbi nydrszai
format, az tjabb feijleménybdl, a Nydrszébol képeztek birtoknévi alakot. fey
keletkezett az tijabb, de ma egyre altalanosodobb nydrszéi szarmazék (Meg-
jegyzendd, hogy ilyenszeriien magyarazhato a brassai: brasséi, ditrai: ditréi,
gyergyai: gyergydi, somlyai: somlai ~ somlydi: somléi és még sok hasonlé
-i birtoknévképzos ikerszarmazék is). :

Ezek utan mar szinte magatél megmagyarazodik a eimszoébeli masodik
helynév, EE Kalotaszeg délnyugati csiicskében a XVII. szazad folyaman el-
pusztult helység neve a kovetkezd adatokban maradt fenn: 1435: Warsca.
1439/1542: Warza. 1470; Warcza. 1487: Warcha, 1763: ,Ja’Vidrszai puszta Prae-
dium.” 1769: ,,Vdrsza vize”. 1808: Vidrszd. 1839: Vidrszo [Csanki V, 423, KszgHn.
137]. A kozépkori adatok kétségteleniil Fdrszdnak olvasandok, mint ahogy a
magyarvalkai hatirhoz tartozé teriiletnek a kérnyékbeli lakossag ajkin ma
is Vidrsza a meve. Ez utébbi helynév nyilvanvaléan a kihalt aszé kéznévnek
azt az eredetibb alakjat érizte meg, mely a tihanyi apatsag 1055-1 alapité-
leveléb6l és mas kozépkori forrasbél is kimutathato [vo. EtSz.]. A mésodik
nyiltszétagbeli rovid maginhangzé itt is éppen tgy kiesett, mint a *Nydr-
asz6 '> Nydrsz6 fejlodés esetében. De mint ahogy méar elobb is lattunk Szik-
-‘{Bﬁ ~ Szikasz6 ikerpart a magyar nyelvteriilet két kiilonboz6 pontjan, ugyan-
ugy van a kolozsmegyei Virsza (~ Vdrsz6?) mellett Heves me-
gy ében Vdraszé nevii helység is [MNy. VIII, 397]. Természetes tehit, hogy
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mindkét. helynév elbtagisban ’castrum’ Jelentésii vdr szavunkat, gy utotag-
an pedig asza ~ aszé kozneviinket kell latnunk.

__ Ordigoje, Urgyigoje, Ordigus, Ordingusa. A kolozsmegyei N a gyes-
killé torténeti helynévanyagéaban a cimszébeli elsé két helynevet a kiovetkezo
a.lakokban, illetéleg osszetételekben talalhatjuk meg: 1770: »Ordigoje.” 1771:
»Ordigoje nevii helly.“ ,Ordigoja nevii helly.“ 1809: ,In gura Urgyigoji®
(szant6). »Pinge perou Urgyigoji“ (sz.). ,In fatza Urgyigoji* (sz.). ,,In Doszu
Urgyigoji« (sa.). »In Urgyigaje in fatze“ (sz.). ,In Urgyigaje in dosz® (s2.).
»208zu Urgyigoji pinge pero.” »Mezeristye in fatza Urgyigoji (sz.). ,In
Urgyigoje pe linge pero® (sz.). ,In Urgyigaje Mezeristye® (sz.). 1810: wUrgyi-
90lya Torkéban® (sz.). ,Az Orgyigolya Torkaban (sz) [BHn. 80—3].

- Minthogy e térténeti helynévadatok legnagyobb része mér elss pillanatra
18 Toman szajrél lejegyzettnek latszik, mindenekelétt romén szirmaztatasra
kellene gondolnunk. A eimszéul irt elsé helynév-par azonban a romanbél nem
magyarazhaté. De nines is miért ilyen eredeztetést latolgatnunk, hiszen nehany
Wabb, jelentkori adat ravezethet a helyes megfejtésre. GERGELY BSLa hely-
8zini gy{ijtésébél (1942) a roméan lakossig ajkarol lejegyzett kivetkezd ada-
tokat valogathatjuk ki: Urdigoia (szantd, legeld, kaszalé). Dosu Urdigoii
(sz, 1), Fatza Urdigoii (sz., 1.). Fundu Urdigoji (1.). Gura Urdigoii (sz.). Fin-
tina Urdigoii (kut). Pardu Urdigoii (patak) [BHn. 84—5], A nagyon csekély
magyar lakossiggal rendelkezd Nagyeskiill 6 nehany magyarja csak e
sorban elsgként emlitett helynév magyar alakjat ismeri Ordégdjja alakban

1. h. 84]. Ugyanilyen formaban (Ordigalja) érizték meg e helynevet m}nt
°evik nagyeskiillei dilé nevét az 1900 tajarél vald telekkonyvi térkép-
Yazlatok [BHn. 83]. Mindebbél arra kovetkeztethetnénk, hogy e hely a magyar
07dg és az al(ja) sz6 dsszetételébél alakult, tehat egy, Ordég nevii hely alatt
fekv teriiletre vonatkozik. Valészinfinek kell azonban tartanunk, hogy 6}}0}?'
év elétagjaban nem g népi hiedelem & rd 6 gét kell latnunk, hanem a kszép-
€8 tjkorban Doboka megyében' nevezetes szerepet Jatsz6 s elénévként éppen
8z eskiillei-t s ordogkereszturi-t is viselg O rd 6 g-, illetéleg E ordo g'!l-
esalid® nevét. B csaldd elss tagjat Eskiill 6r6l 1416-bél ismerjiik, de még
1770-ben g szerepel Nagyeskiillén Ordég® Errdl a csaladrél kaphatta
egyébként elénevét a Borsavolgy egyik kozsége, O rd 6 gkeresztur is.

ig tehat az Ordégdj helynév el6tagja csaladnevet rzott meg, az uto-
tagban g 4 régiségben ,vilgyecske* jelentésfi, de ma méar ilyen Jelente.sben
thalt ¢; kgzneviinket kell keresniink. A mai nagyeskiillei Ordégdjja® tehat az
rdog-csalad birtokéban 16vé teriilet volt s a név Ordigvileyeeské-nek értel-
mezhets. A cimszéul irt két helynév az eredetibb magyar *Ordégdi ~ *Urdiigdj
elynévnek romén széjon részben 0, %: 0, u, i hanghelyettesitéssel, részben
meg jésiiléssel (d > gy) keletkezett alakia.

. " A Kkézép- és njkorban a legtijabb idékig a Borsavélgy nagy része (6s
°ppen az Eskiillék is!) Doboka megyehez tartozott.

* A csalad neve példdul 1416-ban ugyanabban a forrasban Erdeg, Vrdeg,
Vrdug és Ewrdewg alakban szerepel; késébb Eordedgh, Eérdég és a mas ilyen-

cle irdsvaltozatok mellett leggyakoribb az Ordég névalak.

° A csaladra vonatkoz adatokat 1. a csaladtérténeti munkénkon kiviil
TelekiOkl. T, 417—9; CsakyOkl. I, 529; Hodor Kéroly, Doboka megye esmerte-
tése 189 ki., 567—8, — A Nagyeskiillorsl utolséként ismert Ordogrél a Magyar-
gorbén 1944 oktéberében elpusztult Lészai leveleslada Fase. V. No. 10 jelzetit
levelérs] készitett kivonatombél tudok. :

' E gyakori helynévelem borsavslgyi hasznélatdnak sok adatat 6rzi Ko-
lozsborga helynévanyaga [v6. BHn. 108 kk.]
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A fenti fejtegetések utdn mar nem nehéz megallapitanunk a szolnok-
dobokai Erddészombattelkérdl 1864 tajardl ismert Ordigus és a kolozs-
megyei Székelyd helynévanyagabél ugyane tajrol ismert Ordingusia (olv.
Ordingusa) helynévrél,! hogy mindketté szintén magyar eredetii. Az erdé-
szombattelki Ordigus vagy talan inkabb Orgyigus egy elébbi magyar Ordégés,
a székelydéi Ordingusa (~ Orgyitigusa) meg egy Ordingds helynévnek lehet
roman ajkon atalakult formaja. Az érddg koznévnek ugyanis, mint kioztudo-
méasi, a régiségben volt dirdiing ~ drdéing formaja is. A mai 6rddg kiznév
dirdiing alakjara az elsé adatot a XIIIL. szizad eleji Halotti beszédben olvas-
hatjuk urdung formaban, az drding-re csak a kozépkor végérdl vannak ada-
taink [l. még NySz., OklSz.]. Az utébbi alak hely- és helységneveinkben
gyakran maig is fennmaradt (pl. a szolnokdobokai Ordéngésfiizes nevében is).

Egy allitolagos Kemény-ének. TuaLy KALMAN két olyan XVIIL szazadi
éneket is kozol, melyek a II. Rakdezi Gyorgy szerenesétlen lengyelorszagi
hadjarata utan tatar rabsagba keriilt erdélyiekrél szolnak.2 Mindkét ének
szoros rokonsaghban van egymaissal; szinte esak valtozatoknak nevezhetnék
oket, ha a Szizadokban koézlott nem volna az elébbinél sokkal teljesebb,
amennyiben, mint THALY is megjegyzi, a Szazadokban kozlott szovegnek csak
5, 6, 7, 10, és 11. versszaka vig Gssze a *Vitézi énekek<¢-ben levdvel, a tobbi,
mintegy 15 versszak teljesen eliit téle.

B két valtozaton kiviil a nagyenyedi Bethlen-kollégium konyvtarianak
kéziratai kozott (248, sz.) levd Tsorik-kodex egy érdekes és sok tekintetben
kiilonleges valtozatot 6riz. Az éneket fuldlag emlitette mar Szasorcsi BEncE
is mikor ezzel az 1750—51-ben osszeirt kézirattal foglalkozott.3 O a téle vizs-
galt kézirat »KeményJanos Eneke¢ cimet viselé darabjat a TrHALVnAl olvas-
haté valtozatra valé hivatkozassal intézi el. Pedig ez az ének mint al-Kemény-
ének, de azon tul mint az elébbi két valtozattél nagyon sokban eliité vers-
szoveg is, megérdemli a vele vald foglalkozast.

Az éneket itt alabb a masik két valtozattal valé egybevetés megkénnyi-
tése céljabdl a THaLYt6]l kozolt valtozatok sorbeosztiasihoz alkalmazva kiz-
16m,* megjegyezve, hogy az eredetiben a 18 vesszakot 9 versszakba fog-
lalta a leiré.

KEMENY JANOS ENEKE

(1.) Menny el édes szolgdm (3.) Mond meg jo erdélynek
Tekintsd me(g) szép hazdm Buban borult Népn(e)k
Csak wdlaszt hoz nékem Jeles Vdrmegyének,
Akarja tatar hdm Székelek Székinek

(2) Ha kérdik mint vagyunk (4.) Kolosos (1)5 wdresok(nak)
Eliimk ¢é vagy halunk Es Pdtriomoknalk (1)6
Mondjad rabok vagyunk A sok Ozvegyek(ne)k
Terdig vasban jdrunk Keserves Népeknek

1 Pesty gyiiit. XVI/2:90a és XXII. 241a. — Az elébbi helynévvel kapeso-

%;tban ezt jegyzi meg a forras: .nagy hegy és vannak vad gyiimélesfak
nne“.

2 Tatdir rabsdgban levé erdélyiek Dala, 1657: Thaly. Vit. én. 1, 157—160. —
Tatdar rabok éneke. 1657: Szazadok 1871:479 ¢és 482—484,

3 Egy XVIII. szizadi nagyenyedi kézirat irodalomtérténeti adalékai:
IK. 1926:115. — Szabé T. A., Kéziratos énekeskényveink 124—5.

4 Az ének a kéziratnak télem szamozott 118b—119a l.-jan talélhaté,

5 Kolesos (= kulesos), 6 Patrimoniumoknak.




() A4 Tatdr orsedgnak
O tartomdnydban
Az 6 Udvardnak
Hideg tzéldjdiban

(6.) Krono (1)1 tartomdnyban
Roso (?) wdrosdban
Vagyunk nagy rabsdgban

eserves sirdsban.

(1) Husz ezer tallérban
eg sdntzoltunlk (1) volna
e a Pogdny Tatdr
Még meg sem halgatta

(8. Kfm'éﬂk: Rab szijakban
Labunk wvas békoba

agyunk nagy sirdsban
Keserves fog hdzba

©.) Idegen orszdgban
Hordoz szeren szerte
Nagy sok summa pénzen
Ad Térék kezébe

(10.) Ohajtyuk hazdnkat
iles tdrsainkat
Fg Urasdginkat
des magzatinkat

(L) Tizen Négy ezeren
Vagyuni Magyarorszdgbdl
A Tatdgr orszdgnalk
O tartomdnydiban
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(12.) Nyoltz szdzat hajtottak
A Veres Tengerre
Mint drtatlanokot
Hurtzoljdk kinozzdk

(13.) De mind Ifiakot
Es drtatlanokot
Mind nyomorultakot
Szdnd Isten azokot

(14.) Vonnjdk Gdllyakot
Ohajtydk hazdjakot
Edes Magzatjolkot
Szdnd Isten azokot

(15.) Bizunk az Istenben
Hogy még jovendében
Ki szabadit innét
S kényoril 6 népén

(16.) Irdm ez éneket
En kemény (!) Janos Ur
Bizvdn az Istenben
Ha el Rdkotzi Ur.

(17.) Addassélk ez Levél
Jeles Viarmegyénel
Az kéntses Erdelynek
Buban borult Népnek

(18,) Az ezer hatszdzban
Es az hetven egyben
Szerzém ez verseket
En nagy keservemb(en).

Az itt kizolt valtozat tartalmilag, s6t nagyon sokszor kifejezések szem-

pontjah

01 is szoros fiiggvénye a két Thaly-valtozatnak. De esak olyan mér-

o en vehetd annak, mint ahogy az egymassal vald Osszehasonlitdsban az a
¢t Thaly-valtozat is. Viszont részben vagy egyaltaldban nines meg egyikben
Sem az itt kozlott valtozat 6. versszaka, mely a rabok fogsiganak helyérol
5261 (bar a méasolé értelmetlenné ferditette a neveket), tovabba a foglyok
Szenvedésérgl sz616 13, 14 és végiil a harom utolsd, 16—18. versszak,

, drom utols6 versszak két allitist tartalmaz: 1. az éneket Kemény
Ja{lﬂg. a késébbi erdélyi fejedelem irta és 2. a vers 1671-ben keletkezett. Az
elsé allitast tamogatia a vers elején 4all6 cim is, de meg az a esaladi hagyo-
many is, melyrél TARcza BERTALAN kizlése nyoman tudunk. TARCZA ugyanis

emeny Anna baréné szobeli kozlésébdl a kivetkezd éneket adta kozre:2

1 Krim?

i 2_”6@3}!17‘ Dalos Naptdr. Szerk.: Tareza B. 1930. Fiigg. XIV. 1. Az ének
Cime itt Kemény Jdnos siralma a krimi fogsdgban 1657-bél (Valésziniileg
emény baréng elmondésa utén). Szinnyei, Magyar ir. V, 1431.
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Maddrkdm, maddrkdm, Ha kérdik hogy wvagyok,
Vidd el levelemet; Mond, hogy rabul wvagyok,
Se kozel, se messze, Tatdar tomlociben

Csak harminc mérfoldre Térdig wasban vagyok.

Az ének azonban nyilvanvaléan nem lehet Kemény Janos szerzeménye.
Mert bar tudjuk, hogy Kemény mint prézairé XVIIL. szazadi emlékirat-iroink
kozott elsé helyen 4all, s tovdabba azt, hogy krimi fogsagdban olvasgatta a
zsoltarokat, a reformatus kegyesség koranak e kedvelt olvasmanyat, mégis
koltéi, versiréi miikédését mindeddig nem ismerjiik, Ha elfogadnék Kemény
szerzoségét, valdszintileg vgy jarnank, mint azok, akik Bethlen Gaborrél a
legujabb idékig allitottak, hogy zsoltirokat szerzett, sét vilagi énekeket is
irt, bar ilyet még THaLY is ecsak mint lehetéséget allitott.! A harom ének-
valtozat maga nehany versszakaban a szivegromlas ellenére is annyira dal-
lamos és joOl sikeriilt alkotas, hogy szerzijének feltétleniil gyakorlott kéltének
kellett lennie. Kemény Jéanos pedig nem volt azm Az elsé allitisbol tehat
mindéssze csak annyi valdészinii, hogy bar mar a XVII, szizad kizepén ezt az
éneket Kemény Janos énekének tartottak, az ének iréja nem lehetett Kemény,
a fejedelem, hisz nem irhatott volna magarél gy mint »Kemény Janos Ur«-
r6l, ahogyan azt az ismeretlen iré a 16. versszakban teszi. Az éneket nem
Kemény, hanem valamelyik fogsigban levd, vagy itthon maradt hive irhatta.

De mikor? A 18, versszak felelete az, hogy 1671-ben. Alig valdszini azon-
ban, hogy akarmilyen iré6 a fejedelem halila utan kilenec évvel irt volna
tizennégy évvel azelott, 1657-ben tortént dolgokrél. Valdsziniileg itt a
masolé utobbkeltezésérdl lehet szé. A kritikdtlanul masolé elétt korahoz
kozelebbjovonek tetszhetett az ének, ha utobbra keltezi,

Az immar harom valtozatban ismert éneknek TArczAtél kozolt két vers-
szakaszos valtozata mar egészen népdalszerii s népkoltési gyiijteményeinkben
gyakran szereplé valtozat.? Ugy vélem, valdszinii, hogy a fennebb kozolt s
a Thaly-féle valtozatokbdl ismert tatir rabsdgban levd erdélyiek dalanak
valtozatunkban levdé 2. versszaka lekeriilt a nép kozé (vagy talan ott élve
belekeriilt énekiinkbe?!) s gy keletkezett ez a kedves ének, melyet a Kemény-
csalad hagyomanya mint az eredetinél révidebbet napjainkig megérzott.

Kalotaszeg régi népi fazekassiginak torténetéhez. Turocpy Jaiwos Kozl
ITI (1943), 194—6 egy 1842-b6l valé banffyhunyadi korsé mestere nevének
megallapitasaval kapesolatban azt irja, hogy eddig ,Kalotaszegrél... az
irodalomban régi fazekas-mester nevét nem kozilték, s6t arra vonatkozolag
is kételvek meriiltek fel, hogy Kalotaszegen volt-e egyaltalan a régi fazekas-
sdgnak nagyobb kézpontja®“ [i. h, 195]. Hivatkozik Domanovszky Gyorcvnek
a régi fazekassagrél irt konyveecskéje kévetkezd megallapitasaira is: ,Nines

1 Bethlen Gdbor diadaléneke (Vif. én. I, 110—117) utan irja, hogy ,Ez...
ének egyebek kizott arrdl is tanusagot tesz, hogy fejedelmi szerzije énekek
irdsaval gyakran foglalkozhatott stb, Ez allitast Kristof Gyorgy vette vizs-
galat ala s dontotte el Bethlen Gdbor és a magyar irodalom cimii miivében
{Budapesti Szemle 1930:627 kk. és kiilon is), természetesen nemleges érte-
emben,

2 Népkoltészetiinkbdl ismertebb vialtozataira nézve I a Magy. Népk.
Guyiijt, 1, 229, 240, 11, 5, 111, 33—34. — Erdélyi, Népd. II, 134 — Kalmany,
Szeged népe III, 17, 17, 221. — Gragger, Magyar népballaddk (Napkelet kvt.
19, sz.) 53—54, 175, — 1K. 1931:487 és a jegyzeteket. Ezt a kérdést egyébként
mar érintettem egyik rovid cikkecskémben [Tt. 1930:248—49.].
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tudomésunk arrél, hogy e kozségek (t. i. kalotaszegiek) barmelyikében jelen-
t6s fazekasgée, helyesebben tobb vagy emlitésre mélté mester dolgozott volna.
.j& kalotaszegi edények tehat import utjan keriiltek ide, féleg Torda-Aranyos
6s Szilagy megye fazekas miihelyeib8l“ [i. h.].
Levéltari kutatdsaim kozben az Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltaraban,
8 kisebb mértékben masutt is, tobb olyan adatra akadtam, mely joval elébbi
id6b8l val6, mint a TuLoepytél ismertetett korsé készitési ideje. Mar 1689-bol
Ismeriink éppen Banffyhunyadroél egy Faszakos Mihdly és egy Lakar-
tos Jdnos nevii fazakast; 1694-ben Fazakas Jdnos, 1712-ben Varga Ferenc és
Fazakag Jdnos, 1804-ben meg Makkai Ferenc neve bukkan fel [vo. Ethn. LI
(1940), 191], Kalotaszegrél ilyen régi id6bél nem ez az egyetlen fazek?.s;,&
ddasmentén, Kolozsvar kozelében 16vé Magyarvistan 1670 koril élt
Fazakas Mihaly szintén fazekasmesterséget folytatott [i, h. 194]. A legrégebbi
kalotaszegi mester is éppen a nidasmenti Dar éc jobbagy- és zsellér-lakos-
8aganak 1640-i Gsszeirdsiban szerepel ebben az adatban: ,Johos Janos ez
Zilahrél jott fazakas mivével akar szolgalni“ [Km. 26 Urbarium]., Joval
kéS(’ibbi id6bsl valé az 6si kalotaszegi kozségek kozott egyik legdélebbre es6-
bl, Magyargyerémonostorrél ismert harom fazakas-adat. 1765-ben
i egy Fazakas Jdnos nevii 32 éves zsellért fazakasként emlitenek [ENMLt
:_f'(emény Pal 1t. Kiilén conser.] 1803-ban néhai br. Kemé:l'ly Simon Jave'unak
Osszeirdsiba két jobbagyanak, Fazakas Jdnosnak és Istvdnnak neve utan az
088zeirék ezt jegyezték be: ,Ezek szolgalat fejében két katlan edényt adnak :
[wo.]; tehat ezek is fazekasok voltak.! > :
Az itt felsorolt nehany jelentés adat mar maga is elég céafolat arra,
08y Kalotaszegnek ne lett volna belsé fazekassiga, s igy a Kalotaszegen
régebben, némelyiitt még ma is, minden haznil nagy szdmban talalhaté
agyagmiives targyak, f6ként korsék (bokalyok) és talak kiviilrg’il bekeriilt be~
hozatali targyak lettek volna, Ha nem is tekinthetd valészinfitlennek Doma-
NOVSzkynak az a feltevése, hogy a tavolabbi fazekas-kozonptokbél, féként
Torda-Aranyoshél (Felvine, Als6jara) és Alséfehérbdl (Alvine) lattdk el
Kalotaszeget is fazekas-targyakkal, sokkal kzelebbi pontokat is meghataroz-
atunk, mint olyanokat, amelyekbsl méar esak a kozelség miatt is konnyeb-
en aradhattak be a fazekas-készitmények. Tekintettel arra, hogy Kalotaszeg
noprajzi hatirai még tisztazatlanok, hiszen példaunl a magyar néprajz leg-
J‘flentékeﬂyebb képvisel6je, Viskr KiroLy ig »Etnikai esoportok és vidékek¢
¢imf dolgozatiban [20—1, 1] Kalotaszeg hatérait Kolozsvar és Torda-Ara-
nyos két kozsége, Magyarléta és Tordaszentlaszlg felé tagitia
L, ide sorolhaté a kozbeesd, Gyalu melletti Sz4 sz, illetéleg djabb nevén
agyarléna is. Innen pedig elég tekintélyes szamit fazekast ismeriink;
HF”"'”»‘ Gyorgyné, Ferentz Guorgy [Ethu. LI (1940), 1983—4]. 1767: Georgius
16V szering a kévetkezdket: 1701: Fazakas Mihdly. 1727: Szodos Istvdn, Fazé-
kos Mihdly (,oreg ember”), fia Jdnos, Varga Mihdly, Vdradi Gyérgy, Bdnyai
Janos, Német Jdnos. 1737: Szoros alias Ferenca Istvdn. 1740: Kis Janos. 174T:
Ference, Joannes Papp [OLt. Erd. Fise. XIB. Fase. 3. E]. Ahol egyetlen ‘évben,
16t példdul 1727-ben, hat fazekas dolgozik, az a falu batran nevezheté akir
lelent6s népi fazekaskoézpontnak is. A Léndval tészomszédos Széaszfene s-

' Bz adatok forrésai kéziil tobb idékézben megjelent Jaké Zsigmondnak
hatglmaa méretti és uttoré forraskiadvanyaban [A gyalui vartartomany
urbariumai, Kvar, 1944. OIV + 482 1. (Az ETI kiadasa)]. Egy 1652-b6] vals
urbariumban a daréeci jobbégyok felsorolasakor ezt olvashatjuk: ,.Juhos

nos fazakassagaual szolgal® [Jaké, i. m. 115]. Ez a fazekas kétségteleniil
4z0nos az 1640-i urbarium Johos Jdnosaval.
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rél is ismeriink 1766-bol egy Gregorius Ajtai nevii 29 éves fazekast, aki itt
zselléri szolgalatot teljesitett [i, h. Fase, 6.A]. A kozeli Tordaszents
14s216n, tehat abban a kozségben, amelyet Janké JAnos Kalotaszeghez szé-
mit és Viskr KAroLy is Kalotaszeggel ,azonos megjelenésii“-nek tart, 1730-b6l
br. Bornemissza Janos Jozsef jobbagyainak, illetéleg zselléreinek osszeirasa-
b6l hét faragé mellett a kovetkezé fazekasokat ismerjiik: Martinus Mdtyds,
fia Martinus (1¢ éves) és Stephanus (6), Franciscus Lérincz; az évi taxat
fizet6 zsellérek kiozé ugyanekkor még ezt a harom fazekast jegyezték fel:
Nicolaus Aeczél, Stephanus Fazakas, Andréas Borbély. Ezeken kiviil még a
bujdoso zsellérek (vagi inquilini) kiozott is van egy sziies mellett egy fazekas
is, akit Barabas mester néven emlit az dsszeirdas.! — A kefelevonatok javi-
tisa kozben akadtam ra jegyzeteim kozott és onnan iktatom ide még ko-
rabbrol, 1715-b6l hdrom tordaszentlaszléi fazekas: Guorgy Jdnos,
Thamds Andrds és Ferencz Lérinc nevét [ENMLt. Jésika hitb. 1t. Kamuthi o.
Fase. TIT. No. 5].

Helyi kutatisom alapjan tudom, hogy Kalotaszeg jérészmét még a mult
szazad masodik felében kalyhaval és hihetéleg mas agyagmiives targyakkal
is a banffyhunyadi és a nagy- vagy véaralmasi mesterek lattak2 Igy
Kalotaszegen és a néprajzi szempontb6l hozza tartozd, illetéleg foldrajzilag
vele kizvetlen kapesolatban 16vé vidékeken eddigi tudasunk kiegészitéseként
harom szazadnyi idékozon beliil igenis meghatarozhatunk néhéamy olyan falut,
ha ugy tetszik, egyesek esetében akar fazekas-kézpontot is, amely, legnagyobb
részben kielégithette a helyi sziilkségleteket.

Domanovszrynak tehat az a kétségtelen adatokkal nem is tdmogatott fel-
tevése, hogy Torda-Aranyos meg a Szildgysag fazekas-kozpontjai lattak el
Kalotaszeget agyagmiives targyakkal, ilyen kizdrdlagos formaban nem 4llhat
meg. Teljesen valdsziniinek tartom azonban azt, hogy onmnan is keriilt be
Kalotaszeg teriiletére agyagedény. Kétségtelen adataink wvannak ra,
hogy kiilondsen Alséjara messze vidékre szdllitotta fazekas-termékeit.
1808-ban példaul az egyik (kglozs)gyulai kuria Osszeirdsaban ezt olvasom:
»Két jarai fazékba kilenc kupa olvasztott hajzsir [ENMLt. Br. Szent-
kereszthy 1t.]. Ha a tavolabbi, Kolozsvartél észak-északkeletre fekvé Kolozs-
gyulara elkeriilhettek a jarai fazekassag termékei, mennyivel kizelebbesd,
természetesebb piacul kinalkozhattak a Kapus vize mentén 1évé kiozségek,
gét tavolabbi kalotaszegi pontok is, ahol a fejlett miivésziességii jarai és
alvinei edényeknek nem volt olyan versenytirsa, mint amilyen versenytarsat
Kolozsvar kizvetlen kozelében, s foként téle északra és keletre a hatalmas
fazekas-iparral rendelkezd erdélyi févaros jelentett.

Remélhet6, hogy a tovabbi levéltari kutatdsok még szolgaltatnak olyan
adatokat, amelyek majd a régi kalotaszegi fazekassig jelentés voltat bizonyjit-
idk, és még tovabb menve olyanokat is. amelyek majd vilagot vetnek népi
fazekassagunk mas kozpontjainak vagy elszértan miikédé miihelyeinek eddig
ismeretlenségben lappango mestereire is.

Szra

1 A Jaké-kiadvany egyik, 1642-i urbariuma a Kalotaszeg tészomszéd-
sagiban, illetéleg a Kalotaszeggel .azonos megjelenésii“-nek tartott teriile-
ten fekvé G y a lubdl is emlit egy, Fazekas Mihdly nevii embert, megjegyezve
réla, hogy ..berekszaszi fiu, mieuel zolgal” [i. h. 78]. A tiz évvel kés6bb, 1652.
ben ugyanilyen néven emlegetett, varhoz szolgalé fazakas szinte kétségtele-
niil azonos az el6bbivel [i. h. 116]. Ugy latszik, hogy ez a Beregszasz
bél idekeriilt fazekas gyokeret is vert itt.

2 Vo. Malonyai Dezs6é, A magyar nép miivészete, Bpest, 1907. T, 199. kk.
— EM. 1939: 151, illetéleg Erd. Tud. Fiiz. 104. sz. 27.





