Gréf Kemény Jézsef és Mike Sandor levelezése

A mult év junius 21-én' volt szazadik évforduléja annak, hogy gréf
Kemény Jozsef, koranak legnagyobb erdélyi oklevélkutatéja és unokates
vére, gréf Kemény Sdmuel a Kolozsvaron iilésezé erdélyi orszaggyiilésen
lizenotezer kotelet meghaladé konyvtarukat, tébbezer darabbol allé oklevél
s kézirat, valamint gazdag asvanygyiijteményiiket a hazanak felajanlottak
s ezzel a nagyszerii elhatarozassal megvetették a mar régéla tervbe vett®
Erdélyi Nemzeti Mtzeum alapjait. Ennél tobb ezen az orszaggytilésen a
Muzeum létrehozasanak iigyében nem is tortént. A kovetkezd lépés még
ugyanezen év december 23-an az volt, hogy egy erre a célra kikiildott bizott-
many elézetes targyvalasa nyoman az orszaggyililés a Muzeum alapitasar
vonatkozoan kidolgozoll torvényjavaslatot elfogadla és nyomban szentesi-
tés végett felterjeszlette Bécsbe. A szaszok ellenzésére a bécsi hivatalos
korok addig hiztak-halasziottak a torvény szentesitését, mig 1848 maju
30-an a két magyar haza egyesiilése bekovetkezett s ezzel az erdélyi orsza
gylilés is megszint. Ez a tény és a rea kovetkezd forradalmi idék lehetet-
lenné tették ennek a nagyrahivatott intézménynek a felallitasat. A Muzeu
eszméjét azonban mar nem lehetetl Erdély magvarsaganak a lelkébdl k
ollani. A szabadsagharc ulan bekovetkezett minden nemzeti megmozdulast
clfojto Bach-rendszer alatt a Miazeum eszméjének megvalositasa a vezeté
emberek el6tt még siirgetébben sziikségesnek latszott. Egyre tobben ecsa
lakoztak ahhoz a gondolathoz, hogy a magyarsag szellemi miivelése érd
kében meg kell teremteni a tervezett Muzeumot. Végre gréf Miké Imréne
Erdély Széchenyijének négy évi dldozatos munkaja eredményeképpen, téobb
mint masfél évtized mulva 1859. november 23-4n sikeriilt az eszmét valora
valtania, a- Mtzeumolt felallitania. :

Az 0j intézmény legértékesebb gyiijteménye Kemény Jo6zsef hagyatéka
lett. Kemény ugyvan nem érhette meg nemes eszméje valoravalasat, me
mar négy évvel azel6tt? meghalt, de amit faradhatatlan szenvedéllyel egé
¢letén at gytijtott és irt, kincseket éré gyiijleménye rendeltetése helyé
keriilt, s forrasa lett a magyar torténelemnek. Gyiijteményében a legkiil®:
boz6bb tudomanyagak, torténelem és irodalom, egyhazi és jogtorténet, rég
szet és asvanytan, fold- és néprajz, s61 még az orvostudomany is képviselve =

1t A két Kemény 1842. janius 21-én ajanlotta fel konyvtirat a Kolozsviron felé.]lf“u__
1and0 Erdélyi Mizeum alapjéul. =
2 Az EME megalakuldsit megelézd mozzanatokra és a Kemény-gylijtemény sorsérﬁf
vonatkozélag 1. Kelemen Lajos: Térekvések egy erdélyi Miuzeum alapitdsira. EM. 190
353 kk. Ua.: Az Erdélyi Mgzeum-Egyesilet torténete. [Emlékonyv az Brdélyt
Mizeum-Egyesiilet félszézados tinnepére. 1859—1900. Kolozsvar, 1909—1942. 5—T79.]. qﬂ-
Az Erdaclw Mizeum-Egyesiilet miltja és jelenje. Kolozsvér, 1909. — Szabé T. Attil

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet tirténete é4 feladatai. Kolozsvér, 1942.
1 1855. szeptember 12.én halt meg Gerenden., Ott is van eltemetve.
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volt. Ez a gazdag gylijtemény és sokréti munkassag nemcsak bamulatos
szorgalmdrdl tesz lanusagot, de arra a széleskdri ismeretre és tudasra is
fényt vel, amelyet kutatisai kozben szerzett. Egész életén 4t a tudomany-
nak és nemzetének élt. .

Kemény a sz6 legigazibb értelmében szenvedélyes gyiijté és kutato
egyéniség volt. Koranak a neveltje abban az értelemben, hogy a mult emlé-
keit torekedett felkutatni és osszegyiijleni s ugyanakkor a tudomany sza-
mara is hozzaférhetévé tenni. Kemény mint gyijté mélto tarsa Batlyhany
Ignicnak, a gyulafehérvari konyviar és Teleki Samuelnek, a marosvasar-
helyi Teleki-téka alapitéjanak. Ok mindharman a szdzad tudomanyos szel-
lemét magukéva téve, egyéni kezdeményezéshol, pusztan tudomanyszeretet-
b6l hordtak ossze gylijteményiiket azzal a céllal, hogy igy segilsék elé a
fejlédésében megakadt magyar tudomanyos életet. Mig azonban a Battyhany-
konyvtar és a Teleki-téka fejlodése alapitojuk haldla utan ugyszolvan tel-
jesen megakadt és a tudomany fejlédésével nem tudott 1épést tartani, addig
Kemény gyflijteménye azzal a ténnyel, hogy a nemzetnek adomanyozlia,
szerencsésebb helyzetbe keriilt. Ennek koszonhetd, hogy orszigos jellegi
intézménnyé fejlédott. Hogy Kemény miképpen hozta 0ssze hatalmas gyiijte-
ményét, arra a feleletet egyénisége adja meg. Utazasait és ismeretségét, levele-
zését és barati Osszekottetéseit egyariant felhasznalta, hogy gyiijteményét
ujabb értékes adatokkal gazdagitsa. Gytijtd természete nem egyszer tulza-
sokra is ragadta. Ilyenkor ezzel vigasztalta magat: ,Igy szerzett régentén
4 Spanyol kirdly is maganak varakat és orsziagokat” — firja 1855. januar
4-én kelt levelében.

Széleskorii levelezést folytatott koranak tobb tudés egyéniségével. Elet-
rajziroja,* Veress Endre, toébb mint Lkétszaz levelét gyitijtotte Ossze.
Levelei koziil tobb nyomtatisban is megjelent, nagyrésziik azonban
még  kiadatlan. Keménynél a levélirdAs nem miifaj, hanem egyszer(i
érintkezési eszkdz. Leveleiben vagy valamilyen tudomanyos adat utan érdek-
16dik, vagy pedig valamilyen tudomanyos kérdésrol, kutatasrél szimol be.
Kemény idejében még hianyzott az idészakonkint megjelené folyoirat s a
tudésok kozotli levelezés, és igy Kemény levelezése is, mintegy a folyoirat
szerepét t6ltotte be. Ezért Kemény levelei tudomanyos szempontbol is nagyon
értékesek.

Mély bardati szerelet fiizte Keményt altorjai Mike Sandorhoz, az erdélyi
fiikonn;-’myszék levéltarosahoz. Ezt az &szinte baratsagot tiikrozi vissza az
Erdélyi Nemzeti Muzeum levéltaraban, Mike Sandor iratai kozott fenn-
maradt az a tizenhat levél, melyet Kemény a tisztelet és szeretet meleg
hangjan | Mike bacsi‘“-hoz intézett. Mike mar munkakorénél fogva sok
adattal és masolattal gazdagitotta Kemény gyiijteményét, de ezenkiviil lelki-
ISIneretesen ¢és készségesen elintézte a grof bizalmas csaladi iigyeit és fele-
Ségének kolozsvari megbizatésait is. Egyik levelében ezt irja Kemény: .,annyi
: hﬂ}'ﬁtségo{ taposztaltam mar Mike Bacsitol, hogy azt nem vagvok képes
eléggé meghalalni.” Kemény Mikének minden szivességéért nagyon halas
Volt. Béarhol utazott, itthon vagy kiilféldon, egy-egy levélben mindig meg-

Ty ' Veress Endve: Gréf Kemény Jézsef (1795—1855). EM. 1933: 3 kk. és kny. Erdé-
Y1 Tudoményos Fiizetek 55 sz. Kolozsvar, 1933.



148

emlékezett rola. Egy alkalommal meg is mondja: ,Ezen (barmi rovid é
kicsi levelemet is) csupan csak azért iram Mike Bacsmak hogy Mike Bacsi
lehessen meggy6zédve arrdl, hogy tavol a kiilfoldon is nem tudok jé Bara-
taimrél elfelejtkezni*, de Mike Bacsi se felejtkezzék el , szives tisztel6
kutyabérés baratjarol Kemény Josefrol™. .
Mike Sandorhoz intézett levelei, sajnos, csak 1847 julius 7-t61 marad- =
tak fenn a grof halaldig, 1855 szeptember 12-ig. Szamra kevés, de ez a
kevés is elegendd ahhoz, hogy fogalmal alkothassunk Kemény onfelildozé
egyéniségér6l és munkaszeretetérsl. Erdekes bepillantast nyerhetiink
Keménynek a gerendi kuria csendes maginyaban toltott utolséd éveire is,
Oregodo napjait gyengélkeds egészsége, ahogy leveleiben emlegeti sayava-
lyaja“ megnehezitette. Gyakran panaszkodik, hogy kezei elnehezedtek és
szemei elgyengiiltek. Humoros kedélyét azért soha sem veszitette el. Itt-ott =
a levelek végén a sorok mogiill némi szelid humor csendiil ki. Mikor a
»Parizsi Tuddés Tarsasag™ lagjc’wci valasztotla, humorosan jegyzi meg: . E
bizony szép dolog, — de ennél még is jobb lenne egy jo Recept fa]dalmaun _'
ellen. — De ,,Sic itur ad Astra®. — Az az: ,,Igy pusztul el az ember.
A szabadsiagharc utan Keményt otthon talaljuk a gerendi 6si kastély-
ban, amint gy(ijteményél szedi rendbe, ,,mert azok is érezték a SZOMOTl
forradalmi dulasoknak pusztité csapasait®. A roménok 1848, november
28-an megrohantak és feldultik a kastélyt, szerencsére azonban nagyobb
kar sem a konyvtarban, sem a levéltari gylijteményben nem esett. E sze-
rencsés véletlennek kdszénhet$, hogy Kemény hatalmas gyiijteménye az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet megalakulisa utin szinte hidnytalanul kerulﬁ-.
hetett be az Erd(,lvl Muizeumba. :
A Kemény-gyiijtemény aranyaira jellemzd, hogy mikor 1857, augusztus
26-An  Gerendrsl Kolozsvérra hoztak, a szallitishoz harminchat &kér-
szekérre volt szitkség. Az egész gylijteményt igy sem szallitottak bhe? mert
a kastély padiasin még olt maradt mintegy huszonkét mazsanyi régi irat,
melyet az utédok csomagolépapiros gyanant adtak el. Ebbél a hatalmas
régi irat-garmadabdl mindossze csak két ladanyit sikeriilt 1907-ben a tudo-
many szamara megmenteni. A szallitmanyt éppen az alabb kozlendé leve-
lek cimzettje, Mike Sandor levéltaros vette at. O volt az elsé rendezije
is a Kemény-gylijleménynek. K
Gr. Kemény Jozsef erdelyi kulaté és gyiijt6 munkija minden erdélyi
kortarsaénil nagyobb. Jelentdségét, munkassigat legszebben Jakab Elek
Jellemezte. , Dolgozott — irja — egyediil egész osztilya helyelt, kipotolta
egy szazad mulaszlasat, jovaiette lethargidba meriilt nemzete hibajat, meg-
mentett sok veszend6be ment régiséget, iratot, egyediil volt ébren a nagy -
alom korszakaban; jos lelke latta, hogy be fog kovetkezni az az idé, midd
a nemzet ujjdleremtt,se eszkozeil a regl irodalmi és torténelmi hagyoma—
nyaibol meritendi. Es ez a nagy provizorium alalt szészerint bekovetkezett.“®
Kemény alabb koézlend6 levelei a Mike-gyiijteményben, Mikének a leve-
lekre irt valaszai pedig a Kemény-gylijleményben vannak; mindketté az

S

Erdélyi Nemzeli Mitizeum levéltaraban talalhats. Kemény hirom ]evelet

3 Szézadok 1909: 136—7.
¢ Magyar Polgar 1881. oktéber 17-i szAmdban.
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mar Mike is kiadta az Uj Magyar Muzeum 1856. évfolyaméaban.%a Most
csupan a teljesség kedvéért kozoljiik dket ismét. Mike Osszes levelei és Ke-
mény kilenc levele negvediv, a t6bbi nyolcadiv nagysagi papiron van.

L

Gr. Kemény Jbzsef levelei

1.7
Pest 26/7 847.
Edes Kedves Mike Bacsi!

Julius 23 dikan ide szerencsésen megérkeztiink, — mai nap azonnal
elmentem Majerhez a tudvalévé Hyacinthus gyokerekért, de Majer azt
a valuszt add nékem, hogy maganak személyesen Hyacinthus gydkerei
nincsenek, hanem azokat minden évhen Harlembdl ezerenként hozatja, —
mivel pedig azoknak megérkezését csak Seplember végére varja, ennél
fogva azokkal September vége el6tt nem is szolgalhal, de akkorra bizo-
nyosan fog szolgalni, — igy lévén tehat a dolog, moslan a kivant gyoke-
reket le nem kiildhetem, de oclober elején azokat Mike Bacsi bizonnyal
meg fogja kapni, még pedig kiilon kis Ferslagba pakolva a Kolosvarra
menend$ gyors-szekérrel. —

Malomné™ § Nagysaganak mondja meg Mike Bécsi, hogy tegnap
magam voltam Budin Dobronteit (!) felkeresends, de & jelenleg nincsen
Budan, mert feredére utazott, — de a mint hazajovend, azonnal fogja
megkapni azt, a mit 6 Nagysaga atalom felkiildott. —

Pest két évtdl fogva nagyon gyarapodott, féleg a Duna felé, — egy 1j
hiz éri a masikat, és mindegyik olly roppant nagy, mint egy; kaszirnya. —
Tegnap itt olasz operat hallottunk, — remekiil éneckeltek, — de Alboni®
nincsen koztok. -— Holnap az Akademiaba fogok dgdlni, — holnap utan
g0z0son megyek Esztergomba kevés idbre, — onnan visszajove megyek
vas uton Vaczra, olt is csak keveset fogok mulatni, — Augustus 8-dikin
pedig reggel megyvek a Tudosokkal Pozsonyba g6ziéson és onnan Sopronba
a gytilésre. — Herczeg Eszterhazi roppant koltséges késziileteket csinaltatt
elfogadiasunkra, — fél-Magyarorsziag meg fog ott jelenni, — bezzeg j6 lesz
ott dolgunk.

A magyarorszigi dietanak itt semmi hire, — és Erdélylyel nem is igen
l'libelﬁdnek. — A vas-ut Szolnok felé Abonyik mar elkésziilt, de még nem
Jarnak azon, — az idevalé nagy hidis nagyon emelkedik ki a Dunibol, —
val6jaban bamulni lehet, hogy Pest mennyire halad, — ha igy megyen a
dolog, ugy Bécs Pestnek alig lehet hostitja. —

l'észér;n Az erre vonatkozé megjegyzést maga Mike irta rd a 8., 9. és 10. levél cimzés feletti
: Az eredeti levelekben alfhdzott részeket dilten szedettik [A szerk.].
‘a Malom Zsigmond korményfitanicsos felesége, sziiletett Farczddi Simé Rozélia.
.5 Alboni Marietta olasz operaénekesné (1826—1894). Tizenhatéves kordban Ilépett
elff_lsz'fir a szinpadra a bolognai szinhfzban, Nagy sikereket aratott Béesben, Périzsban,
Milingban 6s Szentpéterviron.
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Mali® Mike Bacsit ezer meg ezerszer koszontelti, ]
Bécsinak'? azt izentetem, hogy esmerdsei szivesen emlékeznek rolla. — i

Ha Mike Bécsinak még valami commissioja volna, ugy kérem irjon
nékem csak Bécsbe post restante, mert csak ott kaphatom meg leve-
1ét. — Bécsbe Augustus 18-dikan leszek, — olt csak 8 napot fogok mulatni,
onnan Velenczébe, vagy talam mashova is ulazandé, — szereinék franczia-
orszagba is atrandulni, — de e még bizonytalan, mert minden a pénztél
fiigg, a pénz pedig nem szokott ugy teremni, mind a gomba, — egyébirant
,,homo proponit, Deus disponit.” — Hej! be jé volna a Luterian egy tlizes
menkot, zsiros térnot nyerni! — o

Minden esetre maradjon Isten veliink addig is, mw ujra meglathatnok
egymast. tisztel6 baratja.

Kemény Josef.

Cimzéy: Pest 26(7, 1847, Ervdélyi fokormdnyszéki alllevél Tdrnok, Al Torjai
Mike Sdndor Urnak egész tsziciettel, per Varad Kolosuvdrt. A posta pe- =
eséten: Fest €7 7. Alatta: Kemény virdsviaszba nyomott gylirlipeesétje. =

2.
Dresda. Aug. 30. 1847.

Edes Kedves Mike Bacsi!

Ezen (barmi rovid, és kiecsi levelemet is) csupan csak azért iram Mike
Bacsinak, hogy Mike Bacsi lehessen meggy6zddve arrol, hogy hazamtol 1
tavul, a kiilf6ldon is nem tudok jo Barataimrdl elfelejtkezni. —

Utazasom Bécsbdl (Olmiiczen, Pragan és Topliczen keresztiil) eddlg{;
szinte repiilve esett, mert a vas-ulnak, és a g6zosnek sebességét nem lehet

utoztam altal. — Mar most itt vagyok Dresdiban, — megjartam Pilnicz
a Szaszkiraly’ nyari lakat, kertjeit s. a. t. — itt lattam magit a kiralyt

mulva pe'djg Velenczébe akarok lenni (ha az Isten éltett) — majd onne
is irok egy levélkét Mike Bacsinak, — de most nem irhatok tobbet, me

maradni a levélirasra, — de majd ha haza kertilok elég elbeszélni val6
leszen. — Kovaes Bacsit koszontse, kérem, nevembe. —_ Addig is pedi
a mig ujra meglathatnok egy-mast, légyen Isten veliink, — Mike Bac
pedig el ne felejtkezzék addig is 4
szives tiszteld, kutyab6ros baratjarol
Kemény Josefrol 2

P. S. Mali, a ki maga is ilt vagyon, koszonteli Mike Bacsit. F
Cimzés: Dresde. 4 Monsieur Morsiewr Alexandre Mike de Al-Torja Vice
directewr de PArchive Gubermniale, ¢ Clausenburg en Tansilvame

Par Prage, Vienne, Bude. — A postapecsétre rdivva: Dresden 30. Aug. 47. — Alati
Kemény J. virdsviaszba nyomott gytirlipecsétje.

9 Steinan Amdlia, Kemény Jézsefné rokona, az oreg gréf kedvence, aki 6t tobbs?
Lkiilfoldi dtjaira is elkisdrte.

1o Nagyajtai Kovhes Istvin torténész (1799—1872); Kemény dszinte bardtja
munkatirsa volt. Egyiitt adtdk ki ,Erdélyoszdg Torténeteir Tarat® 1837-ben.
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Edes Tekinteles Ur!
Kedves régi j6 Baratom!

Szandékom lévén gylijleményeimnek toredékeit tssze-szedni, (mert azok
is érezték a szomoru forradalmi dalasoknak pusztito csapasait) — ennél-
fogva kérem: azon esetre, ha kovetkezendé kézirataimra tovabbra sziiksége
nem lenne, Baratom Uramnak, azokat nékem Tekinletes Kolosvari Hutfer
Ur szives alkalmalossaga dltal visszakiildeni, u. m. Regestra Archivorum
Tomus 3tius,"' — és Lexicon, vagyis Repertorium Nobilitatis Traniiae,?
alphabethumi renddel.

Bocsanatot esdekelvén e béli alkalmatlankodisomért szives régi indu-
lattal maradtam

tisztel6 baratja.
Grof Kemény Josef.
Gerenden Nov. 6. 1852.

Mike Siandor kezével: F 18 Novemher 852 elliilddttem 1. Codex authenticus atriculo-
rif(m) Decret 13. Tomi VI. 2. Regesiva Archivorum Towmus 3-us §. Repertiorum Nobilitatis
Tomus 1-us.'® — Cimzés: Adl-Torjai Tekinteles Mike Sdndor Trnak bardtsigosan Kolozs.
vir. — Kemény Jézsefnek virosviaszba nyomott gyiiriipeesétjével.

4.

Kedves Tekintetes Ur!

Bocsanat, ha becses levelére olly késtre valaszolok, — de eddigi nya-
valyas létem oka ennek, mert még most sem mondhatom, hogy egészségem
hellyre allatt volna.

Az eredeti Diaetalis Articulusaimnak négy elsé darabjait igen is kaptam,
— de gy emlékszem, hogy Koviecs Istvan baratomnal az étédik darabja
is ezen gylijteményemnek (az 1632-beli diaetalis articulusoktol kezdve
1706-ig) volt, mert azon dlédik darabat itt semmiképpen meg nem kaphat-
tam, — sajnalnam nagyon, ha ezen 6(6dik darab elveszett volna, mert
szinte kipétolhatatlan, a Tekintetes Ur legjobban tudja megitélni, mind
becsesek az olly eredeti gyiijtemények, — de illyen keserves litterariai
kérositasokhoz mar hozza szoktaltak a Roman (Olah) atyafiak, mert szam-
lalan azon rombolas, és pusztitias, mellyekkel kényveimet, és iromanyai-
mat 1848-ban Novemberben itt Gerenden megcsonkitottak. —

De mir most egyébriil, mert ezek nem igen kedves emlékezetii dolgok.

A Petki'* csaladrol irt értekezésemet azon kéréssel vagyok bator ide
zarni, hogy (mivel Baratom Uram az illy szinti targyakban jelenleg Erdély-
ben a legcompetensebb biré) sziveskedjék azt atolvasni, — és ha valahol
a genealogidban hibaztam volna, engemet helyre igazitani, mert most se
vagyok egészen bizonyos abban, ki lett légven Cancellarius Petki Janosnak

} —13 Ezek a kéziratok megvannak az Erdélyi Nemzeti Mtzeum levéltardban a gréf
Kemény Jozsef-féle gyiijteményben.
1 Kis Pdlint: 4 Petki-csaldd. Turul XIII, 97 kk.
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az apja? — Petki Farkas é? vagy mas? _ helyes-é mindeniitt a genealo-
giam? — Kimeritve vagynak & egyes személyekrdl vald jegyzéseim? —
szandékom, ezen értekezésemet ujra magyarul leirni, — de ezt meg nem
tehetem bizvast a mig ezek irant Baratom Uramtél felvilagositast, és nyug-
tatast nem kapok. — Mivel pedig akkor, midén ezen értekezésemet irtam. .
nem volt kezemnél a ,,Repertorium Nobilitalis Tranniae* nevii kéziratom-
nak azon darabja, mellyben a P betii vagyon, (mert az jelenleg Baratom
Uramnal vagyon) azért kérem abbdl azokat, mellyeket a Petkiekrél jegyez-
gettem, értekezésembe belé jegyezgelni. — Ezen ,,Repertorium Nobilitatis®
Tranniae nek elsé darabjat igen is Baratom Uramtél visszakaptam, — de
ha vagy egy Tomussara ezen Repertoriumomnak, Baritom Uramnak nem
volna sziiksége t6bbé, ugy kérem azt nékem a kolosvari Pater Guardiin'® =
dltal ide Gerendre kiildeni, mert arra azért volna sziikségem, mert annak
bévilésére igen sokat irtam Oszve most Bécsben apré czédulakra, mellyek
konnyen elveszhetnek aprésagok miatt. — De ezen visszakiildést csak azon
eselre kérném, ha ezen ,Repertoriumra® Baratom Uramnak nem volna
sziitksége, mert kiilomben el nem fogadhatom az egyes Tomusoknak rendre

valé visszakiildésél, mivel orvendek szivembol azon, ha azokat Bardtom

Tudtomra a Grof Székely csalad leveleinek lajstroma meg vagyon a
Gubernium levéltaraban. — Bizony ,,opus misericordia®t csinalna rajtam
a Tekintetes Ur, ha azt szamomra leiratatni, — (1) de irja meg nékem
Baratom Uram, hogy a leiraséit mit kell fizetnem, hogy az Aarat elére
békiildhessem. B

Ezen kéréseimet régi baratsigunknak nyoman ezennel megujitvan, —
s kedves ndjét koszonletvén, maradok orokre ;
régi tiszteld baratja

Kemény Jésef.

P. S. Szandékom a tavaszon, ha megbomlott egészségem megengedi,
és ha nem kelletik visszamennem Bécsbe, Kovics Istvan bara[omal Besz—
terczén meglepni. — Képzelem, 6 is velem eggyiitt megvéniilt.

Gerenden. Febr. 16. 1853.

A levél hitsé lapjinak fels§ részén olvashaté Mike alabbi bejegyzése: E 20 Febr, 8585,
visszakiilddttem a Petki Csalddot és a Repert. 2. és 3. Litetét.

5.

Tisztelt, — régi j6 Uram Baritom!

Idei Februarius 20-dikaroli becses levelére ezennel rogton felelek s még.'?
pedig 6rommel, mert a hinyszor magéra, Kedves j6 régi Baratom! vissza
gondolkozom, annyiszor az elmult régi j6 id6k juinak eszembe, —

Irja Baritom Uram, hogy nem négy, hanem hat darabot kiildétt légyven
nékem vissza a ,,Codex Authenticus Articulorum Diaetalium® czimil gyiijte-
ményembdl egy régi pléh ladaba zarva, — de, j6 Baratom! e nines ugy, :

15 A kivetkez levélben szerepld P. Antalfi Boldizsdr Szent Ferencrendi atya, Kemény
udvari papja volt.
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mert ezennel kiildom koszonettel vissza ezen pléh ladat, és annak bizony-
sigaul, hogy az emlitett pléh ladaban csakis négy darabat kaphattam légyen
vissza érinlell gytlijleményembdl, — ugyan ezen pléh ladaba tijra belélettem
az akkoron nékem vissza kiildott csak is négy elsé darabjait ezen gyiijte-
ményemnek, de nem is lehetett ezen pléh ladaban bobb darabja ezen gyiij-
teményemnek, mert azok, uti figura docet, abba belé sem férhettek, —
{ehat hib4azik emlitett gytijteményemnek 1637-kén tuli valo folytatisa, —
hogy pedig azt is Kovacs Istvin Baratunknak Aaltal adtam légyen (mert
arra akkoron szitksége volt) azt bizonyosan tudom. — Itten egész udvaro-
mal, és minden szobiimat, kasieneimet s. a. t. szinte fel-dultam keresésem-
mel, — de ezen gylijteményem folylatasdra nem akadhattam, — igaz tehat,
a mit Horatius irt: ,,Et habent sua fata libelli“.

Mivel pedig fenemlitett gyiijteményemnek négy elsé darabjait csak
azért kiidém vissza Baratom Uramnak az érintelt pléh ladaban, hogy meg-
gvozédve lehessen arrol, hogy ezen pléh ladaban csakis négy, nem pedig
hat darabat kiildhetett nékem sokszor emlitett gytlijteményemboél, — azért
kérem, data occasione sziveskedjék ezen négy darabal a kolosvari Tiszte-
lendé Pater Guardian, Tisztelendé P. Antalfi Boldisar altal nékem vissza
kiildeni.

A ,,Repertorium Nobilitatis Transsylvaniae® czimii munkamnak II. és
III. darabjat minden hiba nélkiil vissza kaptam, — s ennél fogva ezen mun-
kamnak harom elsé darabjai (usque Literam D inclusive) mar nallam vagy- -
nak, — szivembél orvendenék, ha abbol Baratom Uram akar mit is maga
szimara ki-jegyezgethetett volna; — ezen munkiam is olly munkakhoz
tartozik, mellyekrél méltan mondatik: ,,.Defuit et scriptis ultima lima suis®.

A ,,Petki Csaladrol™ irt értekezéseimet is vissza kaptam, koszéném,
hogy Baratom Uram arra figyelmét forditani sziveskedett, és becses.
észrevételeit, és jegyzéseit 6rommel s mohon kaptam, — nagyon szivesen
venném, ha Baritom Uram Cancellarius Petki Janosnak (71612) Epitha-
phiumat in copiis velem kozélhetné. — Ezen sz6 ,deserta conjux® (melly
egy 1637 beli statutorio-relatoriaban igy fordul elé: ,,Magnifico olim Sophia
'I‘elegdi, Magnifici dudum Stephani Kovacsoczi relicta, ac Catharina Kova-
tsoczi, Francisci Petki deserta conjugis e. c¢. t.“ (kénnyen érthetd mert
Pg?ki Ferencz, notaztatisa utian, Oldh-orszagba futvan, oda hagya ,.descruit”
nojét s. a. t. — Ezen Kovacsoczi Kata, férje Petki Ferencz altali ,repudia“
lisa, és Petki Ferencz halila utan lett Balintit Gyorgy’ néje, — s ettdl
szarmoznak az ujabbi Baré Balintiék, (!) és innen vagyon, hogy a Kova-
csoczi csaladnak régi levelei maigis Balintitiéknél (!) vagynak. — Baratom
Uram becses levelének értelme szerént Clara Sidonia Petkit (kinek férje
P-(t:vai Imre 1713-ban elhala) Grof Petki Ddvidnak leAnnya, de e lehetetlen,
mivel G. Petki Davidnak, ,,Cldira” nevi leinnya, B. Apor Péter kéz-irata
Szerént 1727-ben még hajadon ifju leany vala, tehat 1713-ban nem lehetett
mir Révai Imre’ dzvegye. — Azt gondolom, hogy a fen emlitett Clara
Sidonia Petki, Révai Imre Ozvegye, Grof Petki Davidnak leany-testvére,
S kovetkezsleg Petki Janosnak, és Haller Krisztindanak volt leannya.
~ Ide zarva killdom Bariatom Uramnak négy mas nem-agozati érteke-
“eseimet a Baussner, Conrdd, Fleischer, és Mélds szisz-csalidokrél. —
Bamulni fogja Baratom Uram, hogy még, az erdélyi szdsz-csaladokrol
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is firkdlok, — ,sed habent et eruditi suas nugas, quibus nonnunquam
inter otia delectantur.” (Justus Liplius szerént) — sziveskedjék Baritom
Uram ezeket ,inter otia® el-olvasgatni, és észrevételeit velem kozolni. —
Most bajlodom iires éraimban (mert sok egyéb nevezetes irogatasaim-is
vagynak Erdélynek mult, és jelenlegi allapotjarcl) a B. Rauber (német-
honi) — és B. Léwenthal (Déaniai) csaladokkal, mellyekrsl sok nevezetes
adatokal kaptam Bécsi-létem alkalmaval, — ha ezek altalom ki léendenek
dolgozva, azokat is kozleni fogom Baratom Urammal. =5

Irja Baratom Uram, hogy a Grof Székely csalad’ leveleinek Rc%struma"
2514 ivet foglal magaban, és hogy 30 valté krajezarokért ivjét szamitva,
azi le lehetne irami, — ime! ide zarva kiildok 15 Vdlté forintokat® és az :
ahoz valé papirost azon kéréssel, hogy sziveskedjék ezen Regestrumat Szd-
momra in 4-e leiratni. .

Ami ezen levelem elején emlitett ,,Codex Authenticus Articulorum

Diaetalium‘-at illeti, — azon semmit se busuljon Baritom Uram! a még
késobbre elékeriilhett, — ¢és ha még se keriilne idével vissza, — ugy azzal

vigasztalhatjuk egymast, hogy szegény nemzetiink, masok nyugtalansiga,
boldogtalansaga, és esztelensége miatt, ennél még sokkal tébbet vesztett.
Addja Isten, hogy mar valahara a csendet, és rendet elérhessiik! '
Isten  veliink, Kedves jo Baratom! '
tisztel6 szolgédja, baratja
Kemény Josef.
Gerenden. febr. 29. 853.

# Az az 6 pengd forintat.

6.

Kedves jo régi Uram Baritom!

Két rendbéli becses leveleit u. m. Aprilis 17 dikérél, és Majus elsGjérdl,
liszleltem, — hogy azokra csak is most valaszolok, annak csak nyavaljas
létem, és csoportosabb irogatdsaim az oka. — Koszvényes szenvedéseim,
és testi gyengélkedéseim még azt sem engedik, hogy Bécsbe, a hova Majus
22 dikére pénz-iigyi minister Baumgarten Ur 4ltal hivatalosan meg vagyok
hiva, s6tt az uti koltségre kivantato Diurnumom is mar assignilva vagyon,
mostansag felmenyek. — Szidndékom mindazonaltal Majus 18 dikan inne
Megyesre, Segesvarra, és Udvarhelyszékre kirandulni, de ezen egész uta
egy-két hét mulva bevégzodik, s vissza jovok Gerendre irdsaim, és kony
veim kozé.

Hac mihi curarum requles, hac nocte vel atra.

Lumen; — et in solis hac mihi turba locis. —

Kiiliin(’is koszonettel vettem a Petki csalidrol valé ujabb kozlés
Baratom Uramnak, — Petki Janos 1612 beli Epitaphiumal kiildom ezenn
vissza, — azt le-irtam magamnak. '

A ,,Repertorium Nobilitatis“ nak' 4. 5. 6. és 7 dik darabjat minden hib
nélkiil kezemhez kaptam — mnem kiilomben a Grof Székely csalad leves
leinek lajstromat is, — de meg vallom, hogy abbdl igen keveset tanultam
— ha ezen csaladr6l mas egyébb adataim nem volninak, — bizony szint
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semmit se tudnék ezen lajstrom birtoka mellett is, — de azérl még is
orvendek, hogy annak birtokaba vagyok, mert vagyon benne olyas is, a
mit ,,Stemmatographiamban® igen is hasznalhatok.

Emliti Baratom Uram levelében, hogy az orszdgos levéltirban meg-
légyen; ,,Consignatio familiarum in 1. Natione Saxonica nobilitate gauden-
tium“, — Nem lehetne azt szimomra le-iratni? hany ivb6l all? __ a le-irasa
mennyibe Keriilne? —

Az elveszelt ,,Codex Authenticus Articulorum Diaetalium Tranniae® kote-
teiért ne aggodjék tovabb Baratom Uram, — ,,Habent et sua fata libelli,*
— Baratom Uram nem oka, hogy azok elvesztenek, — ha azokat valaki
el is fuczinkalta, — azért azok végképpen még el nem enyésztettek, —
a késé maradék még megkaphatja egyszer ezen koteteket, — mert reméllem,
hogy moslani orgazdija azokat csak eltette, s halgat vele mint a siiket
diszno a torok-buzaban. — Vétek és haladatlansig volna t6llem, ha azért
gvanusitanam Baritom Uramat a kit6l gytijleményeim szdmara oly bo-
keziileg annyit kaptam, hogy azt nem tudom eléggé meghalalni, — azért,
édes Kedves jo régi Baratom! ne is emlitse tobbé e dolgot mert inkdbb
fajlalom Baratom Uramnak ez iradnti aggodalmail, hogy sem ezen Arti-
culusok elvesztésemet (igy). — Ugy is a mostani id6ben a Diaeta és a
Dijaetalis Articulusok meré Luxus-portéka, — a nélkiil is elélhetiink, csak
légyen csendességiink és egésségiink, . az elsérol provideal a kormany,
— a masikrol Pataki Daniel'® baratunk, és orvos-tarsai, — és a Patikak. —

»Ad vocem Pataki“ — A Pataki csalid deductiojat Baritom Uram
kivansagara el-készitettem, és azt ide mellékelve kiildom. — Kérem Bara-
tom Uramat potolgassa az abban 1évé hianyossagokat, — a Szolnok megyé-
ben birtokos Patakiakat a kolosvéariakkal nem tudom egybe-fiizni, ha bar
mind a ketté egy torsokii is. — a Pataki csaladrol valdé azon -jegyzései-
met, melyek a ,,Repertorium Nobilitatis” czimi munkaimban vagynak,
nem hasznalhattam, mert az Baratom Uramnal vagyon, — kérem azon
Jegyzéseimet egy czédulara kiirni, és nekem data occasione kikiildeni. —
A szolnok megyei Patakiak genealogiajat éppen nem tudom, — hét nincsen
¢ meg Baratom Uramnal? —

Orvos Pataki Daniel urral, a kit szivesen koszontetek, kozolje Bara-
tom uram ezen értekezésemet, de ugy, hogy annak netalami hasznalata
utin, azt Baritom Uramnak adja vissza, hogy azt maga idején bdévithes-
sem, és jobbitgathassam. Sietve irogattam ezen értekezésemet, azért meg
eshetik, hogy imitt amott vagy egy sz6 penniamban maradott, — ,,corrigat
haec amica manus.® __

Kiildok ez uttal egy mas nemzéki értekezésemet is a Kopesényi Listi
¢salddrdl, nevezetes ezen csalad azért, mert leAinyagon egy eredetii a nagy
Hunyadi Janos, és Matyas kiraly csaladjaval.

Bocsanatot kérek rosz irasomért, — de hej! — elnehezedtek kezeim,
— s elgyengiiltek szemeim. —

.. Mali a kiildoit 30 pengd forintokat kamatul percipialta, — a tobbivel
Joszivvel varakozik Szent Mihdly napjiig, — hiszem! nincsen veszedelem,
vagy kar a dologban.

-
% Pataki Dfniel erdélyi orszégos féorves (180i—-1871). J6 bardtja volt Keménynek.
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Kedves ngjét szivesen koszontetem, — én pedig more solito maradtam.
tisztelg szives régi baratja.
Kemény Josef.

P. S. Majus 25 dikén ujra Gerenden leszek. — Eppen most kaptam
levelet Parisbél, melyben nékem hivatalosan jelentik, hogy a Parisi Tudés
Térsas{lg engemet tfigj&v"l nevezett. — E bizony szép dolog, — de ennél
még is jobb lenne egy j6 Recept fa_]dalm'ilm ellen. — De ,,Sic itur ad
Astra.” — az az: ,lgy pusztul el az ember.” __ :

Gerenden Majus 7. 1853.

- Gerenden Jun. 3. 1853.
Edes Kedves Mike Bacsi! 5

Ma délutan érkezett meg ide Hutter Ur azon levéllel, és azon paketi-
val, melyet nékem méjus 29 dikén sziveskedett vala a Tekintetes Ur &t~
kiildeni, — holnap 5 orakor reggel megyen vissza Hutter Ur, — ennél
fogva csak is roviden valaszolhatok ez uttal. y

A Liszti csaladrol valé jegvzéseit vagy is lnkﬁbb ahoz valé potlékokat, y
s nem kiildomben a Szisz-Nemes csaladokrol valé iroményos kényvet kiilo-
nos orommel, és koszontettel kaptam, — de az utébbit ~csak két hét
mulva kiildhetem vissza, mert most is sok a dolgom, s irogatisom. — :

a Repertorium Nobilitatisnak 8. és 9 dik kotetjét is vissza kaptam,
— bar azt a Tekintetes Ur hasznalhatta volna! — e lenne nékem nagy

oromemre. — :

) A Lazar csalad iranti kérdésre majd a jovo alkalommal felelek, —
de révid 1évén most az id6, — utanna nem buvarkodhatam. —

Kiildok ujra égy csomé szomoru jelentést, — erre ninecsen szukségem, 3

mert meg vagyon a duplicatuma. kL

Az elveszett eredeti Diaetalis Articulusok némiilegi kipotlasara éppen
most vagyok alkuba égy Urral, a kinek illyes régi articulussai vagynak,
— azok ugyan rongyosok, de talaim még is meg veszem, és azulin az egész
csom6t békiildom a Tekintetes Urnak, hogy azokat nézegesse meg, — €5
azt, a mi az elsébbi Tomusokba mar meg lenne, onnan kidobja, mert
duplumokra nincsen sziikségem. — Reméllem, égy par nap mulva meg
ejthetem a vasart. — :

Egy kiilén kis pakétban kivinok Mike Bicsinak égy par j6 angol -
borotvaval kedveskedni. — No! ezt csak el kell téllem fogadni, — hiszem
annyi baritsigot tapasztalltam mar Mike Béecsil6l, hogy azt nem vagyok
képes eléggé meg halalni. . i

Engedelmet kérek rosz irdsomért, de rosz a péapaszemem, és még
rosszabbak a szemeim.

Kedves néjét koszontetem, — és maradtam ;
. szives, tisztel§ baratja-
Kemény Josef.
P. S. A Pataki csaladrol kaptam még énis nemii datumokat, — azokat

is data occasione kozolni fogom.
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Kedves Mike Bacsi!

Idei nov. 14 dikér6li becses levelének targyaira égyszerre rogtén nem
felelhetek, mert azok kutatasokat, s kovetkezileg id6haladékat kivannak,
— de egyébbirant is ugy el vagyok foglalva minden féle, okkali, s ok-
nélkiili irogatiasaim altal, hogy néha szinte nem tudom hol all a fejem. —
Most tehat tisztelt levelének csak is elsé targyat olelem-fel, — és csak
is tudos Szacsvai Sandor'? irant tészem-meg breviter et confuse feleletemet.

Nem bAmulhattam eddig azon eléggé, hogy magyar, és erdélyi tudos
honfiaink mostanig semmit se tettek Szacsvai Sandor emlékének fenn-
tartasa irant; — nincsen biographussa, — holott a maga idejében a jele-
sebb, eszesebb, és génialisabb honfiaink soraban tiindokolt, — Sandor Ist-
van: ,,Magyar Konyves haz. Gy6rott. 1808. pag. 277 rolla szigoruan csak
ennyit emlitt: ,,Szacsvai Sandor haromszéki Székely.” — Ennyibdl all tehat
égy oly embernek literaturai emléke, a kinek neve, ha német lett volna,
égy Blumauer,'® Weber®® s. a. t. sorAban a ,,Conversations, — Lexiconok-
ban fen-maradott volna. — Nem oknélkiil emlitem Blumauert, mert Szacs-
vainak satiricus versei épp oly csipésok, és szeszesek mind Blumauernek
német koltéi munkai, — s nem is oknélkiil hozam elé Webert, mert Szacs-
vainak ,, Az 1z€é° czimii irata szint oly elmés, mind Webernek el-hirelt
»Demecritussa®. s. a. L

Szacsvai Sandor literaturai paljajat kezdette meg 1786 Bécsben, ott
szinte a leg-els6 magyar ajku ujsaglapokat bocsalvan kozre, a melyeket
1792-ig folytatott.* — Ezen Ujsiagnak lapjai mér igen is ritkak; — errdl
bizonysagot tehet Buridan bariatunk. — Kényvtaromban meg-voltak egé-
szen, de az 1848 beli pusztito, s rablé idék csak is az 1791 beli részét
hagyik-meg nékem. — A ki Szacsvainak ezen lapjait At-olvassa, meg-
gyozodhetik konnyen, hogy 6 nem volt csak m#zolé ujsagiré, hanem égy
szeszesen gondolkodo, és az akkori politikat (s némely helyeken csipéleg)
rostalé Journalista, s Publicista, — de a minek végre a leve az eredménye,
hogy Ujsagat azon szellemben 1792 tul t6bbé nem folytathatta, gancsok,
¢és akadalyok tétetvén journalisticai, és publicistikai miikodése ellen.

Le-j6vén Erdélybe Szacsvai, — 1794 ben irta azon igen eszes, de az
akkori erdélyi nagy Urakal nagyon sérté pasquillusat, melynek ez a kezdete:

»Hideg fagyas nagy Ur, haziank Elephantja,
Nehéz sorka foldiinket tapodja, nem szantja.”“ s. t. b.

- (Mésolatban meg-vagyon gyiijteményemben, _ udvarolhatok vele) —
: Grof Kemény Farkas (a Statuum Praeses} 1805 ben el-haldlozvan, — ezen

* 1793 folytatta czen ujsfigat Déesi Simuel. — Erdélyben jelent-meg a legels§ ma-
gyar hirlap 1790-ben Szebenben (Kemény megjegyzése).
. ‘" A felviligosodds kordnak legnagyobb 1jsigiréja (1752—1815). 1786-ban meg-
mdl.totta. és 1792. év végéig szerkesztette Bécsben a ,Magyar Kurir“ cimfi Gjsdgot. Tibb
Szativikus kilteményt irt. Heves vallisi vitdt folytatott Seitz Led szerzetessel.

* Blumauer Aloys német koltd (1755—1798).

. " Kemény itt Weber Hdroly (1767—1832) német irénak Demokritos oder

h.lnt.'erlassene Papiere eines lachemden Philosophifen (Stutt-
8art, 1832—40. 12 ko.) munkijara céloz.
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pasquillusnak eredeti példanya megtalaltatott 1[‘0111’111}31 kibzott, melyre
Kemény Farkas sajat kezével ezeket irta vala: 8
»Szacsvai Uram ficzkandoz6 elméjének piszkos sziileménye.” — Ezen
példany jutoti késébbre Konyo Ur birtokaba, a ki aztat azutin Ddobrentei
Gabornak ajandékozta. -
Szabad szellemii, s tolli ember lévén Szacsvm Sandor, és az 1de_|ehelr
papi Obscurantismus ellen harczolvan, — az altal maganak sok papi, és
egyébb ellenséget is szerzett. e
Leg-els6 alkalmat nyujtott erre azon koriillmény, hogy 1786-ban ég
névtelen szerzetes Barat ily czimu konyvet ,Papista Oktatis™ bocsatott
kozre, és abban a mas vallasuakat karhoztatvan, Szacsvai Sandor igem
eszesen, de egyszersmind igen sujtolag, és a romai vallas némii hit-Agaza-
lait meg-taimadodlag felelt-meg ily czimii, és akkor a Censura altal kemé-
nyen el-tiltott ropirata altal; ,,Az Iz& Purgatoriumhoz-valé ulazasa®,
hozlom itt ezen ropiratnak példanyat, mely mar jelenleg igen is ritka, s
szinte felejdékenységbe meriilt; — mélto, de sotl érdekes ennek 4t-olvasasa,
— tegye-meg! ezt Baratom Uram, és atfogja latni, ming szellemii volt Szae
vaink, és miért lettek papjaink Szacsvainak kibékiilhetetlen ellenségei.
Nem sokara azutan kozre bocsitetl egy Leo Zeitz nevii posonyi Domi-
nicanus, vagy Cisterczita Barat (a ki magat Mariafi Istvannak elkeresztelte
négy darabban kovetkezd czimii munkajat: ,,Igaz Magyar az az: az iga
Magyaroknak Maridhoz, az & nagy asszonyokhoz valé kiilonos ajtatossa-
gairol. Parisban, és Berlinben (val6jaban pedig Posonyban) 1785—1790.
8 rétben. — Ezen munkajaban Zeitz, Szacsvait szabad szelleméért, és pen
najaért vallastalannak nevezte. — Erre Szacsvai 1787-beni Magyar Ku
jaban Seitzat Baalam szamarinak gunyolta. — Haragba jovén tehat ezéi
Zeitz Szacsvaira, annak, az itt alabb emlitendé verseit kiildotte altal Béc
oly czéllal, hogy Szacsvai azokat Magyar Kurirjaban adna ki, — de Szacsva
ezt mnem tévén Seitz ,,Jgaz Magyarjanak® negyedik darabjaban (a Tolda-
lékban pag 39) km)mntataﬂd emliteit verseit, melyek (elég furcsan) igy
kezdodnek: 3
wKoszonti Mariafli a szép fiilii Kurirl,
S koszdéni, mit rola ez a draga Ur irl.
Igaz Magyaromat ez tigy meg-dicsérle,
Hogy a nagy dicséret majd az eget érle.
Még pedig¢ azt benne leg-jobban nevette,
Hogy Gtet tréfabdl szamarnak festette.
De els6é kezddje 6 volt a tréfinak,
Midsn engem festett Balam szamaranak® s. a. t.

De itt félbe szakaszlom ezen verseknek tovabbi lemasoldasat, mert id
mellékeive kiildom Baritom YUramnak magat az egész ,Igaz Magyart™
abban meglelheti mind azt a mit Szacsvai Sellzrol irt, mind pedig Zeitzna
emnlitett verseit. ::

Mind-ezeket ludni sziikséges, mert bizonyos lévén az, hogy Szacsve
csipos, és kiméletlen tollaval sértegetvén mem csak a papsagat, hanem
erdélyi nagy Urakat is, — konnyen megértheté mar, hogy Szacsvai San
minden ¢les esze, és tudomanyos miiveltsége mellett is miért vont legyen
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magara annyi ellenséget, és miért halt-el azon méltanyos dicséret, és koszoru
néikiil, melyet valéjaban meg-érdemlett volna.

Voll néhai_atyamnak égy Hunyadi nevi praefectussa, a ki lelki baratja
jevén Szacsvainak, annak kiilomb6z6 versezeteit szorgalmatosan gyiijto-
gelle. — Olvasgattam én azokat lanulé koromban, — sokat nevettem rajtok,
mert nagyon szeszesek, és satiricusok veltak, tele tiizzel, észszel és egészen
‘Biumauer sreilemfiek, — de volt bennek néha senzailitis is, — egynéhanyat
lopva le-is irogattam magamnak, — de hova lettek masolataim? — azt
mar nem tudom. — De emlékszem, hogy az égyiknek e vala czimje , Mise-
mondas” — a versek pedig igy kezdbédiek:

,,Misézik a Pater, _ Pokik a Paler,

Ministral a Frater. Csenget a Frater.

Billeg a Pater, Iszik a Pater,

Csuszik a Frater. F...ik a Frater” s. a. &

Egy mas versezetnek ez volt a czimje: ,,Gy6nas™, — és igy kezd6doti:

»B...ik a Pater,
Gyonik a Frater” s. a. t.

Aranka Gyorgy irt, és sajto ala is bocsatott egy ,,Budai Basa™ czimui
regényt, melynek on maga vala szerzje. — Ezt Szacsvai at-olvasvan, a
kinyv tablijara ezeket irta:

,.Gyenge legény a Budai Basa,

Mert nagyobb volt eszénél a hasa.
Sokat firkalt Aranka felle

De hej! lam mi sziilt végre beldle? —
Aranka czifran bizonyitotta,

Hogy vékony esze csak hig ratotta.” —

Apro adatok ugyan ezek, de még is caracterizaljak Szacsvai saliricus
elméjéi,

Ennyit tudok Bardtom Uramnak Szacsvai biographiajabol kozdlni, —
hasznalja ezen adatokatl tetszése szerént; — éromemre szolgalna, ha hasz-
nit vehetné. —

Bé kell rekesztenem e soraimal, mert posta-legényem nyomba megyen
Thordara.

Tisztelendé Vas Jésef urat ab invisis koszontetem, — leszen mentél
elébb ¢égy par szavam hozzaja (Mike Bacsi kozbe-jirasa altal) a ,,Béldi
Codex, — és a ,,Benké Jésef kézirata, vagy az oldhokrél nyomtatott
munkéja irant, mely el6ttem éppen nem esméretlen, — de ezekrdél boveb-
ben madszor, — mosl mar ki fogytam az id6bél. _

Orommel értettem az eredeti diaetalis Articulusok elékeriilését. — Az
Olfl—perh:\di iromanyokat koszonettel fogadtam, — de err6l is bGvebben
midszor, — mert, ,, Tempus abit, — forluna volat, — perpende Viator®. —
ISten veliink Kedves j6 Baratom

Kemény Josef
Gerend 19. nov. 1853.
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Kedves Mike Bacsi!

Ime! — Kovetkezik utolsé levelemnek folytatasa. i

Baratom Uramnak, idei nov. 14 réli becses levelében, e sorait olvasom:
..Benké Josefnek egy, leg-alabb eldttem, s még biographussa el6tt is ismé-
retlen munkajabél hiarom ivel littam itten Pakai Lajosnal, melyek a néhai
Sala Mihaly irasai kozott talaltattak. Czimje ez: ,,Az Erdélyi Olih Nemzet b
Képe. Le-festé I11 konyvekben Benké Josef. s. a. t. Posonyban. 1785, 8 rét.
-—— Az Egyvelegem III koételében bévebb jegyzékre fog Ngod talalni. —
Kozelebbr6l a Liceumi Konyvtarnok Vas Josef Ural is figyelmeztetve fel-
irt Toldi Ferencznek, s gondolom, az u j Muzeum Octoberi fiizetében leszen
rolla emlités. Nincsen ¢ meg Ngodnak egész ki-terjedésében?” — :

Baratom Uramnak e soraira vald valaszom ez:

Benkd Josef’ emlitett munkédjanak czimje Baritom Uram levelében
hianyos, mert annak hiv, és egész czimje ez: ,,Az erdélyi Olah Nemzet
Képe. Le-festé I11 kényvekbenn Benkd Josef. Kozep-Ajtai Prédikator, Erdé-
vidéki Esperest, és Harlemi Tudomanyos Tarsasagbeli 'Tag. Elsé Koynv (1)
Posonybann. Nyomtattatott Patzké Ferentz Agoston altal. 1785.° — 8 rék.
— Ezen munkanak elsé nyomtatott ive eléltem igen is mar .1836-ban isme-
retes vala, mert akkor ezen elsé ivre Bécsben akkori erd. udvari titoknok
Jancso Imre baratomnal, égy konyvboritékon mind haszon-nélkiili papi- |
rosra akadlam, s én figyelmeztettem 6tet ezen Curiosumra, — és arrol
gylijteményem szamdara jegyzéseket is irtam Bécsben még 1836-ban, melye-
ket Benks Josefnek az ,,0lah Zenebonardsl” irt, és itt alabb bévebben emli- =
tendé munkéjihoz irt el§jaré-beszédembe ({Praefatio) foglaltam. — (Las
ezen levelemnek ziaradékjat) — Mivel pedig Jancso Imrének konyvei grof
Teleki Josef altal az Akadémia’ Konyviara szdmara meg-vétettek, azért
hihetd, hogy az emlitett nyomtatott iv azok kozott meg-talalhato. — Ezt
Toldi Ferencz baratunk kénnyen fel-keresheti az emlitett Jancso-féle kony-
vek és gyilijtemények kozott. — Le-jévén 1837 ben Béesbdl, torténetesen
emlitém Benk$ Josefnek ezen munkéjat néhai Gobbel Fridrik baratomnak
(f 1845), a ki azt jelenté nékem, hogy ezen munkanak nyomtatott négy
elsé ivei meg volnidnak Bonczidan néhai kormanyzo grof Banfi Gyorgy
konyvtaraban, — de én azokat soha se lathattam, pedig meg- -igérte vala
Gobbel baratom, hogy azokat szamomra meg-fogja szerezni. — BO}]CZldd
kénne. tehat ezen négy ivet felkeresni. — Gobhel szavainak hitelt lehe ;
adni, mert ¢ életében égy szenvedélyes bibliographus volt, a mit talam
Baritom Uram is tudhat. — Miné vélekedésem lett légyen pedig mar 1836
ban Benkd Josefnek ezen munkaja irant? . azt itt nem emlitem, mer
a fenn emlitett elgjarébeszédembsl Vas Josef’ baratunk (kit igen szivesen
koszontetek) konnyen megértheti. — Emlitem pedig itt még azt is, hogv
Benké Josefnek ezen csonkan kiadott munkdja, és annak példanyai ol
rilkék hnffv annak létuise még Sllndor Iva.’m eliilt is, a ki minden magyar

ily czim alall »Magyar honyveshaz Gworo[l 1803 Lo:rrehocsatolt vala,
isméretlen maradott, — (Lasd az emlitetl kinyvnek 162, 163 és 164 Iap_]alﬂ .
A mi pedig Baratom Uramnak azon kérdését illeti: ,,Nincsen & mi
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gylijteményeimben Benkének ezen munkaja egész kiterjedésében?” — Arra
feleletem ez:

Benkd Josefnek ,az erdélyi Olah-Nemzet Képe® czim alatti munkdja
gviijteményeimben nincsen meg, — de taiam egyebiitt se talalhato. — A
mi pedig az emlitett czimii, Benkd-féle munkanak azon részét illeti, melly
a Hora-vilag’ leirasat érdekli, arra lalam égy ,Igennel™ felelhetek, —
s még pedig a’ kivetkezendGkben:

Széaszvarosi reform. tanar, azutin pap Kerekes Abel (a ki 1815 ben
ily czimii munkajat kivinta sajt6 ald bocsatani: , Historiai darabok, és
aprosagok. Oszveszedte, s kiadta Kerekes Abel, Tanité a Reformatusok
Szaszvarosi Gyimnasiumaban 1815%* — faradhatatlan gy(ijtd lévén meg
szerezte volt maganak Benkd Josefnek ily czimii eredeti kéziratat: ,,Az
1784 ben tamadott Olah-Zenebonanak le-irasa. Készitette Benko Josef.” —
Ezt kozolvén velem Kerekes Abel (a kinek ¢én is tobb eredeti, historai tar-
talmu fejedelmi leveleket koézoltem vala), — én Benk6 Josefnek emlitett
kéziratat még akkor hiven lemisoltam, és azt ide mellékelve kiilldom is
Baratom Uramnak. — E lehet tehat Benkd Jésef fen-érintett munkajanak
azon része, melyet emlilett cimii munkajaban: ,,Az erdélyi Olah Nemzet’
Képe™ kivant kiadni, — Ha pedig Uram Baratom azt kérdezné téllem:
»hol vagvon jelenleg Benk6 Josefnek e targyroli eredeti kézirata?” — ugy
arra is meg tudok felelni. — Kerekes Abel halala utin, annak minden gyij-
teményeit meg-velle voll baré Nalaczi Josef (azutini erd. udvari tanicsos),
— késébre pedig b. Naliczi Josef is Bécshen elhalvian, annak konyvei,
gylijteményei s. a. t. ugvan ott licitaltatiak, és névszerént Kerekes Abel
gylijteményél meg vetle azon alkalommal udvari tanacsos baré Apor Lazar,
— s kovetkezileg otl vagyon jelenleg is Benk6 Josefnek csak most emlitett,
de altalam méar az elott lemasolt kézirata. —

De volt Benké Josefnek a Hora mozgalmairol még égy mas kézirata
is ily czim alatt: ,,Az 1784 beli Olah-tamadasnak torténeteit érdekls adatok,
akkori eredeti levelekben, és hivatalos iromanyokban, melyeket le-irt, és
rendbeszedett Benk6 Josef.* — Ezen kéziratnak eredeti példanya meg volt
néhai Demény Samuelnél, a ki azt velem kozolvén, én azt sajat kezemmel
irtam vala le; — de ezen masolatomra még nem akadhattam, — félek,
hogy az is az 1848 beli gerendi pusztitas alkalmaval semmivé tétetett. —
E]ﬂnlitett Demény Samuel gr6f Kemény Samuelnek volt praefectussa, —
leinyai ma is élnek Kolosvarl, — ott kellene ezen kézirat irant puhatolni.

Tisztelends Vas Josel Ur mit irt légyen az uj Muzeum szamara Benkd
Josefnek ,az erdélyi Olah Nemzet' Képe* czimii munkaja fel6l? — azt
hnem tudom, de meg fogom majd olvasni az uj Muzeum kesébbi fiizeteiben,
— addig is pedig kozolheti Uram Baratom vele ezen levelemnek egész ter-
Jedelmét; — ha azt akar minémiileg is hasznalhatni, azon nagyon orven-
df‘,nék, mert j6 szivvel szolgilok csekély tudomasommal mindenkinek, de
f?]eg olyannak, a ki hazénk torténeteit alaposan s hitelesen felvilagositani
torekszik. — Sajndlom, hogy csak most tuddm meg, hogy oly kézél hoz-

* Ennek eredeti kézirata meg volt gytijteményemben, de az 1848-beli pusztité roméan
€Sordak azt itt Gerenden szve-szakasztottik oly annyira, hogy ezen kéziratoknak csak is
Cimlapja, és elgjaré beszéde maradott meg, a mint ezt Barftom Uram az ide mellékelt
toredékhel lathatja.
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sait felkeresni, és a koz jora hasznalni, (értem itt Vas Josef Urat), — s
most kezdem sajnilni, hogy a sors engemel tolle nem sokara messze foldre
el fog vinni, mert elébb, vagy hatrébb még is csak Bécsbe kelletik vissza
mennem, i azt csak az egek tudjak, —
naprol napra gyengiilok, — véniilok,

Singula de nobis anni praedantur enuter:

Eripiunt oculorum aciem, gustumque legendi;
Iam caput, et nervi, defessaque dextra tremiscunt,
Ipsa etiam mecum laszata (!] Minerva senescit. —

De nem emlitem t6bbé ez tittal a jovend6t, hanem visszatérek jelen-
legi levelem targyahoz. 3

Baratom Uramnak . Egyveleg” czim alalli gylijteményét 6rommel vet-
tem, és még nagyobb 6rommel olvasom jelenleg is, — meg vallom, néha
irigységgel tekintem nemii ritka tartalmat, — becses égy gyiijtemény e
— s valojaban kar volna, ha az valaha rablo kezekre jutna. — Reménylem,
hogy azt leg feljebb égy hét mulva vissza kiildhetem, . addig Baratom
Uram szivességébil holmi jegyzéseket fogok belble késziteni, addig is pedig
a kovetkezendékrc figvelmeztetem Lram Baratomat: 4

A Hora-porhada’ torténtét érdeklik még a kovetkezendd kéziratok, és
konyvek: -

a) — ,,Hora tamadisnak torténete, akkori levelekben, s iradsokban
Gylijtotte Aranka Gyoérgy” — mintegy 300 lapbol All6 kézirat. — (Maso-
latban meg vagyon niallam, de ugy veszem észre, hogy ezen kéziratna
nagyobb része le vagyon irva a fen emlileit ,,Egyveleg” IIl darabjab
— ha kivanna Uram Baritom, éréommel k6z6lni fogom ezen kéziratot.)

b) — 1784 ben jelent-meg Bécsben a Hora por-hadinak torténete
czim alatt: ,,Umstindlicher Bericht von den in Siebenbiirgen entstandenen
Unruhen aus wahrhaften Nachrichten gesammelt von G. M. Wien, mit vom
Ghelenschen Schriften. 1784 — 8 rét. (meg vagyon kényveim kozott)

c) 1801 ben Lipcsén jelent-meg égy ily czimii kényv: ,,Denkwiirdi
keiten zur Geschichte der Jakobinismus von Abbé Barruel. Miinster un

Leipzig bey Peter Waldeck 1801. — Ezen munkanak masodik kotetében
meg vagyon a Hora-tAmadasnak torténete, a melyben II Jésef csaszar nemx
igen kiméltetik. — (meg vagyon nallam)

d) — ,,Collectio Ordinationum Imperatoris Josephi II. — Pars I
szegini. 1790.“ 8 rét. Ezen konyvnek (mely nagvon ritka, de meg vagyo
nallam) 148 lapjan taléltatik: ,,Species facti de lanienis per gentem Vala:
corum in I. Comitatu Hunyad cum Zarand unito, Anno 1784 sub decu
mensis Novembris commissis, Commissario Regio Comiti Antonio Jank
vich exhibita.* ,

e) ,,Grof Sztarai Mihalynak tiszti 1g3ekezetc és a nemességnek k

ajanlasa Hora tamadasa lecsendesitésére.“ — Lasd: ,,Tudoményos Gyil,
temény. 1821 II. p. 73—386.

f) . ,.Dévai mezén a Horakkal tortént csataknak rovid, de igaz
irasa.”* — lasd: ,,Tudom. Gytjt. 1821.% XII. p. 81—91.

g) — 1790 ben jelent-meg Szebenben Hochmeister Mérton sajt6jiba
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égy német Kalendarium, és abban az emlitett olda-taimadasnak torténete.
— az ezen Kalendariumban koézre bocsatolt torténete a Hora-lazadasnak
a legnagyobb ingeriiltséget okozott az akkori erdelyi orszaggyfilés alatt ugy
annyira, hogy ezen Kalendariumnak példianyai confiscaltattattak, és Hoch-
meister Marton koz-kereset ala esett. — Iigyelmeztetem Uram Baratomat
a ,,Protocoll Diaeti Anni 1790/1¢. 98—99. 104 és 105 lapjaira, a honnan
err6l b6vebb, és hiteles tudoméast merithet. — En ezen Kalendariumat
eléggé keresteltem mindeniitt, de soha se lathattam, — adja Isten, hogy
Baratom Uram akadhassan arra, — mert ugy talam valaha még is meg-
lathatom ezen ritka Kalendariumat. — Ennyit ez tttal a Hora vilagrol,
mely tragédianak masodik editiojat in natura értitk 1848-ban. —

De hogy levelemet otl végezzem-bé a hol kezdettem, — vissza térek
Vas J6sef baratunk kedvéért, Benkd Josefre. —

Ezen tudés honfinknak ,,Transilvaniajat* (melynek ,,Generalis® része
két kotetben Bécsben 1778-ban jelent-meg) mindenki isméri, — de ki tudja
azt, hogy Benkd Josefiink ezen munkajat égy mas czim alatt, és Maria
Theresianak ajanlva akarta kiadni? — Adja altal Baratom Uram Vas Jésef
Urnak Benké Josef’ sajat kéziratat, melyet ily czim alatt ,.Princeps Daci-

cus”, levelemhez mellékeltem. — Csekélység ez ugyan magaban, de érde-
kes, mert Benkének sajat kezeirdsa. — Miért nem ajanlhatta Benké Tran-
silvaniajat a Csaszarnénak? — azt nem tudom, — de hat a néhai, boldog

emlékezetii Guberniumnak levéltaraban nem Iehetne ¢ ennek nyomara
akadni? —

Benké Josefet még életében azzal vadoltak, hogy ,, Transilvanfiaja™
csak fuxtum literarium nem pedig valami eredeti munka lenne, — és hogy
azt enyedi ref. pap Hermdnyi Diénes Jdsef* (a ki Benkdének gyamolitoja
vala, s kinek iroményai, halidla utin Benkdére maradtak) készitette és irta
volna. — Ezen vad ellen terjedelmesen védelmezte magat Benk$ kovetke-
zendé kéziratinak eljaré beszédében: ,,Synodi Erdédienses gemina, prior
Generalis anno 1545, altera Partialis anno 1555 celebrata®. — Ezen kéz-
iratnak eredeti példinya birtokomban vagyon, és annak emlitetl el5jaré
beszédében foglaltalik Benkd$ Josef sajat authobiographiajanak égy része,
— e nélkiill Benkd Jésef’ életrajza csak hidnyosan iratik-meg. — De akar
hogyan is mentegette magat Benkd Joésef az érintett vad ellen emlitett
eléjar6 beszédében, de azért »Iransilvanidjara® nézve még is plagiatust

kévetett-el. __ Tudom, hogy midén ezt erdsitem, akkor égy nagy-szol
mondok, — de az azért még is uigy vagyon. — Benkénk ugyan nem Her-
manyi kézirasab6l meriteite, s lopogatta , Transilvaniajat”, — hanem

» Iransilvaniajanak™ két elsé darabjat sajié ala advan egyebet sem tett,
ha.uem 1679-ben sziiletett tudés HAallai tanar Schmeitzel Mdrtonnak ily
Czimii kéziratat: ,,Notitia Principatus Transilvania geographice, historice,
et politice adumbrala —— mutatis mutandis, et additis, addendis sajat
Devére Atruhazta s atformalta. —

. * Kar, hogy tuddés honfiaink ezen tudés reform. paprél szinte semmit sem tudnak,
Pedig Bod Péter, elhirelt ,,Szent Polikéirpussét Hermanyi kéziratdb6l meritette, (vagy is
inkibl lopogatta). — Régi szdndékom, ezen tudos férfiunak biographifjit megirni, és
hdoﬁ, hazai miikodéseit, munkdit, és kéziratait elé széimlalni. — Majd szakasztok magam-
nak erre iagt.
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A ki ezen allitisomnak hitell nem adna, az vesse Oszve Benkd ,,lran-i
silvaniajat”, és Schmeitzelnek emlitett kéziratit, — és alig hiszem, hogy
Benkénket a plagiatusi vad alél merében kimenthesse. — Hogyan juth
tott Benké ezen Hallai kézirathoz, azt nem tudom, talam meg volt a Her
manyi Dienes Josel’ gylijteményében, — de hogy Schmeitzelnek most em
litett kézirata jelenleg birtokomban vagyon, az bizonyos. — De azért m
is fejet hajtok Benks Josef elétt, mert érdemei a hazai torténet mezejér
szamtalanok, — bizonyitjak azt gylijteményeimben nagy szammal meglévé
kéziratai. — ,,Suum cuique®. g

De mar ideje, hogy bévégezzem ezen levelemet, melyel par nap mulva
folytatni fogok, — mert vagyon még égy par szavam Vas Josef Baratunk-
hoz a ,,Béldi-Codex” targyaban.

Bocesanat Kedves Mike Bdesim! ezen hosszu, és unalmas levelemé
— de bizony! nem tehetek rolla, mert a mit ezen levelemben pennara te
tem, a mar régitél fogva doglott bennem, — ilyes targyvakrol még sok;

is, — de _]obb most ezekrol hdlloa[m ==

Isten veliink jo Baratom.

Gerenden nov. 21. 1853.

Kemény Josef.

B. Vertatur.

P. 8. Szacsvai Sandor biograpiajahoz (!) még kozolhetek égy adatot.
Idésb grof Teleki Domokos M.-Vasarhelyrsl Szept. 12, 1790 Ara
Gyorgynek Kolosvarra ezeket irta vala: ,,Ezekben a napokban megkiild
nékem Szacsvai Uram, Kurirjaval égy Pesten nyomtatott nagyon czif
titulusu konyvét: ,,A Hazafiak tikére. Magyarok! a ki jol kétt, jol old“.*
Nem tudom olvasta é a Méltosagos Ur ezen czifra munkat, de mégis me;
kiilldom. — Szacsvai Uram szereiné otl fen a concipistosagat elnyerni, ¢
ha Ggy ir, a mint firkal, ugy bajosan fog czélt érni. Sdmuel batyam (Telel
Samuel canczlar) sem igen kedvelheti 6kemét, pedig esze elég vagyol
Bizony j6, ha az ember moderate martja tollat a kalamanshan Hiszem!
én is irogatok néha verseket, de meghuzom ott, ahol kell a bagariat (igy
Ezt teszi a Méltosagos Ur is, et quidem recte, et prudenter id facimus.
De lassa hitvany feje, mit ér vele®.

10.

Kedves Mike Bacsi!
Bocesanat, ha gyakorti leveleim altal ne talam terhére vagyok, — @
nem tehetek rolla, — nem jut nekem is mair minden mindjirt eszembe, -
Kezdek mar én is, mint hajdan a néhai Csucsuj nevii czigany musiku
minden nap égy égy notat felejteni, — de utinna gondolva, ki kell @

* Bzt a kinyvet soha se littam, — emliti mindazoniltal azt Sandor Istvin ,Magy
Konyveshdz® pag. 179. __ Ninesn-é meg Baritomnil? — szeretném elolvasni.
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potolnom, a mi akkor régtén eszembe nem jutott vala. — Azért, ime! még
valami Szacsvai Sdandorrol. —

Szacsvai biographiajaban figyelmeztesse Uram Baratom az olvasét,
hogy Szacsvainak a ,Magyar Kurir® kiadasaban ketids az érdeme,
1'. hogy 6 volt a leg els6 a ki Bécsben (égy merében német szellemii nagy
varosban) akkoron égy magyar érdekii, szellemii magyar ujsagot merész-
lett, és tudott huzamos id6re alapitani, — ez a mostani idében alig, ha
sikeriilhetne, — 2° hogy Szacsvai a ,,Magyar Kurir* irdsa és kiaddsa altal,
a magyar nyelvet nem csak sok idegen ajku szavaktol megtisztitotta, ha-
nem a magyvar helyesbb irast is elémozditotta. — Tudos Eder Karoly a
kivetkezend6 czimii konyvben , Siebenbiirgische Qurtal-Schrift® IV.
pag. 283 igen helyesen ezeket irta vala: .Seil- dem THerr Sacsvai den
Magyar Kurir, die erste ungarische Zeitung in Wien schrieb, fangt mit der
ungrischen Sprache eine neue Periode an. Er fiihlte die Armuth derselben
an Worten, und Wendungen zu sehr, als dass er nicht nach dem Beispiel
anderer Nationen mneue Worter gebildet, alte hervorgesucht, einstweilen
auch fremde geduldet, oder, wie es mit den Wendungen, und Verbindun-
gen meistentheils der Fall war, ihnen das Biirgerrecht gegeben hiitte.”” —
De voltak Szacsvainak mindjart eleintén e targyban irigyei, — igy p. o.
ellenére adatott ki az illy czimii magyar ujsag: ,Magyar Mercurius®, és
azutin a ,Magyar Hirmondé®, melynek kiadoi valinak Gdrdg (késbb
Ferdinand csiszarunknak magyar nyelv-tanit6ja) és Kerekes, — de ezek
el nem nyomhattak a ,,Magyvar Kurir® tisztabb, és helyesebb magyar iras-
beli kedvességét, és érdemét. — Nem ezek, hanem Szacsvainak csipés tolla
buktatta-meg a ,Magyar Kurirt“, — ¢és Szacsvainak az utani miikodéseit,
— a mirdl el6bbeni leveleimben adatokat is mutattam mér. — Sokat artott
az utani Szacsvainak az is, hogy Aranka Gyorgyet nem igen kedvellette, —
nem igen dicsérgette. — Aranka Gyorgy hizelkedelt az akkori erdélyi nagy
uraknak, a mit tenni Szacsvai nem tudott, s nem is akart, — Aranka ez
altal szerzelt maganak koltdi, és tudés hirt, de még hivatalt is, — a sokkal
ludoméanyosabb Szacsvai pedig a hivatalnak kiiszobébe se tudott bé hatni.
— ,Fortuna non omnibus accidet eadem®. —

Hora-vilagrol valo gylijteményét Uram Baratomnak harom nap mulva
Hutter Ur altal vissza fogom kiildeni, — abbol a sziikséges excerptikat
mir meg-tettem. —

De mar szemtelenkednem kell; — nem lehetne-é¢ Steinnal Kurznak??
4 Hora-zendiilésréli nyomtatott német munkajat (ugy tudom égy ivnél
16bb ki nem nyomtathatott) a Hora és Kloska képével meg kapni? — ha
18en, ugy mi az arra annak? -— ezt irja-meg Uram Baritom nékem, hogy
4 pénzt rogton kiildhessem meg. — Nem talalkozik-é valaki Kolosvart,
4 ki Uram Bardtom gytijteményébél a Hora-féle pénzeinek képét nékem
€rajzolgatnd, — jo szivvel fizetek érette, csak tudjam, mi a dijja. —
Albdknak képe nem kell, mert e meg vagyon nallam sokkal csinosabban
lerajzolva, —

* Kurz Antal (1799—1849) tirténetiré és lapszerkeszté. Keménynek helsg bardtja;
S0kat levelezett vele.
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Kolosvari Piarista Pater Jezonovskinak (a ki, ha nem csalalalom
Kolosvart halt-meg circiter 1806-ban, — és a kinek szép régi pénzek gyu}-
teménye vala) meg volt 1805-ben Horanak fen érintett pénze, __ ezt én
tulajdon szemeunmel lattam akkor, — pedig mostani Numismaticusi
tagadjak annak wvalodi létét, és azt csak koholmanynak mondjik, — b
érdekes lenne kipuhatolni, hova lettek P. Jezonovski régi pénzei? — Hor
pénze minden eselre nagyon nagy ritkas&g — Bar6 Bruckenthal Samuel
gylijteményében Szebenben bizonyosan nicsen-meg, mért én azt ott ma-
gam siker nélkiil kerestem, — holott Bruckenthal az akkori idGket tetler
gesen, és hatalmason érte. — 4

Hogy Kurz Antalnak fen emlitett német konyve egészen ki nem johe
tett, — abban nincsen sok kar, mert ¢ ezen konyve altal nem maga mun
kajat, hanem csak Hermann Mihdly a Hora vilagroli leirasat akarta Kki-
adni, annak csak is égy bévezetést készitvén. — Hermann Mihalynak (a ki

Brassoi sz4sz vala, — a Hora vildgot érte, — és 1807-el-halt) most emlitett
leirasa meg vagyon kéziratban nallam ily czimii, négy vastag kotetbol all

munkajiban: ,,Das alte, und neu Cronstadt”, — ebbdl akarta Kurz a sok-
szor érintett leirast sajté ala bocsatani. — '

Horanak csakanv (uti praelendeb’tlur) meg volt gyalakuti grof L3
Josefnél, :
azt nem tudom — leél\wem, hogy annak teteje gyengén meg volt ara-
nyozva. — Néhai atyamtél hallottam. hogy latta volna 6 Fejérvari Tabo
nok Gréf Piklernél Hordnak réz nagy gyiiriijét, melyre e vala me
»Hora, caesarisgratia Rex Olahorum®. —

A Béldi Codex iranti észrevételeimet, és a pataki csalid genealogiajaf
és iromanyait par nap mulva el fogom kiildeni Uram Baratomnak,
meg tettem volna ezt eddig is, — de el valék foglalva holmi bécsi terjedel-
mesebb targyi iromanyokkal, — levelekkel. s. a. t

Isten veliink, j6 Baratom!

Gerenden, nov. 23. 1853.

Kemény Josef:
1.

Edes Kedves Mike Bacsil

Bizony talam azt gondolja Uram Baraturn hogy a hazai dolgokat ¢
tlizes-menkds nagy o6n leveses kalanynyal mar mind felhorpmgettem‘?
az igaz ugyan, hogy égyszer is madszor is sokat faltam-bé, — de h
meég sok vagyvon a habsolasra, a minek biizit, s izit sem esmérem, — 8
az oka, hogy idei majus 5kérsli szives levelében emlitett ,,Kenyérmez
viadalnak magyar verses régi leiriasa™ fel6l lényegesen semmit sem IOl
hatok. — _

Meg volt ugyan 1848 el6tt gytijtleményeim kozott égy kisded nyo
tatott ropirat, melynek tartalma, minden el§jarébeszéd nélkiil, az emlit
viadalnak minden izlésnélkilli magyar kadencids versekben foglalt leir:
vala, — kivala pedig Debreczenben 1770 és 1780 kozott, vagy talam Ve
mivel elébb is (mert az esztend§ szamra nem emlékszem tisztan) TO
majd itatés papirra, — durva tisztitlan betiikkel, — nyolczadrétii forn
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ban, s mint égy ivre nyomtatva; — de ennek semmi kiilonos bel becse
nem vala, — és a sokadalmakra jarogaté koényvkotok és tot képarulok
altal még gyvermek koromban is, égy két rosz garasért Arultatott; gyani-
tom, hogy ezen, népdali mintara késziilt koitemény égy akkori debreczeni
tanulénak lehetett gyenge munkaja. — De most jutott eszembe még az is,
hogy ezen viadalnak magyar verses leirasat égy XVIII szazadbeli régibb
Kalendarumban is lattam, — de mely évbeliben? — s égy volt é az a
Debreczenben nyomtatott répirattal? — arra mar nem emlékszem. — De
nincs is miért torni, s gyolorni ez irant emlékezteto tehetségiinket, mert
vélekedésem szerint, nem ezeket keresheti faradhatatlan tudés Toldy
Ferenc bariatunk, hanem a kenyérmezei csatinak valami, sokkal régibb
magyar verses leirdsdt, melynek léte elditem merdében esmeretlen.

Tisztelt Toldy baritunk levelébdl (melyet ezennel a Raduly Ur levelé-
vel égylitt vissza kiildok) lattam leg elébb is, hogy ezen viadalnak magyar
verses leirasa 1840 ben allitolag Tisztelendd Benedek Istvannal (n. szebeni

gimnizialis tanarnal) égy régi kéziratban meg volt. — En Benedek Istvant
nem esmértem, — s ennélfogva az allitélag nalla 1étez6 régi kéziratott sem
lathattam, so6il semmit sem hallottam is felflle, — wvalamint arrol sem,

a mit Raduly Ur levelében e szavakkal emlit: ,,in quaestione posilum car-
men vix aliud fuisse, quam copiam inscriptionum illarum, quas de pugna
in Kenyérmezs hortus Baronum Orban in Benczencz prope hunc campum
exhibet”, — Megvallom tudatlansigomat: ezen inscriptio is eddig elé el6t-
tem tudva nem volt. — Csudalom, hogy tuddés Benké Jozsefiink Specialis
Transsilvaniajiban Benczencz alatt ezen inscriptiorol emlitést nem tett, —
talaim csekélységnek, s nem is valami hitelt, vagy kiilonos figyelmet ér-
deml6é targynak tartotta azt. — Hat Kévari baratunk ,,Régiségeiben™ (e
munkajat valaki elkérte tollem) nem teszen é emlékezetet ezen inscriptio-
rol? — hiszen 6 is faradhatatlan buvéar, s nyomoz6. —

En sem tudhatok mindent, ha bar hazimnak régiségei, torténetei
S. a. t. utan kinemféraszthaté figyelemmel, s némii tudomanyi el6készii-
lettel is (salva venia) évek ota kutattam. — Sokat tudok ugyan, de még
sem eleget. —

A tudasomnak sziikebb hatérai felol meg kelletett gy6zédnem a mull
héten is, midén erdélyi fejedelem Kemény Jéanosnak sajatt kezével iroti
azon verseire akadtam, melyeket els6 ndje, Kallai Susinna halalara készi-
tett. — En, a ki meglehetds genealogus vagyok, — én, a ki ugyan ezen
Kéllai Susannanak, és fejedelem Kemény Janosnak egyenes maradékja
vagyok, — én, a kinek szamos nem csak altalanos hazai, de még maganos
csaladokroli gytijteményeim is vagynak, — én, mondam, a fejemre allva
sem tudtam még kikurkazni, hogy Kallai Susanna ésanyam mely évben
haltmeg? — s kovetkezileg mely évben probalgathatta meg Kemény Janos
k6lt6i lantjat? — De hal nmem nagy szégyen-é e réam nézve? — eleget
bosszankodtam ezért, — de czélt még sem érhettem.

Ha mar én is ily dologban, melyet ,,qua indubitatus susculus, et imme-
diatus successor Celsissimi Dfli Dfii quondam Transilvaniae Principis
Johannis Kemény, felicissima, et pientissima recordationis® tudni plane
kﬁtelességem lenne, tudatlan &szvér vagvok (mert éppen szamarnak nem
akarom magamat nevezni), — mit busuljon mas, ha néha minden jo aka-
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ratja mellett is felvildgositast olyas dologrél nem adhat, a mely hivatata-
sanak és tudhatasanak hatarain messze tul megyen? —

De mivel mar bene, male, — s nolenter. és volenter a régi magyar ver-
sek emlékét megpenditettilk, — s mivel Vas Jozsef baratunk is ezek utan
kutat, — ide mellékelve kozlom erdélyi fokorményz6i segéd és cs. k. al-

tabornagy Bordolé Janos urnak hozzam intézett hivatalos levelél, mely
altal az Ilyefalvi var’ 1658 beli ostroménak ugyan azon évi magyar versek-
ben valé leirasat velem hivatalosan kozolte. — A verseket, ha tetszik meg-
tarthatja Vas baratunk maganak barminé czélbol is, — de a Bordolé Ur
levelének mentdl elébbi visszakiildését ugyan kérem, mert a tisztelt Urnak
éppen most akarok vialaszolni. .

De ennél még valami nevezétesebbet is tudok ez uttal Vas Jézsef ba-
ratunk fiilébe sugni, ha t. i. azt szivesen fogadja. — i

1846-ban hosszabb id6ig N. Enyeden mulatvan, és az odavalé konyv-
tart figyelmetesen visgalvan, torlénetesen a kovetkezendd czimii konyvees-
kére akadtam: ,,Fr (Fratris?) Arnoldi de Bavaria liber singularis de arte
poelica ejusque laudibus, et usu, delectamineque.” — A masodik lapon kez-
dédik ,,Prologus”, a melyben a 16bbi kozott a kivetkezendd olvashaté:
Poesis est signum vitae, et hinc est, quod gens, quae sua caret poesi, ipsa
quoque careat vita nationali, et hinc est denique, quod celebriores quae
gentes suos habuerint, et habeant poetas in signum vitae nationalis. Nemo =
est, qui ignoraverit poetarum graecorum latinorumque elegantiam, quam
imitare sudent omnes gentes nostrae aetatis cultiores, quin et ipsi quoque
Pannones, inter quos memorari meretur Gabriel ille Ungarus, qui elegan-
tissimas quasque cantilenas, versusque naliva sua lingva in delectamen
concivium suorum adeo feliciter concinnavit, ut iis ipse quoque serenissi
mus D. D. Matthias Pannonum Rex eruditissimus semel saepius inter ocia
recreasse feratur. Idem, uti mihi ex ea regione per confratres nostros rela-
tum est, nilitur nunc invictissimi dicti Domlm Regis sui virtutes, bellaque
suo, et latio sermone de cantando, memoriam tanti Regis, nunquam emori-
turam futuris transcribere seculis.” — Ezen egész konyvecske allott
negyedréti 16 lapokbol, melynek utolsdjan bérekesztéleg e vala nyomtatv
., Impressum Colonie MCCCCLXXXXII.“ .

Ezeket még 1846 ban jegyeztem vala fel szamomra, még pedig in loco
N. Enyeden, — és ezen akkori jegyzésem most is meg vagyon iromanyaim
kozott: — de meg vagyon ¢ még jelenleg is a N. Enyedi koényvtarban az
emlilett konyvecske? — azt nem tudom: — de tudom azt, hogy 1848 ban
nem puszlitatott merében el az emlitett konyvtir, és hogy égymdasra hal-
mozva, minden rend nélkiil ma is még szamos koényvek léteznek az Enyedi
Collegium épiilei(‘ben — Béar lenne valaki, a ki azokal ujra rendezné.
Ha bar sok is pusztitatott el 1848 ban ezen nevezetes kényvtarbol, de azérk
még meglehetnek sok becses ritkasdgai, — miért hevernek ezek péc alatt
minden haszon nélkiil? — Bar leheine ezeknek Vas Jézsef baratunk gon
noka, és rendezfje! —

De ki lehetett azon Gdbor mester? — hol lehetnek magyar vers
munkii? — Erre, a ki meg akar felelni, ugyan kosse is fel gagyajat.
En erre nem vagyok képes, ha bar fejemre is dllanék, — de még ezt s
tehetem, mert labamon is alig 4llhatok olykor, midén a készvény kinoz



169

csontjaimat. — Par nap ota jobbacskan vagyok, pedig bizony szinte el-
puszlultam ez el6tt rovid idével. — De meg ujult mar a természetnek élteté
ereje, — lalam (s hiszem is) meg ujulok én is a nyaron, — s akkor ujra
derék legény leszek, addig pedig csak tengiink, lengiink.

Uram Baritomnak azon szives levelére pedig, melyel még aprilis
18 kan irt vala nékem, de a melyet a volt udvari kaplanyom, jelenleg pedig
kolosvari Pater Guardian csak is ez el6tt égy pdr nappal a kényvekkel
égviitt személyesen Gerendre hozott a jovo postan fogok vilaszolni hdlds

készonetem kijelentésével, — mert ha azt most tenném, jelenlegi levelem
igen hosszas lenne, mivel sokra kéne felelnem; — addig is Isten veliink
édes kedves j6 Mikém! — parancsoljon, a mikor tetszik, mert drommel

szolgdl mindenkoron.
tiszleld régi szives baratja
Kemény Jozsef.
Gerenden, majus 10. 1854.

12.

Edes Kedves Mike Bacsi!

Bocsanat! — nem irhatok sokat, mert igen kedves vendégem vagyon. —
b Kiildok grof Lazar Miklos 6esémnek égy levelet régi iromanyokkal, —
: nem pecsételtem le ezen levelemet, hogy Uram Baratom is olvashassa annak
tartalmat, s a szerént jobbithassa netalim ki a Lazir csaladi geneolo-
& gidjat gytijteményében.

Hat utébbi levelemel a kenyérmezei viadal verses leirasa felGl kapta é
Uram Baratom a postan? —

A Pataki csalad geneologiajat 3 nap mulva bizonyosan vissza kiildém,
S azutan a diaelalis articulusok indexét is. —

Szeretnék egyebekrél is jelenleg bévebben irni, — sott a kolosvari
Pater Guardian altal nékem kiildott igen becses diaetalis articulusokért, —
s Horaianumokért hdlds kioszonetemet terjedelmesebben ki jelenteni, — de
tppen most ugy vagyok elfoglalva minden félével, hogy szinte nem is tu-
dom hol all a fejem. — A Béldi Codex fel8l is ideje volna mar igéretem-
nek eleget tenni, — de ez is meg leszen nem sokira. — Addig is pedig

orokre maradtam

tisztel6é hdlddatos baratja

Kemény Jozsef.
Gerenden. 13/5 854.

13.

Kedves Mike Bacsi!

Mivel holnap utan Bécsbe indulok, ennél fogva nem tehetem, hogy
ucsut ne vegyek. —

Hirtelen esett elindulisom, de a magam, és feleségem betegeskedése
megkivanta, hogy bécsi orvosok tandcsahoz folyamodjunk, s onnan par
€lek mulva kiilfoldi feredobe menjek; — de reménylem, hogy 9 vagy 10
etek mulva jobb egésséggel visszajohetek Erdélybe, addig is pedig nem
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akarvan restantiarius maradni, azért kiilonos koszonet mellett a kovetke-
zendoket kiilldom vissza: j
a.) — a Diaetalis articulusek Indexét,
b.) — a Pataki csaladroli iromanyokat. i
Tiszlelendd Vas Jozsef ur szamara pedig (a kit ugyan lelkesen koszon-
telek) killdom az ugynevezett Béldi-Codex végébdl hianyzo eredeti iveket.
— Ezek ugyan nem lényegesek, mert historiai adatokat nem foglalnak
magokban, de még is oda tartoznak — de hogyan jutottam azokhoz? — =
ez iranti rovid nyilatkozatom ez: _
Az ugy nevezett Béldi Codex eredetileg a tordai Paulinusoké volt. — =
II. Jozsef csaszar alatt eltoroltetvén ezen szerzet, a tordai paulinusi resi-
dentianak iromanyai, oklevelei, konyvei s. a. t. a fiscus altal elfoglaltattak,
s égy ideig a tordai sohivatal levéltaraba tétettek, — késtbre pedig csak =
is az oklevelek, conscriptidk s. a. t. atkiildettek Szebenbe a fiscale archi-
vum szamara, — az emlitett Codex pedig (mely igy vala regestralva: =
,,vetus manubcriptum monasticum historicum, vetustissimas historias, et
nonnulla carmina latina insula in se continens, de caetero nihil quo ad
jura dictae residentiae complectens, laceratum, ac lecta difficillimum’ ] :
holmi egvéb konyvekkel az akkori tordai kamaraispinynal maradott, —
elhalvan pedig a kamara-i -ispany megrendeltetelt 1798 ban a Thesauraria-
tus altal, hogy ezen konyvek is kiildetessenek a Thesaurariatusnak, de a
valasz a leve: hogy azok elvesztek, és csupin csak valami rongyolt Bre-
viariumok, és az emlitett Codexbdl kieselt par ivek (melyeket jelenleg kiil
dok) kiildeltek Szebenbe. — Ezek az odavalé archivumba ,,inter inutila®
hevertek 1831 ig, — ekkor rendeltLtett hogy a sziikségtelen iromanyok az
archivumboél hanyatassanak-ki, mert meg sziikiilt volt a sok currens ac tak
miatt a hely. — Ezen alkalommal jutottak az emlitett Codexnek ezen ivel
birtokomba. p
Néhai korméanyszéki tandcsos Béldi Istvan Ur néhai atyamnak jo ba-
ratja 1évén, és Gerend mellett fekvé Veresmarti joszagat olykor olykor meg
latogatvan, t6bb versen emlité nékem, hogy nalla meg lenne a Anonimus
Béla notariusnak eredeti kézirata, s meg is igérte nékem, hogy azt egyszer
megmutatja nékem. — Egyszer pedig torténetesen emlitém néki, hogy a
tordai Paulinusoknak is volt égy régi historiai Codexek, de az, az akko
tordai Kamaraispany iigyetlensége miatt elveszelt, és hogy abbél égy par
iv nallam meg volna. — Az otatél fogva pedig, hogy ezt emlitém nék}r
sziintelen keriilte az e targyiranti tovabbi beszédet, s a Codexelt soha e
mutatta nékem, ha bar annak mutatasiat szamosan is kértem. — Gyanito
tehat, (s még pedig nem egészen oknélkiil, mert vagynak erre egyél
adataim is, melyeket most meg nem irhatok) hogy az ugynevezeit Bél
Codex ugyan az, a mely régentén a tordai Paulinusoké volt. — Quidqu
sit, ezen Codexnek altalam most kiild6tt néhany potlék ivei legyenek Tis
telend6 Vas Ur tulajdona, mert tudom, hogy jo helyre adom azokat.
Magaban a Codexben talalhaté és Vas Ur altal is emlitett latin wvers
(ha bar azok némdiileg lascis a sok is) Aeneas Silviusnak (a ki az ut
11. Pius név alatt romai Papa lett) munkai, — ezt be tudom blmnylta”ﬂ.__
de nem most, mert kifogytam az idébol. :

'l
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Tébbet ez uttal nem irhatok, mert annyi a dolgom, hogy alig tudom
hol all a fejem. —
Isten veliink addig is, mig ujra haza keriilok.
tisztel régi baratja
Kemény Jozsef.
Gerenden maj. 26. 1854.

14.

Kedves Mike Béacsi!

Midén ezennel valédi halamat az irant jelentem-ki, hogy az 1768 beli
,,Titulare Calendariumom® czimlapjat szives vala kipotolni, — egyszersmind
koszonettel ide vissza rekesztem azon kis konyvecskéjét, melybe apro
nyomtatott ropiratok foglaltainak, — de ezt nem tehetem a nélkiil, hogy
ezek irant némii észrevételeket ne irogassak, melyek igy kovetkeznek:

Aranka Gyorgynek (kinek iigyekezete orokké nagyobb volt tehetségé-
nél) ily czimli munkéaja: ,,Egy Erdélyi Magyar nyelvmivel6 Tarsasag fel-
allitasarol valé Rajzolat. Kolosv. 1791.% — valdjaban csak egy pium desi-
deriumat foglal magaban, — de alaposabban fejtegette-ki, és mint égy létre
hozla a magyar nyelv-mivel$ tarsasag targyat ugyan Aranka Gyorgy ily
czimii kis munkijaban: ,,Magyar nyelvmivelé Tdrsasdag” mely 1791-ben

Kolosvart in 8-jott sajté ala, és talaltatik konyvtaromban. — Ezen mun-
kidjaban elé-adja Aranka ezen TAarsasag’ alapvonasait, — oréommel kozolni
fogom e konyvecskét, a mely reank nézve nem érdektelen. — az Erdélyi

Philohistoriai, és Magyar nyelv-mivel§ Tarsasag eredetérél, miikodéseirdl
S. a. t. érdekes az is, a mi valamivel bévebben mondatik ily czimi{ konyv-
ben: . Siebenbiirgische Quartal Schrift. 1798 VI. pag. 280—286. — Az
Erdélyi Magyar nyelv-mivel6 Tarsasigrol, mely 1819 ujra fel-allat, lasd
»Tudomanyos Gytijtemény. 1820 III kotet. pag. 206—208. — Ezeket azért
.%fg}fzém ide fel, mert talam azokat Vas Joézsef kozos jéo baratunk hasznal-
atja.

Azon munkicskanak, melynek czimje, ,aki jol kot, jol old szerzdje
Gréf Gvadanyi, a ,Peleskei Notarius® szerzije. (vagy helyesebben irva grof
Goadanyi Jézsef, — sziilet. 1725. Oct. 16. T 1801. Dec. 21)

Kulcsdr Istvannak (1814 ben a pesti magyar nemzeli Szinhaz igazga-
t6ja, — 1817 ben a ,Hazai Tudositisok szerzdje) ily czimii munkaja
»9z6llds a magyar nyelv innepérél“, ki 4ltat nyomtatott légyen ujra 1818
M. Vasarhelyt? — nem tudom. — Eleintén sejditém, hogy Aranka Gyorgy
1818 mar nem élt mivel mar 1817. Mart. 11. elhala. :

i Hogy. Mike Bacsi Lehoczki Stemmatografiajat Vas Jozsef baratunk
(kit szivesen koszontetek (!) at-adva, azt nagyon jél tette, — bar tobbet
IS szolgalhatnék neki! — :

De mar ujra kudulgatni, és alkatlankodni (!) kelletik nékem a ko-
vetkezendd két kérésem altal:

I. — Meg vagyon konyveim kozt ,,Sdndor Istvannak Magyar Kéngves-
hdza, Gyorétt 1802.“ — Ezt én in 4° kotettem, mivel minden nyomatott
l_ap kozé, egy lires fejér papir lapot tétettem, — és ezen lires quart-lapokra
Irogattam jegyzéseimet, s bévitéseimet. — Ugyan ezen in 4fo bekotott kony-
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vembél az olahok 1848 égy nyomtatoit foliust, ugy mint 13 dik, és 14 dik
lapot kiszaggatlak; — ezen kiszaggatott nyomtatott lapot kiakarvan potolni,
— és tudvan, hogy ezen kényv meg vagyon Koényvarus Buridn Urnal, —
azért kérem Mike bacsit, irassa-ki ezen hidnyzé lapot égy quart-iré papirra,
mely ne legyen nagyobb ezen levelem papirjanal, — az iré szamara acclu-
dalok ide mellékelve 1 forintat, — csak legyen ezen masolat pontosan, és
hiba nélkiil leirva. — Legyen pedig ezen quart-lapnak bal részén égy kis
margoja, hogy annak segedelmével csirizelhessem ezen lapot emlitett kony-
vembe.

II. — Régi jegyzéseimbdl latom, hogy a kolosvari lycaeum konyvtara-
ban létezik az ily czimii koényv: ,Perneczi Andrasnac valasztetele a Bor-
nemisza Peter levelere, mellyet az 1i 6rdégi kesertetekriil irot konyve eleire
nyomlatott. Proverb. 26. Meg felely a bolondnac, az ii bolondsaga szerent,
hogy ne latassec maganac bélcznec lenni. Nyomiattatot Nagy Szombatba
1579 Esztendében.” — in 4" paginarum 30.

Ezen konyvnek dtolvasisara nagyon sziikségem volna, mert éppen
most irogatom Bornemisza Péternek életét. — Nevezetes ember volt ez
magyar literaturank mezején, — tanult a bécsi universitasba, — nagy ma-
gvar szonok, és kolté vala, -— magyar verseit emliti Lampe ,,Histor. Eccles.
Reform. in Hung.”“ pag 740. — Pazman Péler , Kalauszaban® pag. 218

(editionis Anni 1613) nagyon haragszik redja. — Lutheranus pap volt, —

Pestifi — T 1585. .

Kérem tehat Mike Bacsit biziassa Vas Joézsef baratunkat, hogy legyen
oly szives ezen konyvel barcsak égy par napra Mike béesinak atadni, hogy
azt azutan Mike Bacsi nékem ki kiildhesse, — alkalmatossag erre vagyon
boven grof Kemény Samuel kolosvari hizanal.

Ha Kolosviari P Guardian Antalfi Boldisart casu quo latni, kérem
mondja meg néki, hogy alig varom Aranka Gyoérgy’ Bathori Laszl6 alli-
tolagi magyar biblia iranti’ nyugtatvinyanak masolatat. — Meg volt é
valaha igazin a csiki klastromba a Bathori féle leg els6 magyar biblia,
— és hol? — arrol szindékom bévebben értekezni, — mert sokan emlege-
tik ugyan ezen bibliat, — de mese é ez, vagy valodisdg? arra hitelesen
megfelelni alig képes valaki mostani idében. — Ezt telyesiteni czélom. ,

Bocesanal rosz irasomérl, mert rosz a szemem, kezem pedig, és testem-
nek egyébb részei (nulla et cepti) a sziinteleni kdszvény fajdalmai altal
ugy el vagynak vanyolva, hogy azoknak semmit hasznat sem vehetem néha.

Ezer meg ezer koszontés Vas Jozsef baratunkhoz, — bar mar ujra
kijéhetne hozzim, még pedig Mike bécsival egyiitt! b

Isten veliink!

régi tisztels baratja
Kemény Jozsef
Gerenden. Jan. 4. 1855.

P. S. Figyelmeztetem Mike Bécsit a kovetkezendd czimii, s igen i =
érdekes olih konyvre: ,Islori’a Romaniloru din Dacia Superiore, de Af}
Papiu Ilarianu. Vienna 1851. in 8. két kotethen. — Szerzéje e munkéanak =
az 1849 meg oletett Bodoni Ola papnak fia. — Erdekes ezen konyvnek
féleg 2 dik kotetje, mert ebben béven iratik le az 1848 beli Balasfalvi ola
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gyliiésnek, és a Szebeni ola Comitének miikodése az akkori hivatalos actak-

kal égyiitt s. a. t. — Ezen koényv jelent meg (f6leg Piispok Saguna kolt-
ségén) Bécsben 1851 ben, — de alig jelenhetett meg, példanyai confiscal-

taltak, — s ott nem kaphatok tébbé, mert sok olyan emlitetik e konyvben
(p. 0. Puchnerrél s. a. t.) a mit minden embernek tudni nem igen tandcsos.
— Eleget hajhaztam e konyvet Bécsben leg ujabb ott létem alatt, de min-
den siker nélkiill; — de meg tudvan, hogy ezen konyvnek confiscalasa
elétl, mar 30 példany, Erdélybe hatolt égyes ola pap kezébe. — Vissza jovén
most Bécsbél, addig jartam utfinna, mig égy példanyra per tercias, quartas
manus akadtam. — A példiny nem az enyim, de enyim lesz, mert vissza
nem adom. — Igy szerzett régentén a Spanyol kiraly is maganak varakat,
¢és orszagokat. — Illyen formalag szerezze-meg Mike Bacsi is vagy egy ola
paptol (mert azoknak osztogattatott-ki e munka Erdélyben) e konyvnek
példanyat maga szimara, mert meg nem fogja banni. — Jo6 volna e konyvre
gréf Miko Imre Ural is figyelmeztetni, mert ¢ is nagy baratja honi histo-
ridnknak. — De tam jo volna bdro Kemény Ferenc Urat is e konyvre figyel-
meztetni, mert talam 6 is hasznalhatnd bizonyos tekintetben e munkét.

Ujra kineveztettem Bécshen égy tifularis tudés hivatalra s elndkségre,
s meg pedig Erdélyre nézve, — kar, hogy a fitulus mellé nem ragaztattak (1
egy kis vitulust is, — de hej! ,,Sic itur ad astra®. —

Mike kezével: Popovies Augustin Laurean. A Transumentbe Tamult Kolosvarott br.
Szt.-kereszti Lészl6 mellett Instructoroskodott.

15.

Edes Kedves Mike Bécsi!

Alig irhatom e soraimat, mert beteg vagyok mar id6t6l fogva, — de
feleségem kérésének engedvén, mégis tollat vettem kezembe.

Mike Bacsi oly szives vala ez elStt égy néhany évekkel, feleségem’
kérésére, az ugy nevezett Czirakiana 1819 és .1820beli orszagos Conscrip-
tionis Operatumbdl a joszagaim conscriptiojat kiiratatni, és feleségemnek
altal kiildetni. Mivel pedig jelenleg az ilyen Conscriptiok az Urbéri kar-
Potlas kidolgozasara nagyon sziikségesek, — mas részr6l pedig minden
Joszaigom akkor az emlitett operatumbol ki nem irattak, tehat most suple-
torie a kovetkezendd joszdgaim conscriptioi sziikségesek, u. m.

_ Mezé Orkei (Thorda megyében), Kis Dersidai (K6zép Szolnokban),
-{d!noki (Kbzép Szolnokban), Lompért (Kraszna megyében), Kovesd (Kozép
Szolnokban), Felsé Répa (Kolos megyében), Czikud (Thorda megyében).?!

Kérem tehat, Mike Bacsit, légyen ujra oly szives, irrassa azokat is
"a,laki altal szamomra le, de irja meg elébb, hogy mennyiért, fogjik azi
!fllf'ni, hogy a pénzt érette elére azonnal megkiildhessem. Becses vilaszat
Orommel elvarom, — de most tobbet nem irhatok, mert ezen soraimat is
hagy kinok s fajdalmak kozott irja

tisztel6je régi baritja
Gerenden 15 maj 1855. Kemény Jozsef

*' E felsorolds tagjai az eredetiben kizségenként egymés ald vammak irva.
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P. S. Ezen jészdgaim’ conscriptio’ copiajaban legyenek nem csak fol-
dek, kaszalék s. a. t. hanem (ha lehet) az is belé irva, adnak é az emberek
sz6ll6dézmdt a f61dos Urnak? Y

Cimzés: Kormdnyszéli levéltdri Gondnol Tekintetes Al-Torjai Mike Sé.;u-. 3
dor Umak Koleczsv4i rt. Zild peesétgyiiriivel lepeesételve. Mike kezével: Kis Dersida
2 tv, Kovesd 2, Mezd Orke 2, Lomper 1, Felsé Répa § v, Mez6 Czikud 1, Zdlnok & w. —
18 iv. Die 26. Maj. 1856, posta: S54. .

16.

Edes Kedves Mike Batsi)
Koszonettel vettem az elkiildott és tegnap kezemhez vett conscriptio-
nalis kivonatokat, — melyek le irasi dijjat, és Posta kolcségét, ezennel
még ma kiildim. —
Engedelmet kérek egy uttal, hogy személyesen magam nem 1rhattam '
minek is egyediil betegségem oka.
Egyébarant maradiam A
Kedves Mike Bacsinak
Gerend Junius 1-én 1855 2
tisztelé régi baratya

. Kemény J6zsef.?

e
Mike Sindor levelei

1.

Nagysagos Grof Ur,
Kedves j6 akaro Uram!
Az Uj évet midén Nagysagodnak aldassal koészoéntom, s6k uj oromet-
boldogsagot ohajtok: “Di Tibi dent annos a Te nam caetera summes!,, —
Kiilonosnek teczhetik Nagysigodnak iidvezld levelem, a’ ki tud
megvan gyﬁzédve kiilombenis mindenkori j6 kivanatomrol, — N
egyediili czélja a’ halalkodas iratomnak, — egy szives kéresem van: K&
iébb Schuster Karoly Titoknok4 lett kineveztetésével az iiresiilt fogamszo
Allomasra Unitarius van ki jelelve, egy, Koviacs bardtunknéal sokkal fiata
lab, s vele semmi esetben nem mérkozhetd egyén; ezen meg elbztetés
Kovacsnak minden elémeneteli it 6rokre elleszen zarva, mely méltatil
sagon 6 bizanyal elfog kedvetleniilni, s méltinis; egy illy méltatlan ba
nem egyediill a’ kormanynak, de egész hazinak kissebbségire leszen.
a’ mint sejditem ezen méltatlan meg el6ztetés Kovacsal kozlebbrél fog m
esni, mig némelly Ot becsiilni képesek, — mint Gr. Miko sat. nemleszn
Kolosvart. — Ha Nagysagod azt az aldozatot tehetné, hoﬂy nehany Or:

22 Ennek a levélnek csak az aldirisa szdrmazik a levélir6tél. — A kotet utolsé leve
mér gr. Kemény Jézsefnétsl valé; ezért és jelentéktelensége miatt mem kozoljiik. :
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Kolosvara jonne, a Kormanyzo Orszagos EInok és masoknalis igen sokat
teheine a’ mii baratunkért, En tart karokkal, peneszes betlikkel t6lt marék-
kal varom Nagysagodat o
Nagysagodnak
alazatos szolgija
Mike Sandor
Kolosv: December 319 1847.

Nagysagos Grof Ur!

Ez alkalommal kiildom az Articulusok gyilijteményét melyeket Kovacs
Istvan Ur hagyolt volt a’ levéltarban iigyeletem alatt. — “Regestra Archi-
vorum,, 3dik kotetét, és a’ Repertorium elsé darabjat, a’ tobbit — ha josa-
gaval vissza nem ¢élnék — még rovid tidére magamnal tartanam — 1847
lavaszan koltéztem ki hazombol, az olta sem iidom sem kedvem a’ becses
Jjegvzetek at nézésere nem volt. — de ha Nagysigodnak sziikszégesek paran-
esara rogton at kiildom, egvéb arant igvekezni fogok at-nézetekkel. Boesa-
natért konyorogve maradtam

Nagysagodnak

alazatos szolgaja
Kolosvart Novemb 13. 1852. Mike Sandor

Nagysagos Grof Ur!

A" Circumspectusok nem sok érdekkel birnak lelkiiletemre, azért ha-
lasztim illy hosszt iid6re észrevételemet, kiildbmbenis nagyon kevés az
a' mil rolluk tudok.

Az Orszagos Levéltarban 18v6 ,,Consignatio Familiarum in I. Natione
Sazonica Nobilitate gaudentium’ in Sede Cibiniensi: 53. de Bausznern. huius
primus fundator erat Simon de Bausznern per multos Annos Consiliarius
Aulicus, et expost Comes Nationis Saxonicae, qui unicum reliquerat filium,
Samuelem de Bausznern, aeque Comitem Nationis et Consiliarium Gubler-
niallem, haud pridem de mortuum (ezen relatio dat. 6° Augusti 1784 kolt)
€ cujus prosapia unus itidem super est filius. Simon Fridericum de Bausz-
hern, munus Perceptoris Regis et Senatoris Cibiniensis modo sustinens.

Meg jegyzend$ tovabba pag. 4 ad f: hogy miért Baussnern Simon meg
vilasztasa utan 2 évvel erdsitelett meg: — A’ kormdnyszék azon tekintett-
bl, mivel a’ Szebenszéki k. Biro egyszersmind a Nemzet grofja és kormény-
Sz€Kki tanAcsos, helyben hagyhaté é hogy ezt egyediil a Szebeni kozonség
Vilasza? vagy mint kormanyszéki tanacsost az Orszag vilassza? Az udvar-
tol erre bivebb fel vilagositast kéretett, s azalatt Baussnern meg erdsitetett,
€s itt van eredete az 1837 Orszaggyiilési versengésnek. Végre Anna Maria

aussnern a’ kit Rosenfeld vett néiill — volt az a szasz lean a’ kit Lazar
Janos ngiit akart venni, melly a' Csaladban nagy mozgast okozott, megnem
€gyezhetve benne hogy Csalidjokot el korcsosicsa. Az Oszvér hazossag
Titkdn adando j6 hazafiakat! —
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— Heidendor}i Conradokrol nincsen a’ fel hozott “Consignatioban,, a’
mi a Nagysagod értekezesiben meg ne lenne, hanem van még Szaszsebes-
ben egy L.onmd Csalad mellyrél a tobbekkozott ez al: >
“Mater Familiae Conradinae longa serie descendit a Gallo Simon, qui
Anno 1575 Principi Stephano Bathori contra Gasparum Békes auxilio fuit.
Ileiserrol és Melasrol az iras halgal. 1
Petki Janos Epitaphiumat ezennel kiildom Clara Sidonia — nem
Petki — hanem Pekri Révai Imréné. Petki Klara 1754 sziiz volt. a’ mit
tanusit az ezen évbol a Csiki Tisztséghez irtt kormanyszéki rendelet. dat
2¢ Sept. ?Csik Szereda Varossa itt accludalt Instantiajat,, a’ végre kozoljik
kegyvelmetekkel, hogy mind két felet meg h.ﬂggatvan Groff Petki Kldra kis
asszony maga ott 1év6 sellérét mennyiben és mi okbdl kivannya a’ 1\02011‘ :
séges ado és tereh viselés aloll eximalni. :
A’ Gr Lazar Csalad leveltarabol kildék két toredék masolatot, ha ml-
hasznat veheiné! ak.
Dr. Pataki Damel arra kért hogy CﬁaladJarol ha mi jegyzetem lenn_'_ :
kozoljem mivel fel vanszolitva az “Ujabb Esmeretek Tdra ki adoitél a’
Protomedicus és Csaliddja élet irdsara. — én a’ Genealogidn Kkiviil ne_f'
sokkal tudtam szolgalni, hanem Nagysagodhoz utasitottam. de & engemet
kért, hogy megemlicsem és kérjek Nagysagodtol valami adatokat, nevez
tesen az elsé Pataki Samuelr§l a’ kinek Dalnoki Maria volt néje, és enn
fiarol a kolosvari professorrol, kinek ndéje Szathmari Papp Sara volt.
Konyorgok, azért ha egy kevés iidot szakaszthatna Nagysagod jamb:
Atyankfianak adjon valami utasitast.
A’ Grof bzeke]v Csalad rege%lruma a‘ napokba beles7en vevezve

maradtam Nagy sagodﬂal\

Kolosvart April 17. 1853.

Nagysagos Grof Ur!

Kozelebbrél az eredeli Articulusokrol semmi emlitést sem tettem lev
lembe, sem a’ fel kiildotl négy kotetet, vissza nem kiildottem: Meg vagyo
gybzédve a' Nagysigod lelkébe hogy ream nincsen gyanuja: de mas fe
sajnosan érzem: hoﬂ} azok mégis az én kezeim kozott vesztenek el — 3
szobaba melyben nehany nap — mig el kiildhettem asztalomon voltak, sen
kinek mésnak, csak nekem és Bir6 Palnak van bejarasunk: — En ez eld
Biré Palnak a’ Biro Csalad leszarmozasat ki dolgoztam, s ebbe az 1676:
januar 22.—18. 1687 febr 13. — 11. Articulusokat megemlitettem. Most
azon gondolalra jottem, hogy 6 Szobimban midén magira maradott me
kapta a’ két utolso kétetekre nyomot Ey szamokat, és nékie kelleit €
dugni. Midén el6fogtam tagadia ugyan de én reméllem hogy megfo
vetni. — barcsak az 5%% kotetet kaphainam vissza mivel a’ 65! a’ mag
gyiijleményembdl ki tudom potolni. — de nem az 1663'°! 1707. valokat.! =
s ez faj nekem rendkiviil. — '
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Egy ujj;bh adatra akadtam melly ugy emlékezem nincsen meg a Petki
Csalad tablajan: 1549. Lazar Orsolya Petki Janosné bizonyilvanyai a gr.
Lazar csalad levél taraban.

Mali kisaszont méltoztat iranyomban kiengesztelni hogy ez uttal csakis
a” 30 Rhf: kamatot kiildem, énis meg csalattam: penzemet — de még ka-
matjit sem kaphattam meg. s ez az oka hogy tett igéretemnek meg nem
felelhetek.

Dr. Pataki Daniel ujbol hozzam folyamodott csaladja iigyeben, én
Nagysdagodhoz utaltam, de azt monda szégenli maga csaladja iigyében al-
kalmatlankodni, tenném meg én a’ magam nevébe. a’ velem Lkozlott
Jegyzéketis ezennel kozlom Nagysagoddal, alazatosan kérve dolgozna egy
Baussner forma deductiot.

Isten aldja Nagysagodat sok joval, hosszu egésseges élettel. ,,a Te nam
cetera summes” Nagysagodnak

alazatos szolgaja
Kolosvart Majus 1. 1853. Mike Sandor

Repertorium Nobilitatis Tr. VI és VII. koteteit és a’ le irtt Székely
csalad levelek laistromat ezennel kiildom.,

Nagysagos Grof Ur!

A' kiildott Szomoru jelentéseket alazatoson koszonom, mihelyt idot
vehetek a’ magamé’ rendezésére, gondolom énis szolgalhatok némely pél-
dinyokkal. — de koszonom kiilonosen a’ Sarsaspatakiak (1) le-irasat, melyel
Dr. Patakinak igen nagy 6rémet okoztam.

Ezennel kildéom a Liszt Csaladrol irt értekezést — mellécsatoltt né-
melly kivotatokkal, mellyek hatalan Nagysagodnak egész kiterjedségekben
meg nem lennének, méltoztasson parancsolni — egészbeis szolgalhatok.

A Pataki Csalad kiegészitésére a’ 34k Pataki Istvin — az Apafi neve-
16je Agozataval fogok szolgalni, melyben a' ki maradtakis helyt fognak
talalni; illen Moses a’ br Veselenyi Miklos neveldje etc. .. etc

A ,,Consignatio praecipuarum Patriciorum in Natione Saxonica fami-
liarum™ ezennel eredetiben kiildom, vissza varas mellett, mivel vesztegelés-
llpk tartom az egész’ leirasat. Nagysad jegyzeéki kozzé a’ sziikségesekel irja
ki. ebben mindegyik kéczerfordul eld. a’ mutatoban foljegyzettem a késébb
Nemitetteket is. — :

Ha Timon csudalta Apor Peterrel. Cslikl-Lazarfalvat, szabad leszen
hekemis fen akadnom gr Lazar Miklos azonvéleményén, hogy a’ 154k sza-
zadban Lazar Balint fogta halaul kapni azon darab hellyet, melly a’ Nyer-
gesen innen terjed a’ Szent Anna tovaig. a’ mellyre késébb Lazar Balint
vagy fia telepitette Lazar falvat. de ez csak velemény, semmi alapos adattal
lem bir; konyorgok azért Nagysdgodnak ha valamit adhailna ezen véle-
meény meg erdsitésére. vagy el rontasara. kozolje vélem!

Gr Lazar Miklos arrakért: szollanék Nagysigodnak nincsen ¢ valami
ad_al: arrol: hogy Csik, Szent Tamison a Sandorok és Borsok mi jogal? és
Miolta birtokosok? —
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Engedelmel kérek alkalmailan kérdéseimért. de ha Nagysagodhoz nem
folyamodom, ki adhat nékem fel-vilagositast! — Tisztelettel maradtam
Nagysagodnak :

alazatos szolgija
Kolosvart Majus 29. 1853. Mike Sandor

Kolosvar Julius 27. 85

Nagysagos Grof Ur!
Mindenek eltt a’ j6 Angol borotvakért fogadja szives koszonetemet
Nén: azzal boszant, hogy ezt Nagysagod élezbdl kiildotte, tudva hogy nem:
igen szeretek borolvalkozni. — annyi valé, hogy azolta gyakrabban vet-
kezem le szakallomat. — i
Valahara a’ Pataki Csaldid nemzéki értekezését kiildom. Orvos Patal
Daniel Urat tobb versen fel szolitottam: hogy azon it amott kevés igazi-
tani ’s porolni valol”* kozolje Nagysagoddal, de még eddig csak a’ késziile
és igérettel vagyunk. — Szerelem az embereket! — mig ezen értekezés
nem ismerték aztsem tudtak ki volt sziileapjok — s most igazitni wval
jokis van. —
A’ masik Pataki aggal eppen olly kevéssé boldogultam, a’ mit Pataki
Joseftél a’ volt Kolosvari tandcsostol kaplam, ezennel visza varas melletf:
kozlom, valamint ide melléklem a’ magam szarmazasi agazatat a’ Pata
Csaladnak, ha az elsé agazatrol meg jegyzette Nagysagod, hogy az az orvo
tvdomanyh‘m tiintette ki magat, errdl el lehet mondani hogv valosage
Aron ivadék — az egész Erdélyt el ontotte Lelkészekkel.
A’ mit a’ Szolnok megyei Patakiakrol irhatok csupa homdlv, mag
sem tudjak honnan vették szarmazatokat, azon Pataki Mosesnek a’
Pataki Kristinat birta néiil (a 79% hasib) testvéreit fol jegyzettem, hitel
adatok utan, de hogy ezeknek ki volt az attyok? magok a csalad tago
sem tudjak. — 1770. Pataki Daniel a’ Déesi productiora szorittatott, ma
exmissiot, — majd dilatiot kért, végre a’ kirallyi Tablara apellalt. de
sem lattatott el — hanem 1811 ben December 129k g’ 2dik Daniel a’ Szo
nok megyei Generalis széken el lattata tigyét, melly a’ Gubernium el6
kiildetett és ittis helybe hagyatott, meg jegyezve hogy a gorbe lelkiesmere
Sebes Antal penndjan menl keresztiil a’ nélkélt hogy az Udvarhoz fel Ki
detett volna. — ebbél ezt a fel vilagositast vagyis Oszezavarast tanulj
»Néhai Pataki Péter a” Pataki Familidanak els toérsoke (?) Apafi Mi
altal 1677 ben November 23. jollehet akkoris nemes ember volt — ujra me
nemesitetett, ezen nemességet nyert Pataki Péternek fia volt elsé Pa
Istvan, hajdandban a’ Gérgényi varban lakoz6é népnek Papja. ennek |
iffiabb Pataki Istvan 1738 ban Gorgény Szent Imrei Esperest. tovabba el
Pataki Islvannak nem csak masodik Pataki Istvdan hanem idgsb Pata

Samuel Medicinae Doctor; — Pataki Ferenc, és elsé Pataki Daniel a’ mo:
tani nemessége meg bizonyitasara el6é szolitott Al-peresnek ugyan

Dénielnek — édes attya, — fiai voltak g: e: d: és ezekbdl Sebess Pa
Danielt Donatarius nemesnek meg itélte helybehagyta.
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ment kdoteteit: Isten aldja meg érettek igensokat hasznialtam — aldzatosan
engedelemért konyorgok olly hosszu iid6kig magamnal tartasukért! leg tébb
hasznat vettem a’ Czimerekre nézve. Ha Nagysiagod mélléztatna ebeli szom-
jamat az Erdélyi Varmegyék, Székek, Grof-Baroi és F6 Nemesi Csaladok

Czimerei’, le irdsokkal enyhiteni vajmi nagyon le lennék kotelezve! — én
csak a Kolos megyeil birom magabol a’ Diplomébol. a t6bb megyéket csak
hogy mikor nyerték Paisokat — de leirdsokat nem lattam.

Sehematismusi (!) vesztésiben kar potlast adhatok e, kovetkezdkben:
1809. 810. 812. 813. 816. 817. 818. 819. 820. 821. 823. 824. 825. 826. 827,
828. 829. 830. 831. 832. 833. 834. 835. 836. 837. 838. 840. 841. 842. 8414.
846. 848. — (a 839. 843. 845 és 847 Nagvsigodnak meg vannak —) kiilom-
ben ezekkelis szolgalhatok. ezeket kozelebrél fogom el kiildeni

alazatos szolgaja
Mike Sandor

Nagysagos Grof Ur!

Nem elég hogy magam részérdl annyiszor vissza élek josagaval. hanem
masok tigébenis farasztani béketiirését, kéntelenitetem. — Grof Lazar Mik-
los az ide zart Csaladi szdarmazatot azon kérésel kiildé hozzam, hogy ha
lehecséges a’ Nagysagod — altissima revisiojara kiildeném el. Noha tudva
van eléttem a’ Nagysagod sok oldalu el-foglaltsaga, gyengélkeds egéssége,
megis konyorgok szakasszon lid6t at nézésére. Nagyon elkotelezve leszek
énis a’ ki orokos tisztelettel vagyok Nagysagodnak

alazatos szolgaja

Kolosvart Aug 5. 853. Mike Sandor
8.
Nagysagos Grof Ur!
Hanyog vagyok! — szinteféléve miolta konyveit magamnal tartom. —
bocsanat érette! — -

_ Ezennel kiildom a’ ,,Codex Authenticus Articulorum . Diaetalium Tran-
Silvaniae 5 koteteit. A 6 még nem keriilt meg ennek némi potlisira az
1744-752 2 példanyban: 753-57. 791-792. 837 2 péld. 841. 2 péld. és az
1846 bol 9 magyar, és 1 német példanyokat. a’ 848 beli B8l o' kor szelle-

mét magan hordé példanyait. — az 16 czikket ki véve melynek birtokdban
lem vagyok. — Hiinvzanak még a’ 747-748 és 751beliek de gyiijtemé-

yem dszve hanva léve nem kaphatom. ha Nagysigodnak meg leszen —
Vagy magam fel talilom — be fogom kétteltni a’ tobbihez hason kétetbe, —

Kiildom az ,Jgaz Magyar két koteteit Benkonek az 1784P¢ tamadt
Olah Zenebonsit és a’ Transsilvanifhoz irtt praefatiojat. A Kerekes Abel
istoridja fonesikajat, és a’ Szacsvai-lIzé-purgatoriumba valo utazasat.
_ Kurznak a Hora Zendiilésréli egy nomat (!) ivét — tébb nemis jotl
'l — kiilldom a’ magam gyilijteményébdl, mivel Steinnal nem kaphaté
bbé. ugy a’ Hora és Kloska képeitis. a’ Hora pénzeitis el fogom kiildeni
¢ még nem rajzoltathattam le. —
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A’ Béldi-codexre igért pdr szovait Nagysagodnak Vass Josef baratom
még mind varja. 3

Torma Josef — a néhai Comes de Zonuk vetély tirsa Nagysigodnak
— blelss] Szolnok megye leirasat sajto ald késziti — gondolom t6bb leszen
a’ Hodor Dobokijinal. — arra kér hogy Lehotzky-t rovidiidére szerezzem
meg szamara: azért konyorgok Nagysagodnak kiildgye altal nékem, —
hogy igy szolgalhassunk véle. itten egyediil az Unitarium Collegium konyy-
taraban létez a’ hunnen falura nemlehet ki adni. — B

Index Arliculorum Diaetalium Tr. melly a Levél taré, kérem vissza
kiildeni, eddig gondolom leis iralta Nagysagod. — Birro Pal gyakran jut-
tattya eszembe, mivel a’ Scripturisticus Fundusbol vélettem volt meg a'
Czirjek Dienes konyvei kozziil. '

Mali kisasszonnak koszonellt és tisztelel mellett ezennel kiildom az é
kamotjat. Olszaz forint utan 30 Rhforintokban azon vagyok teljes erd
b6l, hogy ki fizethessem az egészet. — de még eddig énis csalodtam.
el adott joszagom aral nem tudom fel-venni.

Szinte ki feledém a ..Bonfinius Elete és Munkai. olvasasibol merilet
oromemért koszonetel mondani. — Noha jobbszeretek Nagysagodtol tiszta
hazai tirgyat olvasni mint Philologico-bibliographiat — millyen a’ Mika
Ujvar sat. — Isten aldja meg Nagysidgodat, — s tartson meg toviabbra
tapasztalt kegyében a ki maradtam Nagysagodnak

alazatos szolgéj
Kolosvart April 18. 854 Mike Sandor

Nagysagos Grof Ur!

Kiildom a’ Mali kisaszony hatralékat — 500 Rhforintokat, — sajnélo
hogy itt keresztiil utaztakor nem tudhattam személlyes koszénetemmel a
adni, fogadja betiiinben halas koszonetemet. — ha mi kamattal még tarto
nam méltoztal tudaini hogy utan potolhassam!
Ugy emlékszem: hogy Nagysagod az én kérésemre a’ Benkd Spe{:ial_i

ki igazitiasdhoz fogott volt, s talan 1 varmegye helységeit kiis javitotta,
mi utan lapasztalla hogy a’ ki pollas t6bb leszen az egész munkanal fél !
hagyta; ha ezen kezdett munkaja el nem tevedil, konyorgok kozolje velem.
Nekem Erdely helyégeirdl (1) igen sok jegyzeteim vannak, s nem tudo
hatirozni potlolag a Benké munkajahoz csatoljamé? vagy kiilon muta
ban foglaljam? — az elsét azért szeretném inkabb valasztani mivel ah
a’ mulaté nagyobb részével mar készenis vagyok, — ezért szeretném
Nagysdgod rendszerét litni s annak folytatdsin rendezni a’ magam gyij
ményétis. — Iiten beszélik hogy a levéltart 30 évig — az ujjabb év
Szebenben hataroztik 4t vitetni. ha valami bizonyost hallott errél ké
tudassa, hogy eleve némely dolgaimmal rendelkezhessek. — =
A “Liber Aureus,, bevégzése felél azon foljelentést tettem volt a’ minit
teriumhoz hogy az Udvari Cancellaria Liber Regiussa nélkiilt be nem vé
hetem — nem tudé errélis valamit Nagysagod? mert nagyon hasznos 1@
az Osztrik héiz alatti Oklevelekel ismerniink. Nehany Czimeres levé
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Nagysagod gytijteményébdl, s nehany produclios perbdl esmeretes ugyan
elottem de e mnem minden.

Terviink volt gr. Lazar Miklossal és P. Was Joseffel Nagysiagodnak egy
Jatogatast tenniink. de a’ grof koézbe jott siirgds dolgai, mellyek Magyar
Orszagra késztelik kimenni, alig ha ez évrél el nem marad. Tisztelettel
maradtam Nagysagodnak

Kolosvart Octob. 16. 1854. alazatos szolgija

Mike Sandor

U: 1. Torma Josef Ur még mind halgat Lehoczkyval. konyorgok nem

neheztelni ream a ki tobb versen mar slirgettem vissza kiildését. de csak
valasszara sem méltatott a’ Méltosagos Ur. —

10.
Nagysagos Grof Ur!

Ezennel kiildom a’ Titularét a’ hianyzolt czimlap ki egészitésével. —
Tehat nem 1762"¢M, hanem 1768"! Tudtomra 1767 ‘nyertt Sardi Titulare
ki adhatéasi szabadalmat és igy az ezen évi az elsé, a’ Szécsényi Biblioteca
Catalogussaban ezen elsé sem talalhato, az itt felhozottak kozziil egyediil az

1770 nincsen meg gyiijleményemben a’ tobbit birom. — Gyanitom hogy
minden évben nem volt Uj Titulare. legalibb nékem az emlitett 1770elin
kiviil még hianyzanak: 1772. —73. —74. —75. —76. —77—78—79. —781.

83. 85. 86. 88. 790. 91. —92. —93—95—96—97—98. 99. —801—2—3. —5.
és az 1811beli §szvesen 28 évekrdl. Kovari mint nagy Kalandaristdt mutatott
be az 18559k Naptirdban. Valoban unom és restellem az e’féle aprosag dol-
gokat. — Talan hizelgés akart lenni, de nallam ugyan el téveszté hatasat.
— Kovées Istvan Tanacsos Ur a’ napokban Kolosvart volt. — még a for-
radalom el6ti elkérte volt téllem az 1630 Julius 17: Megyesi hiteles Arti-
culusaimat — most vissza kivaniam, de azzal menté magat; hogy az Erdely
Torténteti Tara harmadik sajté ald készitelt darabja mellett Nagysigod-
nal vannak. ha igy! johelyen vannak, Nagyon orvendek midén csekély
gylijteményembd] a’ Nagysagod gazdagsaganak kis-hianyait potolhatom! —

A szorgalmas Vass Josef baratunk leirta a’ Gerenden toltétt boldog
orit, a’ jovo hé beli Uj Museumban olvasni fogja Nagysdgodis. El-ragad-
tattvaszol a” Nagysdgod Gyfijteményérésl, mint illik egy Poetahoz — sok
tlvezetem van ezen j6 Paterrel. Adna az Isten sok illyen Pépista Papot. —
Monda: hogy Nagysigod a’ Lazar Csaladott be végeztte. vagyom olvasni.
— Gondolom eztis a° Museumba fogom olvashatni!

Tormatol vissza kaptam Lehoczkit, hanem most a’ Nagysigod szova-
val a Pater Vass: vitte el, — mihelyt megsziiletend Rédei Laszloja, azon-
nal vissza fogom kiildeni;

] Kévari ujbol neki tiirkézott az ,,Erdély Nevezetesebb Csaladi® folyta-
lsinak. -~ Vasari munka, de jobb mint semmi. legalabb felzaklatja a
Szunyadé kedélyeket. midon 1853 felszolitisat ki adta magasem hitte,
08y csak ennyitis adhasson. —

.\_Iagamat Nagysagod kegyében ajanlott. maradtam

Nagysiagodnak aldzatos szolgija
Kolosvirt November 19. 1854. Mike Sandor
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11.

Kolosvar. Januar 19. 8551'
Nagysagos Grof Ur! '

18532 Nov. 24dkersl jrit Jevelében azt méltoztatott volt irni hogy: A’
Hazafiak Tikrét: ,,Magyarok! a ki jol két, jol old: Idisb grof Teleki
Domokosnak MVasarhelyrél Sep: 12%ik¢n 1790 Aranka Gyorgyhez irtt levele
nyoman — Szacsvai Sandor irta volna, — Idei Januar 49kérél jpif levelé-
ben grof Gvadanyi Josefének tulajdonitja. mellyik az igaz szerz6? — Ugyan
ezen levelében Nagysagod a’ ,,Sandor Istvain Magyar konyves hazat Gyé-
rott: 1808ba ki jotinek irja, az elsttem fekvé pedig 1803 beli kiadas. En
ugyan nem tudok méas kiadist — de mi sokal nem tudok én! azért ha =
a kivant 1394k és 14 lap melyeket ezen 803k kiadasb6l mésoltam nem
egyezne a’ Nagysagod hianyzo lapjaval, méltoztat meg irni, s utinnafogok =
keresni; noha ezen emlitettem kiadésis csupan két példanyban létez: Gedd
Josef, és a’ Nagy Casino konyvtarakban, ellemben sem Burjian Palnil, sem.
a’ Lyceum és két Collegiumok konyvtaralkbdn nem talaltaté.

,,Perneszi Andrasnak valasz tetele” is megy — mellyet Nagys.igod
huzamosab iideig — egy par napnal — hasznalhatja, annyivalis inkabb, -
mivel a’ ,,Telegdi Miklosnac Peechi pispdknec felelete. Bornemisza Péter-
nec [eitegetés nevii konyvére” és tobb Theologicumokkal egyben vannak
kotve. ‘

A’ P: S: figyelmeztetett konyvre gondom leszen. aligha — 1egalabb
olvasds végett meg nem fogom kapni, egyéb arant Papiu Ilarianut Szeben
vidékinek tartottam, tanolt Szebeni Transumentben, Kolosvara jott Popo-
vics név alatt, itten br. Szentkereszti Laszlonak correpetitora lett Augusti
név alatt. Késébb Bécsbe vet6dott Laurean nevet vévefel. Itten laktaban
szorgalmatos nyelv tanulé voltt Francziaul is itt kezdett tanulni. —
ezennel Nagysagodnak kiildétt Bukurestben 846 ki jott darabot Franezi
Olah Német és Deak nyelveken egyszerre adia ki, az Olah nyelven irtat
Baricznak a’ K Peterdi Olahpapnak adtam. magamnak tartva a’ Déakot.
ezen német ki adast Nagysagodis tarcsa maganak. kiildom Kévaritél Erde
nevezetesebb csalddi elsé felét, — Kévaritél nevarjan Nagysigod nyomo
sabb munkat. O nem szeret bajlodni a’ Diplomakkal, inkabb hitelt !
barmi konyii halotti beszédnek mintsem komolyabb Criticaala venni vala-
mit béketiiré lenne. — kezdetnek valami; — ,,a’ ki tébbet tud irjon tohhet‘“
ez az O elve. — - i

A’ Paterrelis beszéltem. A Bathori Laszl6 magyar-biblidja iranti nyug
tatvanyaért Arankanak a’ mult Decemberbe irtt a’ Csiksomlyoi klastromb
még nem latja késettnek a vialaszt, azomba ujbol fog irni: a’ Bibliat Ter
mészetesnek hiszi Antalli mivel a' Tatir jards utin a’ Csiki Klastromo
Batoriak épitletiék ujra, s 6k adtdk a’ kérdéses Bibliat az uja alaku
zardanak.

A mult Vasiarnap Theara voltunk meghiva gr. Miko Imre & Exlciaj:
hoz — mii tudosokul! — Tunyogi I\agy Ferencz, Kriza, Vas, — Jakal
Elek és caekelyseﬂem Ertekeztek a’ Magyar Torténetirok ki adatasul
felett. — én ajanlattam a’ Nagysagod altal mar meg inditott Torténeti Tar
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{olytatasat, annyivalis inkiabb mivel Nagysigodnil a' 3%k kdatetis készen
varja a Sajtot. — Kiildmbenis elég csonka megszakadtt darabokkal birunk
az eddig meg kezdett, de be-nem végzett kiadasoknak de nem fogadtatott
el — Ujat-kel ki adni — ugylaczik a’ hazaszerelel mellet mindég jo darab
nyomtatékol tesz az egoizmusis. Természetes: Nagysagod kozre munkalata
nélkiilt, nemsokra mehetiink, ezért els6b én voltam {6l szolitva Nagysa-
godtdl ki nyerni az irdsban talaltato torténeti irokat. de érettebb meg fon-
talas utan illébb, sikerdusabb eredményiinek talaltatott, ha egész bizot-
méany alakban fel kerestetik Nagysagod: Tehat a’ jové ho az az Februar
2dikin oy Miko Imre, Wass Josef és a’ kedves Tunyogi tanar Ur fognak
Nagysagodnak udvarolni, — mit sub rosa eleve kivantam Nagysagoddal
tudatni, és pedig annyivalis inkabb, mivel Toldyis hasonlé fel kérésben
foglalkozik azért nem art egy futo gondolat a’ teendék meg fontolasara!
Szabo Karolynak az 1533%k Székely kronika hitelességének védelme,
igazi lelki gyonyor volt a’ Novemberi Uj Magyar Muzeumban olvashainom
alig varom a’ Decemberi folytatasat, — Képzelem Nagysagodis neki tirko-
zik oszve rontasahoz, pedig alig hiszem ha siikeriilé? Nagysagod koholtnak
hiszi e kronikat, én pedig keves hozzd adasnal egyebet nem latok benne
koholtnak. Tobbet azon keves adaléknal, melyet a felsé Orszagi Minerva
836-i 4 kotete 16 lapjan fordilva nem talalok.
Isten aldja Nagysagodat, erében hosszii élettel hogy sok homalyost
tortenészetiink mezején — folderithessen.
Mike Sandor

A’ Sandor Istv: Magyar kinyveshazat, keresve a’ Ref Collegium Kényv-
tirdban Tanar Salamon Urhoz kellett folyamodnom, el adva miokbol
keresem az emlitett konyvet: Salamon Ur meg kért juttassam emlékibe
Nagysagodnak hogy nekie két prédikatioi vannak a’ XVII. szdzadbol Nagy-
sagodnak: az egyik czimjén elé jon: Oszlo vdgatds A masik az ifju Apafi
fejedelemmé valasztasakor mondalott Nagyasitol Fogarasban. Melyeket
némely fel vilagositas végelt nehai Incze bacsi altal kiildott volt Altal, neve-
zelesen mit tesz az a’ Oszlo vdgatds? — megvallom magamis szeretném
tudni értelmét.

12
Nagysagos Grof Ur!

Kiilldom a’ kivant Urbéri Oszve iratokat, az el veszettek helyett 18477
2z irénak minden helységért atalldban 1 R forintot igértem = 7 Rf, mivel
Szférfelelt szorgos a’ kiiratas — képzelheli Nagysagod az egész hazabol —
minden nyakra fére iraliya — és harom Cancellistinknal — tobb rinesen
— ezekkozziil is egyik honorarius a’ gr Lazar szdmara irandok masola-
taira haszndlom. Tehat nesokalja Nagysigod mert masok tdbbetis fizet-
ek csak hogy czélt érhessenek.

Nagyon szomorit a’ Nagysagod betegsége, valjon a Kolosvari Géz-
ferds nem hasznalnaé? itt sok reumaban szenveddk szabadultak meg faj-
dalmukt6l. j6 lenne probél tenni. Az alakulandé Torténeszi egyesiilet bel6l-
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lemis okveleltlen Tudost akar faragni. — el-késtem — de valamit es
illenék hogy énis adjak, az 1683%% kéziratdnal gr Kornis Gasparnak
egyebbel nem birak eztis Nagysagod masolatban mar meg adta. — Szer
ném ha azon magyarlevelek melyeket Nagysigod Dobrentei szdmara
wmisolas végelt at vett volt tollem, ha meg lennének. — ezekkel leg a
kis tidore le-csilapittanam a’ Tudos baraumat
Isten adjon Nagysagodnak egésségel ez minden Hazalinak Nagysag
iranyaban valo ohajtasa!
alazatos szol
~ Mike Sandor
Kolosvart Majus 26. 1855.

Kozli: Gazda Ferenc





