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A széparok.

A szépar elnevezést a nyelvtudomany tobbféle értelemben is haszndlta. Szdpir-
nak nevezte az abroszkendo, aspiskigyo féléket, amelyekben egy idegen és egy azonos
jelentésli magyar sz6 tdrsul.! Szépirnak nevezi azokat az idegenbél kolesonzote szava-
kat is, amelyeket kétszer vett 4t mds-mds korban, mds-mds {iton, azonos vagy rokon
jelentéssel, amind példdul az 4fium és az Spium, a zsimoly és a samli. Tovibb4 szé-
parnak nevezte a megyer : magyar-tipust szavakat (bodon és bodon, kavar és kever,
omlik és omlik). Végiil a mellérendeld Gsszetéreleket vagy egyik fajtdjit is nevezték
némelyck szépirnak. Err6l az utolsérédl lesz a kovetkezblkben széb.

A mellérendeld Gsszetételek korét szeretném kitdgitani, odasorozndm a szbismét-
lésnek addig-addig, jobban-jobban, el-eljart féle alakjait, a néttén-nd, telides-teli, unos-
untalan féle figura etymologicd-nak is nevezetr székapcsolatokat, a szoros értelemben
vett ikerszékat: apro-cseprd, dinom-dinom, tarka-barka, és természetesen elsbsorban
idetartozndnak a szlikebb értelemben vett mellérendeld Gsszetérelek, amelyek szép
szimmal vannak és keletkeznek nyelviinkben : apraja-nagyja, erdén-mezén, lépten-
nyomon. Ezeket azonban kiilon névvel szépdroknak nevezném.

Hogy az ikersz6k és a mellérendeld Osszetételek kozott 4ltaldban véve mi a
kiilonbség, azt részletesen, rendszeresen és viligosan elmondotta Kelemen Jézsef a
Magyar Nyelvben [Szempontok az ikerszék vizsgalatdhoz. XXXV (1939), 236—247.],2
valégan minden okunk megvan rd, hogy kiilonvdlasszuk Oket, hogy az ikerszékat
ne nevezziik egyszerlien mellérendelé Osszetételnek vagy szépdrnak, vagy megforditva.
Mégis van koztiik annyi rokon vonds, hogy ne tekintsiik a kettdt a szbalkotds két
mer8ben kiilonbsz8 fajinak. Hiszen vannak olyan ikerszavaink is, amelyek eredetileg
egyszerli mellérendeld Gsszetételek voltak, pl. hébe-héba, toronyit-horonyit, ungot-
berket. A tiicskét-bokrot, hetet-havat sem tekinth:t§ mdsnak, mint ikerszénak, mert
igaz ugyan, hogy mindkét tagjinak kiilon-kiilén is van értelme, de egyméshoz eredeti-
leg semmi kdzik sincsen. Az eredeti (és ma is haszndlatos) tiicskot-bogarat, ill. hét-
havat azért ,romlott* azzi, ami ma, hogy szabdlyosabb, szimmetrikusabb, ritmusosabb
legyen. Egyszéval ne vélasszuk szét azért Gket egészen, hanem sorozzuk mindkettdt, az
ikersz6kat és a szdpirokat egy felsébb fogalom, a mellérendel8 Gsszetételek ald.

Az elkiilonités és besorozds alapja az, hogy a szépirok mindkét tagjinak teljes
értelme van, kiilon is haszndlatos, az ikerszék egyik tagjinak, olykor mind a kett6-
nek magiban nincsen értelme (az értelemnélktili rész, ill. részek természetesen kiilén
nem is haszndlatosak).

Vannak a szépdrok kozott minden széfajtdhoz tartozék, f6nevek, melléknevek,
igék, igenevek. A régick, az dltalinosan ismertek tagjainak sorrendje is 4llandé, akér-
csak a szorosabb értelemben vett ikerszoké : eliil-hatul, kiviil-beliil, orszag-vildg, szegrél-
végrél, télen-nydron, iitétt-kopott stb., és nem megforditva. Csak az Gjabbak kozott
taldlunk olyanokat, amelyeknek tagjai folcserélhetSk is volninak. Némelyek a hosszt
egyiittélés kovetkeztében egészen Osszeolvadtak, egybe is frjuk &ket, sokszor meg is
feledkeziink szdrmazdsukrél, keletkezésik mddjarél, arrdl, hogy kdzeli rokonaikat
csak kotbjellel kapesoljuk ossze; ilyenek: bibinat, biibij(os), csiszémészd, birnév,

L L. Szarvas Gébor, Keressérek az igazsigot Nyr XXIl (1893) 440, 493, 539 & mis-
fajtdj szépirokrél is sz6 van.
% Lapalji jegyzetben az idetartozé irodalom jérészére is hivatkozds torténik.
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jarokeld, jortment, porpatvar, rdgkapal, szantévets, szébeszéd, tésgyokeres. Masodik
tagjuk el is vesztette nyomatékar.

Nagy szdmuk és szaporasiguk miatt osztalyozni is kell Sket. Legjobb lesz szokas
szerint a két tag jelentéstartalmdnak egymishoz valé viszonyit tenni meg az osztd-
lyozas alapjiul. Eszerint az elsé csoportot azok a széparok alkotndk, amelyeknek
tagjai azonos (vagy kozel-rokon) jelentésiiek, a misodikat azok, amelyek ellentétes
jelentéstick, a harmadikba pedig azok tartozndnak, amelyckben a szépir mdsodik tagja
fokozdst, nyomositast fejez ki.

Ha mir most szdmbavessziik & megvizsgdljuk a szdépdrokat, azt tapasztaljuk,
hogy a régiek is, amelyek az irodalmi- és kdznyelv kdzkincsévé viltak, az djabbak is
legnagyobb részben az elsé és misodik csoportba tartoznak, Ime az dltaldnosan ismertek
koziil olyan széparok, amelyek azonos jelentésli tagokbdl 4llanak :® agyba-fbe, dga-
boga, 4sé-kapa (az ilyct is azonos jelentésinek vettem), bajat-bajit csillog-villog,
cstsznak-mdsznak, fGhoz-fihoz, hinydel-vesdel (ember), bdnyja-vesse, hinySdott- vetddott,
hellyel kézzel, hire-tudta, hirtelen-varatlan, hdzzdk-vonjik, ideig-6-4ig. jir-kél, jirtiban-
keltében, gyermekeit ki tudta emelni a kapa-kasza rabsigibél (Moéricz Zsigmond,
Eletem regénye 13.), kékiilt-zoldiilt, kényére-kedvére, kénytelen-kelletlen, kiddlt-
beddlt, kigyét békit, kikent-kifent, kinnal-bajjal, lépten-nyomon, mézes-mizos, nyakra-
fére, nyalta-falta, okkal-méddal, orszdg-vilig, recseg-ropog, s1vat-borsdt, sippal-dobbal.
sirds-rivds, signak-bignak, stilve-f6lve, siirgés-forgds, siités-f6zés, szanja-binja, szegrél-
végrll, szeme-szdja, szine-java, szivvel-lélekkel, sz8ni-fonni, tdrva-nyitva, tejbe-vajba,
teng-leng, tériil-fordul, tenyeres-talpas, tisztelet-becsiilet, toldottik-foldottdk, torik-
szakad, Giton-médon, iligye-baja, iitni-verni, vége-hossza.

A példikat abban azalakban frtam ki, amelyben véletleniil rétaldltam, Némelyik
nem is hasznilatos, csak egyetlen megrogzott formédban, mint pl. szegrél-végrdl, ideig-
oraig, térik-szakad (= mindendron, torik-szakad, el kell utaznom). Természetesen
ilyen egyalaktak a hatdrozé igenevek és legtobbszor a melléknevek, amelyek mint
jelz8k szintén véltozatlanok, Foltin8, hogy akdrcsak az ikerszék, legnagyobb résziik
szimmétrikus, egyenl8 szétagszdmd két félb6l 4ll. Sok az olyan is, melynek tagjai
hasonlé hangz4siak, ahol nemcsak a szavak bels6 tartalmdnak ismétlése fokozza a
hat4st, hanem az akusztikai benyoméds hasonlésiga is. Mindenik sajiisig emeli a
sz8pdrok stilisztikai értékét, mert mindenik eldrul valamic a beszélének, a kozlbnek
hangulat4bél is a puszta gondolaton kiviil. Nem hiszem, hogy puszta véletlen volna
az 15, hogy sok esetben a szépdr két alkotd eleme kiilonbdz8 hangrendli: hanyja-
vesse, birtelen-vératlan, jrtdban-keltében, sippal-dobbal, sittt-kopott. Eppen ezek a
sajitsigok tartottik meg és terjesztették el ezeket a szdpérokat.

Uj parok folyton keletkeznek, a székapcsoldsnak ez a médja igen eleven. Ha
azonban az {Qjonnan keletkezetteker a régiekkel §sszehasonlitjuk, mindjirt kitetszik,
hogy amazok még csiszolatlanok. Ko&ziilok bizonydra csak azok maradnak meg és
lehetnek 4lralinossd, amelyekben a régick tulajdonsigainak jérésze meg van, a tobbi
amint folmeriile, el is meriil az ismeretlenségben. Az Wjak koziil is ideiktatok egy-
néhinyat, hogy az egybevetést mindepki maga is elvégezhesse: agyagos-homokos,
4gaskodol-hdnyakodol, biéigva-morogva, csattant-pattant, csipkel8dve-ginyolddva, cstisz-
tunkban-zuhantunkban, dalolja-gajdolja, dolgaiban-iigyeiben, erejiik-hatalmuk, értGje-
tudéja, fakuldsit-kopasar, falusias-parasztos, felelgetve-vitdzva, goresos-gorongyos, hideg-
rideg (ember), hulldmz4-tiireml8, jobbdgyi-falusi, kegyes-nydjas, keresés-kutatds, kesernyés-
glnyos, kincsét-féayét, kékadozott-kornyadozott, kéteked6-enyelgd, koteked6-marakodd,
kutaté-keresd, lengett-16gott, nagyjiban-egészében, nyirkos-nyers, oszlott-foszlott, Gregesen-

! Nagyjdbél ezeket a szépdrokat nevezi Csiry Bilint debreceni cgyctemi eladésaiban
(Torténeti magyar alaktan) dsszefoglalé dsszetételeknek. Bz szerencsésebb elnevezés ugyan, de ebbe
sem fér belé effajta szépir (A szerk.).

2 A jellemz8bbeket vilogattam ki ebben a csoportban is, a késébbickben is. Minden gsszefrt
példdt kozolni igen hosszadalmas volna, de foldsleges is.
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alkonyosan, 6regébdl-nagyjébdl, palds-kives, pincélos-paizsos, pdsztori-jubdszi, pusmogis-
suttogds, rengett-lengett, sort8l-bortdl, suttogds-pusmogis, szeles-havas, széItél-vihartél,
szines-diszes, szinpadiasan-jelképesen, szinre-szemre, szintelen-izetlen, sz6l4s-mondis, sziirke-
fakd, tépi-ringatja, tori-marja, Gzi-hajtja, vastag-vaskos, vdmon-réven, zigna-zordgne.

Ezekbdl tobbet iktattam ide, mint a régiekb6l, hogy szaporasigukat igazoljam.
Ezeken a szépirokon ugyanazokra a sajitsigokra valé torekvést 4llapithatjuk meg,
amelyek a régicket jellemzik. Ez egészen természetes, hiszen ugyanazok a lelki tenyezdk,
a kig::jczésnck és megértetésnek ugyanaz a vigya munkal az iréban (beszél6ben) akkor
is, ha nem fordul a nyelv koz6s kincséhez, hanem a maga gazdagsigdbél, teremtd
erejébbl merit, hogy szerencsés koriilmények taldlkozisa esetén maga is gyarapitsa
a kdzvagyont. Az is természetes, hogy ezek az Gj fordulatok nem clyan tetszetbsek-
ékesek, mint azok, amelyeket hosszii évtizedek-nemzedékek csiszoltak csillogéva.

A szbparoknak ez a leggazdagabb fajtija, de sok az olyan is, amely két ellen-
tétes jelentési sz26 kapcsolatdb6l 4ll, Koziilok is bémutatok egyréhiny 4ltaldnosan
ismertet; azutin djabbat is, betlirendben.

Ismertek : Ad-vesz, ald-f6lé, apraja-nagyja, bérces-vdlgyes, derlire-borira, egyik-
misik, égre-foldre, éjjel-nappal, életre-haldlra, elbre-hdtra, fel-ald, hegyen-volgydn,
hosszabb-révidebb, jobbra-balra, jéban-rosszban, jovék-menbk, kés6bben-kordbban,
kisebb-nagyobb, kiviil-beliil, kézel-tdvol, kiilsé:belsd, mennyre-foldre, teddide-teddoda
(ember), testben-lélekben, télen-nyiron, tobb-kevesebb. Ujabgak: 4ll4sa-jirdsa, bortivé-
vizetprédikalé (vezerdk), burkoltan-nyiltan, bidban-8rémben, ellenséget-jdbardtot, emel-
ked6-ereszkedd, gazdinak-zsellérnek, gyorsuld-lassulé, halkabb-hangosabb, helyeslés-
tagadds, joval-rosszal, keleti-nyugati, keliink-feksziink, keresztben-hosszdban, keserti-
viddm, kinyitd-becsuké, komorabb-vigabb, kéznyelvi-irodalmi, legényeket-lednyokat,
mélységben-magassigban, nyitogatdsa-csukogatdsa, oldoztam-kétéztem, 6romre-banatra,
oreg-fiatal, orlodott-edz8dott, Oszi-téli, régibb-tjabb, riaszté-vonzé, szivd-nyomd, sik-
halmos, tirsadalmi-gazdasdgi, telek-nyarak, varosi-falusi, varosi-vidéki, vetkdztette-
oltoztette, vénestiil-csecsemOstiil.

Az elsé csoportbeli szépérok tartalmi ismétlésében rejlé erdt emezekben az ellen-
tétnek képzeletet megmozgat6 tulajdonsiga helyettesiti. A széparok valédi stilusérréke
akkor tlnnék ki igazdn, ha nem volninak kiragadva a mondatbél, s6t igazdban akkor
érvényesiilnének, akkor érezn8k teljes stlyukat, ha egész, természetes kornyezetitkben
mérhetndk-mérlagelhetndk Bket. Az egyes mondatok =gymdst tdmogatjik, egymdést
erésitik. De mindenik széfxir kedvéért csak egy-egy mondatot is idézni sokra menne,
vagy pedig meg kellene elégedniink egy-két pelddval. Ez pedig ellenkeznék célommal.
Eppen azt szeretném megmutatni és érzékeltetni, hogy a széalkotdsnak ebben a fajti-
jAban, a szépdrokban nyelviinknek milyen gazdag kifejezd eszkozével dicsekedhetiink ;
err8]l eddig nem gondoltam volna, hogy ilyen friss teremtd erejében van.

Hitra volna még a harmadik csoport, amelyet sziikségb6l fokozénak, nyomési-
ténak mondottam. Sziikségb8l azért, mert nem taliltam ri jobbat (talin mds szeren-
csésebb lesz), pedig nem egészen talls, hiszen mindenik szépirnak az a szandéka, ho
a kozonséges, egyszersi szOndl nyomatékosabban fejezzen ki egy fogalmat. Most is
bémutatok egynéhdny példit, de mert kevesebb van beldliik, régit és Gjat egyvégtiben :
ajtén-ablakon, aratdsb6l-cséplésbél, arcit-nyakit, biborba-barsonyba, borozgatva-mula-
tozva, csontig-velbig, ebédjét-vacsordjit, esernyds-kalucsnis (tandr), eszem-iszom (ember),
érzéketlen-butdn, ételnek-italnak, étlen-szomjan, fejetlen-14batlan, felfordit6-megragadé,
hényott-esett (emberek), hdza-gazdasdga, hire-nyoma, hontalannak-fldtelennek, htisbél-
vérbdl, {zig-vérig, kalapjit-kabdtjit, kertek-ablakok, keservét-binatdt, kérésre-kdnyor-
gésre, kézzel-labbal,! kirdlynak-csiszirnak, nyakra-f8re, nyaralni-fiird8zni, nyelviik-fiiliik,

1 Ez a sz6pdr a szokdsoson kiviil még két érdekes széldsformdban tordul el8. Az egyik {gy
hangzik : majd megette kezét-libat mérgében, mondjdk arrdl, aki azért mérgeskedik, hogy nem tud
valami bajin segfteni. A misik ez : egész életéhen mdsnak wolt keze-liba, az olyan ember, aki nem
a maga ura-gazd4ja, akinek 6rokoson mds parancsol.
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nyiigos-bajos, okrét-lovat, szdjjal kézzel (beszélni), szdla-boga, szeme-szive, szemmel-
fillel (v6. szemfiiles), széket-asztalt, sziniik-illatuk, tdmadé-vadold, térben-idGben,
tollas-csizmds (kurtanemesek), torni-zizni, tiiskon-bokron, tlizzel-vassal, iilik-lakjik,
vadész6-haldszd, vartuk-lestiik.

Ezck kézott — mint most mér megitélheté — sok van olyan, amely teljes joggal
tartozik a fokozd csoportba, de van olyanis, amely egyenld joggal az ellentétesek kozé
is sorozhaté volna, Olyan szépirokat is talilhatunk, amelyek egyik csoportba sem
sorozhat6k be kétség és ellenvetés nélkiil, de egynéhdny kivérel kedvéére kdr volna
j fibkot késziteni, igyis megszoktuk mdr a nyelvben a szabilytalansigokat. Mindig
is tobb fejtorést okozott a nyelvben a kivételek szdmbavétele és szdmontartdsa, mint
a szabilyoké. Az emberek tirsisigiban is sokkal tobb baj van a rendetlenckkel, 6ssze-
férhetetlenekkel, mint a jimbor és kotelességrudé polgdrokkal.

Még csak egynéhdny kiilonss fajtdji szépirt akarnék bémutatni, Erdekesek azok,
amelyekben ugyanannak a szénak véltozatai dllanak egymds melletr. — Szivszaggatéd
dallamra, keserves-kesersi el6addsban 6mlott el8 a cigdnynéta (Berde Méria, Féldindulds
I. 7.). — Soha konyv még annyira f6l nem tdmasztotta halottaibdl iréjar, mintez az
él6-eleven kotet (Haldsz Gyula, Kosztoldnyinak Erds varunk, a nyelv cimi kotetérdl
sz6ltdban, Nyugat XXXIII: 1940. 285.); — az Arc de Triomphe ive alatt véresen-
vorosen hanyatlik nyugaton a nap (Szabd Zoltdn, Usszeomlds 17.).

Figyelemremélték azok is, amelyeknek egyik vagy mindkét tagja idegenb6l kol-
csonzodtt sz6: az elnémulds, az 6nmagarél megfeledkezés szentimentdlis-abrandozé vagy
extatikus-rajongd 4llapota (Zolnai Béla, Széhangulat és kifejez8 hangvdltozds 131.);
— Franciaorszag roppant sebét kontirok boncoljik-analizaljak (Szabé Zolian, Ussze-
omlds 176.); - az it mentén apré fogadd, a j6 francia fogaddk rusztikus-baratsagos
stilusdban (Uo. 92.). Az els6 hirom példiban koriilbeliil azonos jelentésti sz6k mintegy
magyardzzak egymdst; hasonlitanak az dspiskigyd féle 8sszetétel-khez, csakhogy a tzgok
jelentése viligos. Az utolsé példa inkdbb ellentétes jelentésli szék kapcsolata: ami
rusztikus nem mindig szokott bardtsigos lenni, s6t éppen ellenkez6leg. It tchdt fol-
bontva azt jelentené a sz6pir, hogy dmbdir rusztikus, mégis baratsagos.

Az Osszetétel mindkét tagja idegen sz6 a kovetkez8kben: Ugy ldtszik, van
a szavak ismétlésében valami misztikus-szuggesztiv er6 (Zolnai Béla, Szbhangulat és
kifejez6 hangviltoz4s, 134.); — A kulturdlis centrumoknak mindenesetre normativ-
kodifikalé szerepiik van a kiejtés terén is (Uo. 155.); Mert a valésig més, mint az
itteniek literatus-bistorikus kiépzetei (Magyar Nemzetr III: 1940. XI. 17.); — még
kizelebb allottak a kbzépkor zsonglér-jokulator fajtiihoz (Nyugat XXXIII: 1940. 426.).

Széparok az ilyenck is: az osztrik-magyar hadsereg, a német-lengyel ellentér,
a francia-angol cgyiittmiikodés, a szerb-horvat egyezmény, a svéd-norvég perszonal-
unié (a folsoroltak sajitsigosan mind a multéi). Ugyanide sorolhaték az ilyen szé-
kapcsolatok is: a Révai --Verseghy vita, a Tisza—Ady ellentét, a Kovdcs—Szi-
lagyi-por stb.

Még Osszetételek el8- vagy utdtagjaként is szerepelnek szépirok, pl. békaegérhare,
épkézlab, baztiiznézni, kutyamacskabaritsig, kapakaszakeriilSk.

Még sajitsigosabbak a kovetkez6 tagadé piros kifejezések, amelycket nyelvé-
szeink ugyancsak ide szoktak sorozni: se be - se ki, se égen - se fGldon, se foldben -
se mennyben, se fii - se fa, se fiille - se farka, se ball - se lit, se ingem - se gallérom,
se ize - se biize, se nem oszt - se nem szoroz, se pénz - se posztd, se sava - se borsa,

. se szeri - se szdma, se testemmel - se lelkemmel, se té - se tova. Az mellékes dolog,

hogy ezeket n szélisokat kotdjellel kapcsoljuk-é Ossze, vagy vesszGvel vilasztiuk el
8ket, mert mindenképpen ©sszetartoznak, még szorosabban, mint az eddig targyalt
kozonségesebb szépdrok.

Meg kell még emlékeznem azokrél az Bsszetételekr6l is, amelyek pem két, hanem
hirom tagb6l 4llanak, tehit nem szépirok, hanem szébirmasok : (a maginhangzé-
nyujtds) sajnilkozé-jbindulatii-mentegetz6 erbsitése a mondanivalénak (Zolnai Béla,
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Szbhangulat és kifejez8 hangvéltozds, 147.); — valahol nem messze innen most piros-
véres-fiistos valbsdg a torténelem (Szabd Zoltdn, Osszeomlas, 43.) ; — Akadtak olyanok,
akik megiitkoztek ezen . . . a régies-regényes-érzelmes jelencten (Kosztoldnyi, Lenni
vagy nem lenni, 221. — Pet6fi Szeptember végen cimii kolteményének 3. versszakirél);
— Lassanként elsajititotta azt a szintelen-szagtalan-izetlen nyelvet (Kosztoldnyi, Ei8s
vérunk, a nyelv, 103.); — Ilyen vidim-boldog-békésen jAtszottuk el a rdvid darabokat
(Magyar Nemzet IV : 1941 X, 23.); — ez étolve-hatolva-izzadva kinyodgte hdzassigi
ajinlatdt (Szentimrei JenO, Ferenc tekintetes Gr, 155.). Az utolsdé azért is érdekes,
mert két elsé tagja, az 6télve-hatolva minden valdszinliség szerint nem mdés, mint az
6t-hat szimnév -I-képz8s igei szdrmazéka: 616l-hatol, azaz hol 6tét, hol hatot mond,
tétovizik, és nyilvin a régi kockajitékkal van Osszefiiggésben. Eredetileg akkor mond-
hattdk, amikor valaki 6t6t vetett 'és mégis hatot mondott, csalni akart,

Els6 tekintetre azt hinnbk, hogy az els6 szépirok tgy keletkeztek, hogy két
azonos, ellentétes vagy rokonjelentésti szé hosszt egyiittélés utdn a rovidség kedvéére
kivetette az és (s) kotbszét és helyébe a még szorosabb kapesolatot jelentd kotSjelet
tette. Kertész Mand mutatott rd a Nyelvorben arra, hogy az ilyen kotészénélkiili
kapcsolatok kedvelése 6si, finnugor sajitsig. Ilyen kot8szonélkiili Gsszetételbll kelet-
kezett a magyarban a nép és az orca sz6 is.! Az 4ltaldnosan elterjedt szépérok kozott
igazdn csak elvétve akad egy-egy kotbszavas, ilyen idestova, folsala.

A szépirokkal valé bensébb ismerkedés egynéhiny, meglepetéssel is szolgild
kellemes érdt szerzett nékem, aminthogy a nyelv birmely életjelenségével valé foglal-
kozés csakis kellemes lehet. Bircsak minél tobben kedvet kapndnak hozzd ; bizonyos
vagyok benne, hogy az ismerkedésbdl hamarosan bardtsdg, a bardtsighdl szeretet val-

nék, amire nyelviinknek minden id6ben olyan nagy sziiksége van.
Briill Emdnuel.

Romén szavak a magyar egyetemi hallgaték nyelvében.?

A romén nyelvnek nyelviinkre gyakorolt hatdsa ismeretes. A kozigazgatés kiilon-
b6z8 4gai, a hadsereg és az iskola hatdsa alatt naponként belekeriil nyelviinkbe egy-
egy romdn sz6. Ma mir majdnem mindenki primdr-r6l, primaria-rél, prefekt-rél, pre-
fektura-rél, cserku-16l, percseptor-rél, stb. beszél.

A romé4n hatdsnak leger8sebb tényezdje (bocsdnat: faktora) az iskola. Allami
iskoldba jiré didkjaink nagyon sok romén szét hasznilnak. Egyszer alkalmam volt
meghallgatni nehdny romdn 4llami kereskedelmi iskoldba jiré magyar fit vizsgai
késziilddését, Meglepett, hogy a fitknak, akik kontabilitatébdl (= konyvvitel) késziileek,
minden mésodik, harmadik szavuk romén volt. 15—20 perc alatt szdzndl tébb t6liik
hasznélt romdn kifejezést frtam le. Magyarul késziiltek, mert az iskola magyar tago-
zatdba jirtak, de lépten-nyomon agent-et (= iigyndk), kdpitil-t (= tbke), datorid-t
(= tartoz4s), furnizor-t (= szAllitd), proprietir-t (= tulajdonos), debit-ct (= fogyasz-

1 L. Az és kot6szé mulejabsl Nyr LIl (1923), 45—49. & LIV (1925), 107,

2 A rumén uralom utolsé éveiben megdsbbentd volt az, hogy a kolozsviri rumén egye-
temre és mds kdzép- meg fbiskoldkra jdré magyar tanulé-itjisig nyelvében mennyire elszaporodtak
a rumén vendégszavak. Ez idegen elemekkel terhelt didknyelv székincsének 15gzitése és e jelenség
ellen valé kiizdelem célzatdval irta 1938-ban biztatdsomra egyik tanitvdnyom ezt a kis cikket
Akkor ezt nem lehetett kézlni s bir most itt Srvendetesen megviltozott a helyzet, nem tartom
érdckeelennek ma sem a cikket jellemz8 kor- és kértdrténeti adatként véltozatlanul kozreadni
(A szerk.).





