I.
A roman politikai sajtd sziiletése és fejl6dése
' Magyarorszagon.* |
1.
Elézmények,

A roman politikai sajté megalapitisara irinyulé els6 kisérletek a XVIIL
szdzad végén torténtek az akkor Béeshél korményzott Erdélyben, A francia
forradalom Kkitorésének évében egy nagyszebeni tarsasag roman lapot akart

kiadni. Ezt a lapot ugyanaz a Hochmeister Mirton szebeni konyvnyomtato

nyomtatta volna, aki mar 1783-ban megjelentette az elsé erdélyi hirlapot,
a Siebenbiirgische Zeitung-ot.! A rom#An 1jsig azonban anyagi okok miatt
nem jelenhetett meg, mert II. Jozsef a postadijat nem engedte el. E kisér-
letnél igen érdekes volt az iranyad6 kordk joéakarata; valamennyi hatdsag
egyontetiien helyeselte a roman nép miivelésének- eldmozditasat ¢és az e -cél-
hol tervezett roman 1jsag engedélyezését. , Az olah nép miivelése oly iidvos
cél, — irta erre vonatkozélag gr. Banffy Gyorgy erdélyi kormanyzo, —
hogy ilyen egy létezé hazai 1ijsdgnal sem forog fenn.” Ezért javasolia, enged-
lessék meg a postadijmentes szallitas Erdélybe, Bansigba és Bukovindba,
legalabb az elsé harom évben, A lapot elsésorban a roman papsagnak szan-
tak, mely azutan a népnek megmagyariazta volna a lartalmat, mivel a fel-
terjesztés szerint ,,a nemzet, melynek szamdra e lap megindulna, nincs a
miiveltség azon fokan, hogy kozotte az olvasas és iras altalanos legyen®. A
felterjesztésben a lap tervezéi részlelesen ismertették az 1jsig szerkesztésé-
nek_alapelveit, melyek a felvilagosodas szellemének megfelelGen a nép okla-
tasira és tanitasara irdanyultak. Tartalmilag a napi eseményeket ,a jo6 er-
koles és a foldmivelésrél szold okilatas™ kiilénféle anvagat koézélte volna.
A csaszar engedélyezte a lapot, de a postadijmentes szallitist nem. A kiralyi
f6kormanyszéktsl megallapitott 1 forint Altalanyésszeget a kérelmezdok igen
magasnak talaltak és ezért az njsdg kiadasarol lemondottak, KésGbb,
1791-ben 4llitélag egy szam mégis megjelent volna az ujsagbol ,,Foaie
romAn# pentru econom (Roman ujsig a foldmives szdméra) cimen. Am
-ebbdl a szambdl egyetlen példidny se maradt fenn s a Jakab Eleket errdl
tud6sité’ Baritiu is csak mint bizonvialan értesiilést emliti.”

* Magyarorszagot itt a torténelmi hatirok kozott értem, tehat Erdélyt is belefoglalva.

i Jakab Elek: Az erdélyi- hirlapirodalom torténete 1848-ig. 9 1 (EBrtekezések a
nyelv- és széptudoményok korébdl. X. kiot, IX. sz. M. T. Akadémia, Budapest, 1882.).

*I. h. 12—14. — V0. Lupas Janos: Confributiuni la_istoria ziaristicei romdnegti
ardelene. Sibiu, 1926, 6—7. '
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Az els6 roméan tjsdg kiadasdra irdanyul6 kisérlet tehat a XVIIL. szazad
végén anyagi nehézségek miatt nem sikeriilt. Az erdélyi és magyarorszagi
romansag akkori helyzetét tekintve, az ujsdgalapitis terve minden bizonnyal
elsietett volt. A romansag sem szellemi, sem gazdasigi vonatkozasban nem
tudott volna megfelelni egy tijsag-fenntartis kovetelményeinek. Az elsé
kisérlet kudarca azonban nem csiiggesztette el a tényleges helyzethez képest
tilsagosan deriilaté kezdeményezét, Miillersheimi Molnar Janos (loan
Puiariu-Molnar) szemorvost. A kérelmez6k mogott 6 volt az értelmi szerzd.
Mar a Horia felkelésben is szerepet jatszott: a lazadok és a kormany kozott
6 probalt kozveliteni. Bécsben tanult s bécsi tartozkodasa alatt jol felhaszndl-
hat6 Osszekottetéseket szerzett. Valosziniileg ezeknek az oOsszekottetéseknek
koszonhette, hogy 1793-banl a kolozsvari m. kir. Akadémia szemész-profesz-
szoriAva nevezték ki. E mingségében nemesi rangot is kapott.? Mint ilyen
tett 1ij kisérletet 1793 decemberében egy romédn ujsag kiadasara. A kancella-
ridhoz intézett kérését azonban visszautasitottak. A kovetkezo évben a f6-
kormanyszéknél tett tjabb kisérlete is hasonlé kudarecal jart. Ekkor Béesbe
-utazott s ott az illyr nyomda javit6javal, Jorgovics Pallal egyiitt prébalta
a romin tjsigra vonatkoz6 tervét megvaldsitani. Ugy latszik ez alkalommal
ki is nyomtatta 1jsagjat, mert a kiralyi fokormanyszék értesiilése szerint
jsagjabol néhany példanyt Adamovics Geraszim szebeni ortodox piispok-
hoz mar el is juttatott. Banffy, erdélyi kormanyzo errdl jelentést tett az
erdélyi udvari kancellarianak, kérve a Molnar—Jorgovics-féle 1ijsag be-
tiltasat. A kormanyzonak 1789-ben megnyilvanult magatartasa négy év alatt
lényegesen megvaltozott. ,,A mostani idék kornyiilallisai — irta jelentésé-
ben — naprol-napra sulyosodnak s az ily ujsiagok terjesztése, ha valaha,
most ugvan nem tanacsolhato, mikor a francia szabadsag veszélyes eszméi
oly hirtelen terjednek s a lap karos elbeszélései és balmagyarazatai az elmék
kiilombféle megzavarodasat, a vélemények megrendiilését és koznyvugtalan-
kodast idézhetnek eld, elannyira, hogy nyomoés okok vannak arra, hogv az
ijsagoknak apadasa kivanatos inkabb, mint szaporoddsa.*®

Ez az indokolas viligosan ramutat a roman ujsag megtiltasanak nyilvan-
valé okaira. A francia forradalom véres eseménvei kijozanitolag hatottak a
felviligosodas eszméiért addig lelkesedé emberekre. Nyilvdnval6, hogy
Banffy kormanyzo ezért szorgalmazta a roman 1ijsag tovabbi megjelenésé-
nek eltiltasat, nem pedig a romansag elleni gyiilolethsl, amint azt némely
roman torténetirok gondoljik,” megfeledkezve a kormanyzo 17894 péartfogé
magatartasarol.

Miillersheimi-Molnar el6tt minden valdsziniiség szerint politikai cél
lebegett, midén 1793—94-es kisérleteit megtette. Az 1791-ben elterjesztett
»,Supplex libellus Valachorum* szerkesziésében és megfogalmazasiban & is
résztvett.* Ha 1789-ben még csak miivelgdési, a felvildgosodis eszme-
vilagabél kovetkez tanité célzattal akart 1ijsagot inditani, 4—5 évvel késébb,

1 Diaconovich C.: Enciclopedia Romdnd, Sibiu, 1904. III, 316.
2 Jakab E.: i. m. 27.
4 Pl. Lupasg: i. m. 8.

4 Diaconovich: i. m. 316. !
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a ,,Supplex® megjelenése utan és a francia forradalom eszméinek hatisa alatt
bizonyara politikai célok elérésére torekedett. Ezek a célok az 1791- kér-
vényben korvonalazott politikai torekvések napfényre keriilése utin tobbé
nem lehetteck homalvosak.

A XVIII. sz. végi sikertelen kisérletek utian hitisz évvel jelent meg az
elsd magyarorszagi roman folyoirat. Ez volt egvittal a legelsé roman tijsag
is, Van valami szimbolikus abban a tényben, hogv ez a folydirat Magyar-
orszag févarosaban, Budan jelent meg 1821-ben. Szerkeszt6je, Karkaleki
Zakarids, a budai magvar egyetemi nyomda kényvkiaddja volt. Folybirata-
nak hosszii cimében e sajtotermék legfontosabb adatait megtalaljuk:
.,Bibliotecd Romdneascd intocmitii in 12 p#rfi dupi numéirul celor 12 luni,
intdia oar# tipariti pentru natiea roméineascii prin Zaharie Karkaleki fer-
legeru de ciirti a criestii §i mai marei tipografii din Buda a Universitiifii
Ungariei” (Roman konyvtar, melyet a 12 hénap szdma utin, 12 részben
Osszeallitva a roman nemzet szimara elsé izben nyomtatott Karkaleki Zaka-
rids, a budai magyar kiralvi egvetem fényomdajanak kiadoja).? E kiilonos
sajtotermék jellegét tekintve irodalmi folydirat volt, de az irodalmi anyag
tilnyomé részben romai-roman torténelembél allott, mely a roman nemzeti
tudatot ébresztgetle és erdsitette. A torténelmi nevelés mogott persze mar
politikai célok is voltak, amint a ,,Supplex libellus*“ ugyancsak ,,térténeti*
alapokon koévetelt roman politikai jogokat. A dontd lelki élmény természe-
tesen a rémai eredet és ebbdl kifolyblag a roman nép bizonvos fokii fels6bb-
rendiiségének érzése mas népek felett. Karkaleki nyilvanvaléan gorog szar-
mazasa ellenére mAr egészen romannak, s6t biiszke romannak érzi magat.
A rémai torténelem iranti szeretetét indokolva elmondja, miképen tanitottak
sziilei arra, hogy 6 roman s az 6sszes romanok romai eredetiiek, Ettol fogva
kozelrél kezdte nemezetét tanulménvozni s mas népekkel o6sszehasonlitani.
A romanok kozott gyors felfogasu, valédi tehetségeket talalt s olvan tulajdon-
sagokat, melyek minden hivatasra alkalmasok.?

A foly6irat munkatarsai hasonlé romantikus lelkesedéssel fordultak a
romai torténelem felé. Az els6 szam mindjart Romulus képét kozolte ,.a
romanok &sapja‘“ felirassal. Néhany elbeszélés és torténeti adoma mellett
a tartalmat féleg a romaiak torténete alkotta. ,,Midota be van bizonyitva,
— irja e rész elején a szerz6, — hogy a romanok a régi rémaiak leszdrma-
zottjai, nagyon is illend6 dolog, hogy tudomasuk legyen tiindokls oOseikroél,
csodalatos tetteikrdl, birodalmuk kezdetérél és kiterjedésérol. Ezekben aka-
rok népemnek szolgalni és roman nyelven napvilagra hozom a régi rémaiak
torténetét Roma alapitiasatol kezdve.

..., Testvérek! — hangzik fehiviasa a roman olvas6khoz — az Osszes
népek, még a legkisebbek és a legmélyebbre hanyatlottak is szomjuhozzak
Oseik tetteinek olvasasat és megértését, pedig azok kevésbbé voltak hiresek:
annal inkabb illik, hogy ti olvassatok és ismerjétek meg a ti ragyogo6 Osei-
teknek, a régi romaiaknak tetteit.”

1 V6. Lupas: ¢ m. 39. ?
2 T. h. 40.
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A felhivas az akkori viszonvokhoz képest eléggé szép sikerrel jart és a
foly6iratnak megindulasa els6 évében 451 olvas6ja, azaz megrendelGje volt.
De 1821-ben a havasalfoldi felkelések miatt a terjesztés iigye megallott s
ezért az 1jsag 1822-ben mér nem jelent meg. 1825-ben Karkaleki felhivast
intézett a moldvai és havasalféldi romanekhoz folyoirata ligyében. Tamoga-
tast kért toliikk, mint akik most mar nemzeti fejedelmek alatt jobb hely-
zetbe jutottak. A folvéirat 11jbél valé megjelenésének elékésziiletei azonban
lassan haladtak és a ,Bibliotecd csak 1829. elején jelent meg ismét. Az
el6sz6 utan mindjart kévetkezett Bojinca Damaszkhin tablai jegyzd tanul-
manya a rémai torténelemrol. Bevezetésében 6 is megemlékezett arrol, hogy
micsoda lelki élmény volt szdméra a roman nemzethez valé tartozas on-
tudatosodasa. ,,E pillanattél kezdve — irja err6l — szivemben kiolthatatlan
tliz hevit népem eredetének, vérének, nagysaganak és crényeinek kutata-
slra ... erds gyokerekkel hatolt be keblembe a szeretet, a buzgosag .és a
vagy azirant, hogy kitartéan és minden eszkéz felhasznaliasaval hasznaljak
nemzetemnek és hazamnak.“? Valéban a foly6irat minden munkatarsianal
ezt a buzgésagot lehet megallapitani. Az Osszevonas miatt évenkint kétszer,
de 1834-ig rendszeresen megjelené folyodiratban egymast érik a romai és
romAn torténelmi tanulményok. Dragos, Nagy Istvan (Stefan cel Mare),
Mihaly vajda (Mihai Viteazul) tettei romantikus kontésben ragyogva jelen-
nek meg a roman olvasék elétt. Minden részben lathatd volt valamelyik
roman vajda képe. Karkaleki hosszii ajanlisokban készénte meg a vallal-
kozasat buzgén tamogatd partfogok segitségét. Lupas felteszi, hogy ezt az
elsd folyoiratot valoszintileg gr. Széchenyi Istvan is pénzsegéllyel tamogatta,
mert a kiadvany 1834-i IX, részének elején Karkaleki hosszii dicséretben
emlékezik meg réla (Stefan Seceni) , Magyarorszag nagyvon tudés Akadémia-
janak alelnokérol.*? '

A Biblioteca politikai hatisa bizonyira nem lehetett jelentéktelen. Erre
némi ttmutatist ad eldfizetdinek szama. 1829-ben a folyoiratnak 444 elo-
fizetGje volt, ebbsl 318 magvar teriiletr6l (Erdély és Magyarorszag), 126
pedig a Karpatokon tili roméansag koréb6l keriilt ki. Azaz Maior Péternek
(Petru Maior) 1812-ben ugyancsak Budin megjelent hires konyve mellett
{Istoria pentru inceputuliit Roméanilorii in Dacia) a roman nemzeti ontudat
felébresztésében s az ebb6l kovetkez§ politikai célok kialakulisaban Karka-
leki folyoéirata is minden bizonnyal nagy szerepet jatszott. -

Maior Péter a budai egyetem konyvvizsgaldja és javitoja ismeretes
konyvében a roman torténeti folytonossagot hirdette és bizonygatta. Kétség-
telen, hogy a magyarorszigi roméansag politikai gondolkozasianak a XIX.
szazad elején valé kialakulasara ez a konyv volt a legnagyobb hatassal.
Részben e kényv hatiasa vezetett ‘a roman pohtlk'u sajto elsd lgam terméké-
nek, a Gazeta de Transilvania-nak megjelenésére,

A Gazeta de Transilvania 1838-ban jelent meg Brasséban. Megjelenésé-
nek el6zményei érdekesen jellemzik-a magyarorszagi romansag akkori hely-
zetét. A lap megjelenése az erdélyi, de kiildnésen 4 brass6i romansig gazda-

! Lupag: @ m. 44,
1. h. 47—48.
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sagi és szellemi iejlodesenek \alammt Barltm hvmgy szerkesztd: fﬁradnoza-
sainak volt az eredménye.?

Brassoban hosszii fejlédés utan a XIX. sz:izad elso evllzedelben' eg_y
jémédu roman kereskedd-osztaly alakult ki. Ez az osztaly tekintélyes hinya-
daban gorog és macedo-roman eredetii volt. Nagy résziik a paszarovaci
béke utan koltozott Ausztria-Magyarorszag teriilletére s tébb varosban
kivaltsigos kereskedd-tarsulatokat alapitott.? Slaviei Janos szerint ezeknek
a gorog-roman kereskedoknek ,.elhataroz6“ befolyasuk volt a romansag
miivelédési fejlédésére. Ez kiilondsen Brasséban volt igy. A brasséi gorog-
roman kereskedok a két roman fejedelemséggel val6 kereskedelmet szinte
kizirélagos mddon biztositottak maguknak s ebhél a jol jovedelmezd fog-
lalkozasb6l esakhamar meggazdagodtak. A gorog kereskeddk egy része idé-
vel elroméanosodott s igy a roman elem tilsilyba jutott. Ez 1827-ben a
gorogok ¢és romanok teljes szétvalasara vezetett. A romanok tekintélyes
anyagi aldozatokkal kiilén roman templomot és egyhazi iskolat épitettek.
Ebben legfébb része Orghidan Radu (6t gyakran Rudolf néven is emlegették)
roman nagyiparosnak wolt. Orghidan bukaresti felesége wvietette fel egy
roman ujsag megalapitisianak gondolatit s némi kisérletezés utin ez a gon-
dolat oltott testet Baritiu ujsagjaban.®

Az 1jsag kiadasat a fentiek mellett Baritiu Gyorgy Brasséba valé kol-
tozése 6s szerkeszlésre alkalmas egvénisége tetle lehelGvé.

Barifiu Gydrgy, akit altaliban a magyarorszagi roman hirlapiras atyja-
nak tekintenek, egy roman nemesi csalad leszarmazottja.* 1812-ben sziiletett
Als6zsukon (Kolozs m.), hol apja gorog kalolikus pap volt. A torockéi iskola-
ban tanult meg magyarul s latinul; késgbb Baldzsfalvan, majd a kolozsvari
piarista gimnaziumban tanult. Edesapja ugyancsak ez utobbi iskolaba jart.
Itt kapta a Barif nevet, az eredeti Pop helyett.” Mikor Barifiu 1824-ben
Balazsfalvara_keriilt, ott laké nagybatyja, a székesegyhaz kantora, eredeti
nevén _]egyezle be az iskola tanuléi kézé. 1827-ben Kolozsvaron ismét
Baritiu lett s ettél kezdve ez a neve maradt hasznalatban mind a mai napig.
Roman éntudata itt ébredt fel, még pedig Maior konyvének hatisa alatt.
1829 telén két mas roman iskolatarsaval sétalt az ulcAn, mikor egy idds,
tisztes kiilsejii ur nevén szélitotta. ,,Azt mondjak, igen j6l tanulsz, — mondta
Barifiunak. — ApaAdnak rokona vagyok. Gyere, adjak neked egy konyvet,
de azutan gondosan olvasd el.” Ezzel intett a tarsasagaban 1évé urnak, aki
atadta a 17 éves ifjinak Maior Péter konyvét (Istoria pentru inceputulii
Romanilorii in Dacia). A baratsagos ur Ramontai Simon orves volt, aki

1 Hodog Nerva si Tonescu Al Sadi: Publicatiunile Periodice Komdnesti. Bucuresti,
1913, 287 (Ez a 812 lapos kényv a romén idészaki sajtétermékek legalaposabb bibliografidja).

2 Blavici Jénos: Romdnii din Ardeal. Buecuresti, 1910. 37.

3 Torga Miklés: Sensul Gazetei Transilvaniei (Academia Roménid, Memoriile Seect.
Istorice, Seria IIT. Tom. XX. Mem, 13.).

4 Barif. George Foi Comemorative la Serbarea din 1224 Maiw 1892. Bibiiu (Tulaj-
donképen Barifiu onéletrajza dr. Diaconovich Kornél fogalmazfsiban). :

5 Az iskoliban ugyanis olyan sok Pop nevii didk volt, hogy a tanirok megkiilonbiz-
tetésiil kiilonféle més neveken nevezték 8ket, Barifiu nevét a gimnfziumban Baritz-nak
irtdk, § maga mindig a kiejtés szerint irta Baritmak (f = e¢), a romén torténelemben
azonban Altalinosan a Barifiu formét haseniljik. ; '
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hosszu, Moldovaban folytatott orvosi gyakorlat utin, Kolozsvaron telepedett
le s az ifjlisagot és roman miivel6dés iigyét bokeziien tamogatta. Barifiu
lelkesen olvasta Maior kényvét. Nemzetének eredetére, a roman nyelvnek
a latinnal és olasszal valé hasonlatossigara nagy bamulattal és biiszkeséggel
gondolt. A konyvet magvarra is leforditotta, de a forditds kinyomatasarol
baratai lebeszélték.!

Ilyen elézmények utan keriilt vissza Barifiu Balazsfalvara, hol a pap-
nevel6 szeminarium novendéke lett. Latin tudasat tokéletesitve, megtanult
németiill és franciaul. A papi tanulméinvok elvégzése utin a szeminarium
tanarava nevezték ki. E minéségében kapcsolédott bele azokba az Ossze-
kottetésekbe, melyek végiil is a Brassoban valé letelepedésére vezettek. A
brass6i jomodu roman keresked6k ugvanis ekkortajt kezdiék fiaikat a
halazsfalvi roman iskolaba kiildeni. Gyermekeik nyari tanulisinak biztosi-
lasa céljabol a balazsfalvi iskola igazgatosagatol egy tanart kértek, akit a
nyari 2 honapra vendégiil lattak hazuknal. Az els6 ilyen Brasséban nyaralo
tanar Baritiu volt, aki Brasséban rendkiviil szives fogadtatasra talalt. Ezzel
megindult a baratkozas kozte és a brassoiak, erdélvi viszonylatban pedig
a gorog katolikusok és gorog keleti romanok kogzott. Igv nem volt meglepd,
hogy mikor a brasséi roman iskola 1836-ban tanité nélkiill maradt, a bras-
soiak Balazsfalvarol kértek tanart. E kérés kovetkeztében Baritiu Brassoba
ment és atvette az iskola vezetését.”

Epen ekkor meriilt fel a roman njsag kiadasanak terve. Orghidan és
tarsai megbiztak Barac Janost, Brassé roman tolmacsat a lap vezetésével.
Igy jelent meg 1837. januir 2-an az els6é roman hetilap: Foaea Duminecit
spre inmulfirea cei de obste folositoare Cunostinfe. (Vasarnapi lap a kiz-
hasznii ismeretek novelésére) cimen. Az elsé szamon rajta volt, hogv Orghi-
dan Rudolf és Marin Demeter koltségén nyomtattak, Giatt — helyesen Gott —
Janos nyomdajaban., Gottnek mar 1834-t61 engedélye volt német és magyar
nyelvii lapok nyomtatasira s ¢ adta ki a Siebenbiirger Wochenblaft cimii
hetenkint megjelend lapot, valamint a Bldtter fiir Geist, Genuith und Lite-
ratur cimii njsagot, mely szintén egvszer egy héten jelent meg., Igv kézen-
fekvé volt, hogy a Barac tijsagjat is ott nvomtassik. Barac azonban kozon-
séges fordité munkat végzett az tjsagjaban, amint azt a lap masodik félévi
példanyaira r4 is nyomtatta. , A cikkek forditoja” egyszeriien leforditotta
a lipesei Pfennig-Magasin torténeteit és az ottani német polgiari élet ese-
ményeire vonatkozé hireket. Ez az anvag persze nem felelt meg sem a
brass6i roman kereskedG-osztaly, sem a mas helységh6l valo el6fizetok
varakozasainak. Ilyen koriilmények kozott az els6 negyedévben jelentkezé
eléfizet6k nyoleszazat eléré szdma félév alatt 150-re apadt.” A tamogatok
aggodalommal nézték ezt a folyamatot. Végiil is Orghidan megegvezett Gott
nyomdasszal, hogy kérjen engedélyt egy politikai lapra, hatha ez jobban
érdekelné a kozonséget. Ugyanakkor levonta a tanulsiagot Barac képessé-
geir6l s a tervezett politikai 1jsag “szerkesztésére Baritin-ot kérte meg.

1 Diaconovich: Barif. George 4.
2 1. h. T—9.
3 N. Hodos—ILonescu: i. m. 258,
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Barifiu vallalkozott a szerkesztésre s még 1837-ben kiadta Gotr segitségével
a ,Fo'e de septema@’na din Transilvania“ (Erdélyi Hetilap) cimii lapot. Ezt
azonban Baritiu engedély nélkiil adta ki, miért is a masodik példanyt mar
elkoboztik és a tovabbi megjelenést eltiltottak.' Fzutan folyamodott Gott
1837. julius 24-én egy romdn nyelvii politikai ujsag engedélyezéséért. Az
engedélyt ebben az idében a bécesi udvari kancellarian keresztiil egyenesen
a csaszariol kellett kérni. E célbdl a szerkesztSk és f6bb dolgozétarsak jelle-
mérgl és politikai gondolkozasiarol, valamint a lap iranyardol részletes
felterjesztésre volt sziikség.? Miel6tt az engedély megérkezett volna, Barifiu
1838. januar 1-én megjelentetett egy irodalmi lapot, , Foe literard“ cimen.
Ebbé6l lett ugyvanazon év jinius 25-e utan a brassdi , Bliatter fiir Geist,
Gemiith und Literatur ecimii német 1jsag cimének szoszerinti atvételével
a kés6ébb olvan ismeretessé valt ,,Foae pentru minte, inimd shi literaturda
cimii romén irodalmi hetilap.

Id6kiozhen 1838. januar 24-i kelettel az udvari kancelliria leiratban
értesitette a kiralyi f6korméanyszéket a roman politikai lap engedélyezésérdl.
Az engedélyt Gott kapta, mint akinek mar amigy is volt engedélye magyar
és német lap kiadasira. A feltételek a szokésosak: a lap szerkeszt6je a fenn-
all6 szahilyokat (cenzura) {arfsa ftiszteletben, egy példanyt minden szdmbél
kiilldjon az udvari kancellarianak, a fékorményszék pedig a lap vizsgalasa-
val olyan egyént bizzon meg, akinek erkolesi jellemérdl, jozan politikai
gondolkozasar6l és képességeir6l meg van gyézddve.” E rendelkezésnek
megfeleléen a brass6i tanics a lap megvizsgalasaval Wenczel Jozsef Brasso
vidékén ¢é16 birét bizta meg.

Ezek voltak az el6zményei annak a roméan lapnak, mely 1838. marcius
12-én Gazieta de Transilvania cimen Brass6ban megjelent. Kezdetben alig
keltett kiilondsebb feltiinést, mivel az alapito, illetéleg partfogé egyének
gondolkozasaban nem is szerepelt valamilyen hatarozott politikai célkitiizés.
Az alapiték — Orghidan és tarsai — roman nyelvii tudosité eszkozt akartak
maguknak teremteni. A lap jé6 darabig nem is foglalkozott massal, mint
kiilonféle érdekes toriénetek, utcai balesetek, haboriis hirek és el6keld,
fejedelmi latogatasok leirasaval. Torga szerint sem az alapiték, sem a szer-
keszt6k nem gondoltak arra, hogy a lapnak politikai szerepe legyen, hiszen
ezt a hatosagok sem engedték volna meg. Legfébb érdeme az volt, hogy
egy ,nagy roman polgari réteget képviselt” s ennek az értékes rétegnek
miivelédési lehetGségeket biztositott. ,,Ilvesmit sehol mdsutt nem Ilehetett
tenni a romansig korében, — irja Jorga — mivel a szabad hazanak
ugyanazon osztalyat egy régi, gbgis és tulsigosan igényes arisztokracia
bearnyékolta és megfélemlitette. :

Valéban az els6 benyoméas szerint a lap cikkei alig érintettek politikai
kérdést. Am a nyelvi harc koraban Magyarorszdgon Baritiu programja mar
magaban foglalta a kés6bbi politikai Osszelitk6zés csirait, ,Mindnyajan tudjak

1 Lupag: 1. m. 58.

2 Hodos—Ianescu: 1. m. 264.
3 Jakab Elek: . m. 61.

¢ Torga: 4. m. 6.
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& mege: tik, — ‘irta bevezété cikkébeili — hogy ezy nemzel uuaamletésenel\
legkonnyebb és’ legrovidebb titja csak irodalmanak és nyelvének miivelésén,
illetsleg gazdagitasan 4t vezethet. Ezeknek engedjenek  szabad feJlodest s
mi akkor megszabadultunk a sotétségtol.“' Megindult hat a roman nyelv
és irodalom gazdagitasara irdnyulé tevékenység. Ezt a célt szolgilta a
Gazieta és a mellékletképpen megjelend , Foae pentru minte, inim3 shi
literaturi’‘ cimii irodalmi szemle is. Kezdetben a lapok csak- erdélyi 6s
magyarorszagi vonatkozast cikkeket kozoltek. Lassankint azonban kibéviilt
4 kor a fejedelemségekkel és a szomszédos orszagokkal. Baritiu nemcsak
magvarul, hanem németiil és francidul is tudott, igy a valtozatos hiranya-
got a belféldi magvar, a kiilfoldi, illet6leg az erdélyi szasz ujsfwokbul
konnyen atvehette. 1839-ben méar egyes hirekhez vezércikket irogatott.
Ugyvanebben az évben munkalirsat vett maga mellé Muresianu Andris
személyében, aki nemsokara levette vallairdl az irodalmi anyag szerkeszté-
sének gondjait. A helvzetre jellemz6, hogy Muresianu, az 1848-as, magyar-
ellenes roman himnusz szerz6je® a brass6i magyar katolikus gimnazium
alkalmazott tanara volt, aki Kovics igazg’até ajanlatira és meghivasara
kerult az iskolaba.”

Baritiu 1839-ben kiilfoldi utazést tett. Béc;ben is jart, ahol engedélyt
kért és kapott arra, hogy lapjait Bukovinaba a hivatalos péstajarattal kiild-
hesse. Visszatérése utdn lapjai esakhamar nagy népszeriiségre tettek szert
a Karpatokon tili romén teriileteken és mintegy 6sszekits kapesokka valtak
a kiilénb6zd orsziagok roménjai kozott.

Megjelenésiik utin néhiany évvel Baritiu lapjai mar hatirozott politikai
torekvések sz6szoloi lettek. Még pedig — ez a helyzet - természetéb6l ki
vetkezett — elsgsorban a moldvai és havasalfoldi politikai viszonyokba avat-
koztak bele. A két fejedelemség teriiletén ebben az id6ben az orosz és oszirik
érdekek mérkoztek egymaéssal, ‘A torok uralom mar csak névleges volt: a
féjedelemségek igazi parancsol6ja — az orosz konzul — a jiszvasari {Tasi)
és bukaresti orosz konzulituson lakott. Az osztrak megbizottak azonban
allandé gyanakvéssal figyelték az orosz konzulok tevékenységét s igyekeztek
utjukba kiilonféle akadilyokat gorditeni. Ausztria természetszeriileg nem
nézte s nem is nézhette nyugodtan Oroszorszagnak a két roman fejedelem-
ség bekebelezésére iranyulé politikajat. Ezért szitotta a roman vezetk orosz-
ellenes hangulatat, s minden bizonnyal 6riilt a Baritiu lapjaiban megnyil-
vémul6, ugyancsak orosz-ellenes szellemnek, — Baritiu pedig ekkor méar
egészen a fejedelemségek hazafias vezetGinek befolyasa alatt allott. A két
fejedelemség el6kelGségei ugyanis majdnem minden nvarat Erdély hatér-

menti fiird6helyein toltotték el. Eldpatak, Borszék ¢és Kovaszna kedvenc

nyvaralé= és lidiil6helye volt a vezetd romdn kozéposztalynak. Baritiu ugyan-
csak itt volt nyaranta s igy a hatirokon til él6 roméanok elékeld politikusai-
val és irdival évenkint személvesen érintkezett. Piispokok és metropolitak,

1 Hodos—louescu: 4. m. 289.

* ,Degteapti-te Romane’ kezdetli vers elsé sorai: ,Ebredj romin haldlos almodbdl,
melybe a barbir zsarnokok ejtettek.¢ e

* Torgas: t. m. 4—D.
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Stirbei D. Barbu és Bibeseu késébbi fejedelmek, Radulescu Eliade, Florian
Aron, Maiorescu Janos, Bilcescu Miklés, Bolintineanu Demeter, Alexan-
drescu Gergely és masok voltak ilyen modon szerzett ismertsei. -A flird6-
idény utidn sokszor Brasséban toltottek néhany hetet, mert ez a varos igen
tetszett nekik. Ilvenkor Baritiu-cal még tobbet violtak egyiitt. ,,Az 10j nem-
zedékek — irja Diaconovich Baritiu életrajzaban — némi képet alkothat-
nak maguknak arrél a jotevé befolyasr6l, melyet a roman politikusok és
tudésok amaz évenkénti Osszejovetelel gyakorolhattak a roman nyelv és
irodalom fejl6désére, valamint a Gazeta szerkesztéjének magatartasara, aki
azokban az években gyakran abba a kellemes helyzethe keriilt, hogy értesii-
1éseit élészéban egyenesen ettél vagy attél a minisztertsl, vagy épen a feje-
delem dolgoz6szobajabol kapta.“! E megallapitias szerint Baritiu-ra és maga-
tartdsara, azaz politikai eszméire ugvancsak nagy befolyvassal voltak a hata-
rokon hili romansag vezetdi. A két brasséi roman lap szerkesztését minden
bizonnyal sok iekintetben a hatarokon tilrél iranyitottik. Ez a kiilfoldi
befolyas két kérdésben érvényesiilhetett kiilonosképen: az oroszok roman
fejedelemségi politikaja és a magyarorsziagi roman-magvar viszony egyre
iddszeriibb kérdéseiben. Z

Csakugyan Baritiu lapjai a roméin fejedelemségekben érvényesiilé orosz
befolyasrol mindent megirtak, amit akkor az oroszellenes roman korok csak
gondoltak, de nem fejezhettek ki. Baritiu — hiszen leginkabb & irt err6l —
rdmutatott az orosz politika Onzésére, az orosz veszedelem nagysagara, Orosz-
orszag jové terveinek roméanellenes voltara. Birdlta az orosz befolyfsra
életbeléptetett 1. n. ,.Szervezeti Szabalvzat“-ot (Regulamentul Organic) s
minden médon igyekezett felsorakoztatni a roméanokat az orosz politika és
ennek roman hivei ellen. Természetesen az orosz konzulok sem voltak tét-
lenek: esakbamar tilté rendszabalvek foganatositasara kényszeritették a két
fejedelmiet. Az 1842-t61 1848-ig uralkodé Bibescu havasalfoldi fejedelem
az: orosz konzul kovetelésére kitiltotta Barifiu lapjait Havasalfoldrsl s ettol
fogva a hivatalnokok -sem merték e lapokat nyiltan jiratni. ‘A fejedelem
azonban nem akart rossz reman hirébe jutni és ezért magantitkarival meg-
izente Baritiu-nak, hogy az elvesztett havasalfoldi eléfizetdkért karpotolni
fogja. Nemsokéira tényleg kiildott 120 aranyat a brass6i szerkesztnek.
A lapok esempészek titjan azutan is bejutottak Havasalféldre; gyakran még
asszonyok 1is csempészték.? Moldvaban hasonlé médon terjedtek a brassoi
lapok. Az itteni romansig vezeti 1843-ban egy brassoi kereskedShiz koz-
vetitésével koszondlevelet irtak Barifiu-hoz és egv aranyozott szélit acél-
gytiriit, valamint 136 aranyat kiildtek tiszteletiik jeléiil. A levielet azok
a :legismertebb moldvai roméan el6keldségek irtik ald, akik nagyban hozza-
jarultak Barifiu lapjainak népszertisitéséhez. E lapoknak 1847—48-ban 500
moldvai el6fizetSje volt,® holott ugyanakkor az Gsszes eléfizet6k szama nem
haladta meg a 800-at. A két tijsigot 1838 elst felében szaz el6fizetd rendelie
meg; szdmuk az év végéig 300-ra emelkedett. Négy év milva, 1842-ben
volt Osszesen 562 el6fizets, kik koziil 148 Erdélvbél, 73 Magyarorszaghol,

1 Diacoriovich: . m. 15.

? Diaconovich: i, m. 13.
3T h. 14,
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265 Havasalfoldrél (esak Bukarestben 159-en fizettek eld) és 149 Moldva-
b6l rendelte meg a brasséi tjsagokat.! Ezek a kovetkezd év januar 4-t6l
kezdve, hetenként kétszer jelentek meg,® és politikajuk valtozatlanul a feje-
delemségekben érvénvesiilé orosz befolvas ellenstilyozasara iranyult. Az
orosz kiilpolitika vezeti Bécs tudomasara hoztik elégedetlenségiiket, mire
Sedlnitzky 1845-ben Baritiu-t és Gottét figyelmeztette: ne irjanak tobbé
olyat, ami Oroszorszignak nem tetszik.® De ez a tilalom jorészt csak forma-
sig volt. Az oroszok tudtik, imennyi része van az orosz—oszirak érdek-
ellentétnek a brassoi roman lapok oroszellenes hangjaban. Mikor 1849-ben
Barifiu-ot az oroszok letartoztattik és Ploesti-ben Hasford orosz tabornok
elé vitték, a tabornok szemére vetette nvole év 6ta folvtatott oroszellenes
politikajat. Bariliu a tabornok szavaira elfszér semmit sem felelt, esak
kétszer keresztet vetett. Hasford nézte, azutin igy folvtatta: ,Igen, tudom,
mit akarsz nekem mondani, hogy az oszirak cenzura kénvszergetett Orosz-
orsziig politkajanak tamaddsara. Szerencséd, hogy csiszirom és a te csi-
szarod nemrég 1ij szovetséget kotott . .. Erre Baritiunak megjdtt a bator-
saga: ,,Ugy van Kegyelmes uram, — véalaszolta — én nem. irtam s nem
kozolhettem semmi olvat, ami az orszigom kormanyatél reAm kényszeri-
tett cenzoroknak nem felelt volna meg.“*

Valéban Baritiu a belpolitikai kérdésekhez is esak a cenzorok hozza-
jarulasaval szolhatott hozza. Mivel azonban a magyar nemzeti torekvések-
nek, elsdsorban pedig a magyvar nyelv kozéleti érvénvesiilésének a béesi
kormanyzat akkor még ellene volt, Baritin akadily nélkiil kozolhette cik-
keit a magyar nvelv ,erfszakolasa® ellen és a roman nyelv ,védelme*
érdekében. Ezt a sziasz nemzetiségii cenzor nem akadilvozta meg, sét min-
den valésziniiség szerint orommel szemlélte, hiszen a szaszoknak kapora
jott az 6 magatartasukhoz simul6é roman fellépés.

"Ennek el6zményei még 1839-re nyiilnak vissza. Baritiu kezdettdl fogva
a roman nyelv miivelése, terjesztése és biztositiasa érdekében tort landzsat.
1839-ben Herdert idézi: ,,Aki édes anvanvelvét, gvermekkorinak szent
hangjait nem szereti, nem érdemli meg az ember nevet.” E szellemben ir
tovabb is. Allanddéan hivatkozik a rémai és roman torténelem héseire és
azok példaira. , Legviink mélték a rémaiakhoz, azoknak erénveihez, akiknek
nevét hordozzuk, nvelvét beszéljitk és szokasait 6rizziik™, — irta 1840-ben.
Mindkét lapban tultengett a toriénelmi anyag. A torténelmi cikkek nagy
részét Baritiu maga irta. De gvakran vett at cikkeket a Karpatokon tali
roman ujsagokbol, melveknek munkatirsai kiilénben szives éromest irtak
a brasséi lapokba. Igv a Gazeta és Foaia hasdbjai sokszor kozvetitették a
havasalféldi roman kivalosigok eszméit, pedig azok mar nem egyszer hata-
rozottan magyarellenesektsl, s6t magyargyiiloloktsl szarmaztak. Az erdélyi
szarmazisii roman tanirok ekkor szinte kizardlagosan keziikben tartottak
a roman iskolakat, a roman miivel6dés teriiletét és mindeniitt gyiiloletet

t-Cherestesiu Vietor: 4 magyarorsedgi romdn sajté politikai vezéressméi a sza-
badsdghare eldtti évtizedben. Budapest, 1917. 38.

? Hodos—Ionescu: i. m. 287.

3 Diaeonovich: i. m. 17,
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ébresztettek a magyarok irant.! Ez erdélyi szarmazastiak kozott legnagyobb
tekintélyii épen az a Maiorescu Jinos volt, akinek Dakoromania megvalo-
sitidsara vonalkoz6 terve 1848-ban ismeretessé valt. A brass6i roman lapok-
nak a havasalfoldi korokkel valé allando egyiittmiikédése tehat bizonyéara
mar akkor roman terileti kovetelések csirdit rejtette magaban.

Baritiu 1842-ben foglalt Allist a magyar nyelv ellen. Ekkor irta a
Foaia 9—11-i szamaiban hires cikksorozatat, mely 1892-ben kiilon kotet-
ben is megjelent.2 A .. Roméanii si Maghiarismul’* (A romanok és a magyariz-
mus) cimii cikkben Baritiu mindenekel6tt az erdélyi orszaggyiilés Ossze-
tételét vette vizsgilat ala. Ezen az orszdggylilésen a magyvar arisztokracia
a romanok nélkiil dont a roman nemzet érdekeirsl, mert — mint kifejti —
a romanoknak ott egyvetlen képviselGjiik sines. Az ott il plispokot nemi a
nemzet, hanem az uralkodé kiildte oda, mint regalistat. fgy mondotta ki az
erdélyi orszdggyiilés janudar 31-én, a ,roman nemzetiséget megsemmisitd
hatarozatat”. Azét a roman nemzetiségét, melv mintegy 300 éve torvénytol
el nem ismerve élt ebben a hazaban.

Ezutan fejti ki Baritiu részletes véleményét a romanok ,politikai meg-
semmisitésére” vonatkozd hatarozatrél (A magyar nvelv kotelezé kozéleti
hasznalata).” Az erdélyi romanokat eddig minden veszedelem ellen’ meég-
védelmezték bizonyos tényezék. ElsGsorban nagy szamuk. Azutdn ,nemzeti
életkoruk®. Ok is kezdték mar megismerni nemzeti értékeiket. Rajbltek
arra, hogy ,,nekik is van nyvelviik, még pedig édes és tetszetGs nyelv, melyet
sokkal konnyebb gazdagitani és miivelni, mint mas azonos helyzethen 1évé
6s vele egyenrangi nyvelvet. A nemzeti érzés mellett a romiansagot meg-
tartotta az egvhaz. Ezt csak a nemzeti nvelv segitségével ismerhetik meg
s az, aki a roman nyelvet bantja, a vallds bantalmat sem keriilheti el.
Nem lehet bantani a romansagot amiatt a ,,szoros nemazeti és vallasi érint-
kezés miatt sem, ami ma uralma alatt tartja az erdélyi romanokat és a
nemzet ama részét, mely Moldva—Havasalféld teriiletén él és uralkodik,
egy eroteljes vonzoerd. mely amig moldvai és havasalféldi romanok lesznek.
még mai politikai helyzetiikben is, ezutin biztositja az erdélyi romanok
nemzetiségét.” Amig a romanok a két fejedelemséghen roman nemzeti kor-
manyt, nemzeti torvénykezést és nemzeti irodalmat latnak, addig a nemzeti-
ség szikrija, s6t tiize sem aludhatik ki az erdélvi romanokban. ,,Ma (1842-
ben) tehat nem lehet egy népet elnemzetietleniteni®, allapitja meg Baritiu.
Lim Svajchan megmaradt a hiarom nemzet, Svijc pedig méar fekvésénél
fogva is nagyon hasonlit Erdélyhez. A roman népet azért sem lehet el-
magvarositani, mert sokkal egészségesebb, mint a magvarok gondoljak. A
romanok 1730 éven at meg tudtak 6rizni nemzetiségiiket, még pedig sok-
kal tisztabban, mint a magvarok, Gelu harca utin a romanok szabad
akaratb6l vilasztottdk uruknak Tuhutumot. Nemzetiségiikért azota sokat
kiizdottek s 1790 6ta varjak, hogy valamelvik orszaggviilés ismerje el Oket
Erdély negvedik nemzetének. A magvarok azt mondjak, 6k vannak hivatva
Eur6pa szélén a keleti var szerepére. Ezt a romanok is mondhatjak maguk-

1 Jancsé Benedek: 4 romédn nemzetiségi torelbvések. II, 348—9.
* Baritiu: Studii i articole [Lupag Janos elészavdval]. Sibiu, 1892, 19 kk.
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rol, s6t némileg t6bb jogosultsaggal. Szamuk egyenlé a magvarokéval. A
fejedelemségekben €16 roménsédg egészségesebb, mint a Magyarorszagon lako
magyar nép. A roman féuri osztaly, a bojarsag, ir és beszél romanul. A
magyar arisztokricia nem. A roman nyelv a fejedelemségekben haromszaz
éve diplomaciai és dikaszteriumi nyelv. Egy ilyen nyelvet Erdélyben nem
lehet megsemmisiteni. Erdély két millionyi lakésa koziil egy millié szazezer
csak roménul beszél, a tobbi kilencszdzezer magvarul és szaszul.

,,Ti magyarok — folytatja Baritiu — a roman nemzetet itt talaltatok
Erdélyben. Ez a nemzet el6ttetek mar 600 évvel itt volt és uralkodott ezen
a foldon. Ez a roman nemzet Béla kirdly névtelen jegvzéje szerint- — sajht
akaratabél kezet nyujtott nektek &s befogadott titeket ebbe a hazéba. Most
azt mondjatok neki, hogy jévevény, megtiirt nép vagyv, aki a ti irgalmatok-
b6l él. Ez az allitAs nem a tényleges erdviszonyvok ismeretébhol szarmazik.
Hiszen a magyarok ereje aranylag sokkal inkabb meg van osztva, mint a
romanoké. A magvarok egyhdazilag is széttagoltak, négy szektara oszlanak.
Ezzel szemben a két fejedelemség roménjai egvetlen vallashoz tartoznak;
az erdélyiek pedig kettéhoz.<!

Baritiu e felfogasat nem sziikséges magyarazni. Erzik bel6le az erejének
teljes tudatira ébredt nacionalizmus, valamint a roman nemzet egységébol
— a Kéarpatokon tiili romdinsaggal valé szerves kapcsolathol szirmaz6 biz-
lonsag. Az Anonvmusbél taplalkozé dakoroman szemlélet itt mar minden
vonalon érvényesiil. Csupin a politikai kovetelések tiszta megfogalmazasa
hianyzik még, de a gondolatmenet mogott ott van valamennyi. Baritiu
azonban most mar minden alkalmat felhasznilt a romansignak e szellem-
ben valé nevelésére. Minden bizonnvyal erre a folvamatra gondolt 1888-ban,
mikor a Gazeta megjelenésének oOtvenedik évforduldojan visszatekintett a
megtett titra és ezeket irta: ,Mindnydjunk (a lap munkatarsainak) célja
volt, hogy az irodalom fejlesztése mellett politikai nevelést is adjunk; enniek
hianyat nagyon erdsen éreztiik, leginkibb akkor, midén arra gondoltunk
magunkban, hogv nehéz korszakokat is megérhetiink.*? A politikai neve-
lésben pedig Barifiu el6tt ott Allott a sziszok példaja. Az erdélyi szdsz
sajté épen ebben az idéhen irt legélesebben a magvarsag nemzeti torekvései
ellen. Barifiu néha nem is tett mast, mint szé szerint Alvelte a szdsz
lapok egyik-mdsik cikkét. ,,Oh Azsiai jogfogalmak sziilte barbarsig® — irja
a Satellit szész Ujsdg Nnyoman a magyarokrol. ,, Tehat 6seiteknek joguk volt
ezt a népet leigazni ¢és most az utédoknak utolsé javatél megfosztani.*?
Nehany szdmon keresztiil Barifiu lapjai folyton a szdszok érvieit hasznaltik.
De az egyilittmiik6dés nem sokaig tartott. 1842-ben a két roman piispik
egy kozosen alairt panaszban tiltakozott az erdélyi orszaggviilésen a romAn-
sag kiralyfoldi elnyomasa ellen. A kérvényben a piispokok a szdsz ¢és roman
nép egyenldségéért szalltak sikra s a szaszoktél kérték azokat a jogokat,
amiket méshol a magyaroktol koveteltek. A szdaszok, akik a magyarok elleni
hasonlé koveteléseket buzgén tamogattik, most felhiborodva tiltakoztak a

1 T. h, 20 kk.
? Hodog—Ionesu: i. m. 289,
3 Chevestegiu: .i. m. 17.
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velitk szemben tamaszlott kovelelések ellen. A Kirdlvfold az szasz fold,
— hangstilyoztdk. — A roménok oda késébb szivarogtak be, tehat csak
megtiirt elemnek tekinthetdk, akiknek nines joguk ilyen koveteléssel el6-
dllani. Egy tlizhely mellett két 1ir nem fér meg; a romanoknak tehat vagy
engedniok, vagy tavozniok kell.! A szaszok e felfogiasnak megfeleléen csele-
kedtek, Mikor Baritiu az 1842-i kirdlyfoldi panaszt Moga piispok és mas
roman vezet0k kérésére kiilon roman nyelvii ripiratban kinyomtatta, a
brasséi varosi tanics az osszes megtalalhaté példanyokat elkoboztatta.® Igy
csak az a néhiny példany jutoit el rendelietési helyére, amelyik mar- a
postan volt. A szaszok tudtak, mit jelent e panasz népszeriisitése a roemén
falvakban. Ettél kezdve gvakori volt a szisz és roméan lapok vitaja. A Gazeta
1847-ben megbotrankozva idézte Gollner dr. szasz hadbiré nyilatkozatat.
,Eljon az id6, mondta a biré, midén egykor a romanoknak ki kell vando-
rolniok a szasz foldril. Az oldhok ma hivatalokért koveteléznek, pedig még
nem rég mi masok voltak, mint a szdszok szolgai és pasztorai.® Egy évvel
késébb Roth, Brassé varosi fdjegyzéje még keményebb hangot hasznall,
mikor az ottani romAnok koézhivatali allasokat koveteltek. Kovetelésiikel
Leményi Bran Janos brass6i roman iigyvéd 200 romén élén haladva adta
el Albrichsfeld polgarmesternek. A polgarmester azonban rogton osszehivta
a varosi tandcsot és ennek hatirozata szerint mésnap statdriummal fenye-
gette meg a romanokat. Roth féjegvz6 magahoz hivatta Barifiu-ot és igy
szOlt hozza: ,,Ne merészelj semmit se irni a varosi tanacs intézkedései ellen.
Egyuttal mondd meg olahjaidnak, hogv azokat, akik Branéhoz hasonld
tiintetésekben merészelnek résztvenni, a lampafikra fogjuk felakasztatni,**

Ezek az eseménvek részben megmagyarazzak a brass6i szaszoknak a
magyar allaspont felé valdo kozeledését, A roman kovetelések hatasira a
brass6i szdszok a magyaroktol kivant unio hivei lettek s Erdélynek Magyar-
orszaggal valé egyesiilését 6k is partoltak. Brasséban 1848. tavaszan olyan
unié-barat hangulat volt, hogy ez al6l Bariliu sem vonhatta ki magat s
lapjaiban tébbszér kozolt unié melletti cikkeket. Néhany hénappal késébb
azonban Barnuliu unié-ellenes allaspontja feliilkerekedett s ettélfogva Baritiu
lapjai hevesen tamadtiak az uniot és a magyarsigot. A két lap hangjinak
megvaltozasihoz a cenzura megsziintetése persze nagyvban hozzajarult. Most
mar kedviikre irhattakl a romansag elnyomasarél, a mihélcfalvi véres Gssze-
iitkozésrol, a jobbagyok felszabaditisival késlekedd nemesekrél sth. Mure-
sianu tiizes kolteményeket irt a Foaia-ban, mialtal erés hatast gyakorolt a
nép nemzeti biiszkeségének és lelkesedésének felébresztésére.”® Baritiu lapjai
rovidesen annyira a romansag magyarellenes torekvéseinek sz6sz6l6i let-
tek, hogy mikor 1849. tavaszin a magyar csapatok el6renvomultak, Barifiu
Erde]vboi Havasalféldre menekiilt, Lap]'u 1849. marcius 17-t6l december

I-ig nem jelentek meg.
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2.

A roman sajté a szabadsaghare és az onkényuralom alatt.

Id6kézben a magyarorszigi roman sajté toblh uj lappal boviilt. Ezek
kozott elsg volt Cipariu Timoteus balizsfalvi kanonoknak el6szor 1847,
januiar 4-én megjelent ,,Organulu luminarei cimi (egyhazi, politikai és
irodalmi) hetilapja.! A lap nehézkes latinizalo nyelve miatt kevés hatst gyako-
rolt s nem versenyezhetett Baritiu lapjaival. Ezért Cipariu 1848-ban Aatszer-
vezte s Organulu nafionale (Nemzeti organum) cimen adta ki majus 12-t6l
szeptember 29-ig, ugvancsak hetenként egyszer. A lap elsé szamaban a
szerkeszlé ramutatott tjsagja céljara, mely ,,a romin nemzet igazi érdekei-
nek megvilagitasa®. Politikai és erkolesi jelszavakul a ,békét, hiiséget és
nemzetiséget™ hangsulvozia, nemzetiségen a roman nemzetiséget értve. Ennél
sokkal érdekesebb volt Ciparin néplap alapitasi kisérlete. Az el6bbi organum
mieginditisaval egvidejiileg jelent meg 1848. majus 12-én a Invetiatoriulu
poporului (Nép tanitéja) cimii heti néplap.? Az elsé szamban kozolt, Cipariu
fogalmazta munkaterv a romdin nép politikai nevelésére iranyult. Elstsor-
ban a roman iskolak sziikségességérdl akarta az olvasokat meggyoizni.
A szasz és magyar iskolakban a roman gvermekek nem sajatitjak el azt,
ami nekik hasznos, hanem azt, ami a szaszoknak ¢és magyarcknak az, A
végén a roman gyermekek tigy nének fel, hogy romanul sem tudnak. , Ez
nagyon rossz, ezerszer rossz.”” A rominok igy vesztették el a leghiresebb
roman csaladokat: a Majlatokat, Josikakat, Kendeffveket, Huszarokat,
Zeykeket és Kenderessyeket. Ugyancsak a roman iskolik hiinva miatt nincs
a romanoknak politikai érzékiik. A roman népet politikai nevelésre kell
fogni. A lapnak ez a fécélja. Megtanitani a népet arra, amire szitksége van;
felébreszteni Almabiol, segiteni tijjasziiletésében.®

Cipariu egyik tujsiigja sem volt hosszuéletii, mert mar ugvanazon év
Oszén megszilint mindenik. Rovid életiik egvik okat bizonvara abban a
nehézkes roman nyelvezetben kereshetjiik, melyet még az irni-olvasni tudok
sem nagyon értettek: a néplap tilsagosan korai volta pedig egészen nvilvan-
valé volt. Iranyt jelzd cikkében Cipariu maga allapitotta meg, hogy az
erdélyi romanok nagv része nem tud irni-olvasni, s6t — amint irta — a
roman asszonyok kdézott még 1000 sincs, aki olvasni tudna.

A roman politikai sajté torténetében rendkiviil érdekes szamunkra az
a két lap, mely az 1848—49-es szabadsagharc alkalmaval magyarbarat
magatartast tanusitott. [zek koziil idérendben elsé volt a Pap Zsigmond
szerkesztésében Pesten megjelend ,,Amicul poporului“ (A nép baratja), mely-
nek els6é szdma 1848. junius 3/15-én latoit napvilagot.* Kossuth szellemében
hirdette a magvar-roman Osszefogast és kibékiilést. A magvarorszigi roma-
nokra volt is némi hatdsa. November 9-én megsziint. Szerkeszt6je, Pap.
Zsigmond késobb az abszolutizmus alatt inditott 11j roman lapot.
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1849. mircius 25—jiinius 10 kozott jelent meg Brasséban Bolliac Cézar
hires lapja az ,,Espatriatul®. Bolliac egyik legtehetségesebb tagja volt a havas-
alf6ldi roman vezetG-osztilynak. Elismert kolts, aki gvakran szerepelt ver-
seivel és cikkeivel a havasalf6ldi lapok hasdbjain.' Az 1848-i roman forra-
dalomban valé részvétele miatt az oroszok elél Erdélybe menekiilt. Tit Bem
tabornok vette védelmébe. A magyar seregek sikereinek hatasa alatt, Bem
valészinli biztatdsara a megsziint Baritiu-lapokat akarta helvettesiteni lap-
javal. Ez nehany hoénapos fenn:illisa alatt hetenként kétszer jelent meg.
Jelszava: , Igazsig és testvériség®, a lap felsé részére nvomtatva pompéazott
e bibliai vers mellett: ,,Zorgessetek és megnyvittatik, kérjetek és adatik nék-
tek®. A lap els§ szamaban Bolliac szenvedélyes szavakkal fordult az erdélyi
romanokhoz. ,,Hat honapi iild6ztetés és elfogatasok utan irta tobbek
kozo6tt — a kivandorolt roman szamiizott kinvithatta szemét és szabadon
vehetett lélegzetet, hala a magvar fegvvereknek és a Szabadsag emez ark-
angyalanak, Bem tabornoknak, aki villaAmaival szétszéria a -zsarnoksag
démonait és megtisztitotta az eget.” — Roman testvérek! — hangzott fel-
hivasa — ti, akik annyi mindenféle esoportra és alcsoporira vagvtok
oszolva, hasson at végre titeket ez az igazsag: most nem ilven vagv olvan
nemzet, vagy csaszar kozott vannak harcok, — ma egész Eurdpaban: egvet-
len kiizdelem van a Szabadsag és Zsarnoksag, a népek és az uralkodo-
csalddok kozott. Az uralkodoé-csalddok mindenfeldl témoriilnek - és
kezet nyujtanak egymasnak, hogy megtamasszak tronjaikat, melvek
siilved6ben vannak: mar csak egy reményiik maradt, a népek
egymas kozti félreértése és veszekediése, Ha egyszer a népek meg-
ismerik -igazi érdekiiket, akkor a hare megsziinik.”" Miért pusz-
tulnak a romanok & magvarok, szerbek és masok egvmés kezétol? Azért,
mert egyvmas ellen ingerlik 6ket. Pedig mindvajuknak érdeke volna a ma-
gvarokkal valé osszefogias. ., Amig a roméan aludt — folvtatja Bolliac fel-
hivasa — addig a magvar felemelkedett, felébresztatte 6t is (t. i. a romant)
érzéketlenségéb6l s tudtan  kiviil kiszabaditotta a jobbagyvsig rahsagabél,
foldet adott neki, testvérévé fogadta a torvény el6tt, fizikai és erkalesi
képességeinek teljes szabadsagot adott — és 6, ahelyvett, hogy felfegyver-
kezve egyiitt harcolna szabaditéival, ahelyett, hogyv a kizos ellenség ellen
kelne fel, minden erejével harcol azért, hogv tovabb is ugvanolvan rabsag-
ban maradjon, mint amilyenben volt. Oh pokoli kamarilla Amitasa!**

Bolliac hasonl6 lendiiletes felhivassal fordult az orosz megszallas alatt
€16 moldvai és havasalféldi romanokhoz. Kitartasra buzditotta Gket s ra-
mutatott a magyarokkal valdé egviittes kiizdelem nagy lehetOségeire. Az
erdélyi romanok felé pedig allandéan hangoztatta, hogy csak akkor remél-
hetik szabadsaguk megtartisat, ha a magvarokhoz csatlakoznak és egyiitt
harcolnak az oOsszes koézépeurdpai allamokat egyforméan fenyegetd szlav
vieszedelem ellen. Az egymast kerget§ eseménvek azonban megakadalyoztak
‘Bolliac munkajanak sikerét. Ujsagja junius 10-én utoljara jelent meg, mert
a szerkesztének tovabb kellett menekiilnie. Bemtdl Kossuthoz ment s egyiitt

L Bogdan-Duica: Istoria literaturii Romdne Moderne. Kolozsvar, 1923. 292 1.
' Hodog—Ionescu: i. m. 243.
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jutottak el Konstantinipolyba. Késobb visszatért Havasalfldre s a két
fejedelemség 1859-ben bekovetkezett egyesiilése utan tovabb is részivett a
roman kozéletben. Erdélyi szereplését a romanok sajnilatos eltévelyedés ‘-
nek mindsitették; ezt Bogdan Duica s utana masok is zsidé szdrmazasaval
probaltak magyarazni. Ujsagjanak dsszes, megtalalhato példanyait az osztra-
kok osszegyiijtotték és elégették.’

A magyar szabadsdgharce bukisa utan Erdély az oszirak seregek hatal-
maba keriilvén, Baritiu visszatért Bukovinab6l s a romansig vezetGinek,
koztiik Sagunanak hatarozott kivansagara, ismét hozzafogott lapjai kiada-
sihoz. A megjelenéshez azonban 1Uj engedélyre volt sziikkség, amit Barifin
irasban kért, majd személyesen is Nagyszebenben. Kérésének teljesitése
utdn 1849 december 1-én lapjai 11jb6l megjelentek. A cimben egy kis valto-
zas tortént: az eredeti Gazieta de Transilvania mar 1849 jan. 3-t6l Gazeta
Transilvana cim alatt jelent meg, mig most dec. 1-t6]1 kezdve a kozvéle-
méryben ismeretes Gazeta Transivaniei elnevezés maradt allandé haszna-
latban. Egy masik valtozds a cirill-betiis cikkek lassti hattérbe-szorulasa
volt. Latin betiis cikkek mar 1844-161 el6fordultak, de 1849 utan kezdték
egyre jobban siirgetni a teljesen latin betiis iras bevezetését, A romansag
vezetGinek erre vonatkozd kérését 1848 eléit Bariliu azzal haritotta el,- hogy
a nem cirill-betlis 1ijsdgokat az oroszok egyaltaliban nem tiirnék a fejede-
lemségek teriiletén. 1849 utan azonban lapjai amiigy is kiszorultak a fejede-
Jlemségekbdl. Harom év miilva, 1852-ben, a januiar 2-iki szimmal kezdé-
doleg a Gazeta és Foaia egészen a latin-betiis irasra tértek at.

Ekkor mar nem Barifiu volt a szerkesztd, mert 1850. februarjaban az
oszirak hatésagok megtiltottak lapjainak tovabbi megjelenését. Baritiu
ugyanis a Foaia-ban megkezdte volt Iancu Abraham moc vezér jelentésé-
nek folytatélagos kozlését. A jelentés azeldtt Bécshen mar német nyelven
megjelent s Baritiu azt hitte, nem lehet akadalya az ¢ lapjaban valé koz-
lésének sem. — Tévedése csakhamar nyilvanvalé lett. Brassé rendérféndke
magdhoz hivatta s kifejlette elGtte a csaszari kormany rosszaliasat a lancu
jelentés kozlése miatt. Azt tanacsolta Barifiu-nak, sziintesse meg a tovabbi
részletek kozlését. Barifiu a romanok el6tt nem akart gyavanak latszani s
ezért a tanacsot nem fogadta meg. A renddérfénokség jelentést tett makaes-
saglrol s e jelentésre valaszképen érkezett a Gazeta ¢és Foaia megjelenésé-
nek eltiltasa.®* A két lap februir 13-16]1 szeptember 9-ig sziinetelt.®* Ekkor
az oszirak hatdésigok Allami szempontb6l kezdték szorgalmazni megjele-
nésiiket, dg mas szerkeszt§ vezetése alatt. A valasztds Muriisianu Jakab gor.
katolikus pap-tanarra esett, aki 1837 6ta a masik Muriisianu-val egyiitt a
Kovacs igazgatd vezetése alatt 4ll6 brasséi rom. kat. gimnaziumban tanitott.
Muriisianu Jakab szerkesztésében a lapokat majdnem egy éviizeden At az
osztrak korméany roman nyelvii félhivatalosainak tekintették, A szerkeszt6
lapjaira ranyomatta a kétfejli sasos hivatalos oszirdk cimert s kotelezte
magéit az elbirt feltételek teljesitésére.* 1850-t61 1860-ig az Osszes jelentd-

1 T, h. 244,

? Diaconovich: 4. m. 34.
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sebb cikkeket kozlés el6tt német forditasban bemutatta a rendérségnek.
Emiatt a két lap szinvonala rohamosan hanyatlott, az eléfizet6k szdma
400-ra esett, A Bach rendszer bukasa utdn a lapok uj fejlédési korszakba
léptek. A megalkuvas nélkiili roman koveteléseket hangoztattdak s kiilono-
sen az 1861—1867-i korszakban nagyv hatassal voltak a roméansig maga-
tartasara. 1861 januar 7-t6l hetenként kétszer, 1863-ban gyakran hetenként
haromszor jelentek meg s az el6fizet6k szama elérte az 1200-at; ezt azel(‘itt
még a legnagyobb dertilatassal sem remélték a szerkeszték. Mindez termé-"
szetesen oOsszefliggésben volt az 1863-i Nagyszebenben tartott 1, n. tarto-
manyi gytiléssel, ahol a magyarok tavollétében a romansigot Erdély ne-
gvedik nemzetévé és a roman nyelvet, a magyar és német nyelvvel egyenld
jogi hivatalos nyelvvé nyilvanitottak.! Amint azonban az esemeények tovabbi
alakulasa az 1867-es osztrik-magvar kiegvezéshez vezetett és a roménsag-
nak az erdélyi egveduralomra vonatkozo remenvsegm megsemmisiiltek, a
Barifiu-féle lapok is visszaestek. Az 1j helyzetben nem talaltik fel magu-
kat s el6fizetéik j6 része mdis, id6kdzben alapitott roman hetilapokhoz
partolt. 1875-ben minddssze 300-an rendelték meg a Gazeta-t és Foaia-t,
ami nyilvanvaléan mutatta hanyatlasukat. A roman olvas6kézonség ekkor
mar megoszlott; a szebeni és budapesti roman lapok erds versenytirsai
lettek a brasséi ujsiagoknak.

Az osztrak Onkény-uralom berendezkedése lezdrja a magyarorszagi
roman politikai sajté torténetének elsé korszakat, Ebben a korszakban
tortént meg az alapvetés és a Magyarorszaggal szembefordulé romén poli-
tikai torekvéseknek a sajté utjan valé népszeriisitése. Rovid ideig tarté pro-
balkozasok utin ebben az egész korszakban a Gazeta Transilvaniei bizonyult
alland6 ujsagnak a Foaia cimi mellékleiével egyiitt. A Gazeta és melléklete
mintegy 0sszek6to kapesot képezett a Karpatokon inneni és tili roméanok
kozott s politikai jelentdsége jo ideig nem annyira az erdélyi, mint a Kar-
patokon tili romansag érdekeinek védelmdében allott. Az 1848-as események
kozelségében megnoétt belpolitikai szerepe jelentés, de nem donté a romansag
életében. A Gazeta a roméin nemzeti ontudat felébresztésében és erdsitésében,
valamint a roman kozéposztaly politikai nevelésében dontd tényezé. A poli-
tikai magatartast és a romansig e szempontbdl vald iranyitisit a roman
egyhazak piispokei, 1848—49-ben pedig Barnufiu Simon és Iancu Abraham
erételjes egyénisége hatarozta meg.

A romdan politikai sajto toérténetének masodik korszaka 1850-t61 1884-ig,
a Tribuna cimii nagyszebeni 1ijsig megjelenéséig tart. Ebben a korszakban
végleg kialakult a magyarorszagi roman politikai sajté harom nagy gyujto-
pontja: Brasso, Nagyszeben és Budapest. A romansag politikai magatartasat
most m:ar jobban meghatirozza a sajlé, mint annakel6tte. Az egvhazfok
szerepe 1867 utin egyre jobban hattérbe szorul. A romansag vezetdi kiilon
utakon indulnak el, mert ugy érzik, egyvhiazaik képviseldi kormanytél fiiggo
helyzetiikben t6bbé nem vezethetik ugy 6ket, mint annakelétte.? A politikai

1 Mester Mikl6s: Az autonom Erdély és.a romdn nemeetiségi kovetelések az 1863—64.
évi nagyssebeni orszdggyilésen. Budapest, 1936. 152—60. J
? Slaviei Janos: Tribuna g Tribunigfii. Bueuresti, 1896. 13.
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vezetdk e kiilonvalasa, késébb partszervezethe valé tomoriilése természet-
szeriileg 1ij helyzetet alakitott ki a sajto teriiletén is. Ebb&l az 11j helyzetbdl
magyarazhaté a misodik korszakban alapitott i hetilapok célkitiizése, sot
végeredményben ebbdl a helyzethdl nott ki az elsé roman napilap, a Tribuna,
mely 11j korszakot jelent a magyarorszagi roman politikai sajto torténetében.

Az osztrak onkényuralom koranzk elsé nagy sajtéesemdnye a nagy-
szebeni Telegraful Roman megjelenése. Ennek az tijsdgnak megalapitasa
s két évtizedes tevékenysége a Saguna Andris ortodox piispok legszemélye-
sebb alkotésai kozé tartozik. Mivel pedig az abszolutizmus koriban Saguna
volt a magyarorszagi roméansag elismert ¢és legtekintélyesebb vezére, a
Telegraful Roman jelentésége nyilvanvalé. A romén torténetirbk a lap
hiisz évfolyaméat (1852—1872) Saguna emlékiratainak tekintik, Az 1jsag
ugvanis kezdettsl fogva a piispok legszemélyesebb irdnyitdsa alatt allott.
Saguna piispok Florian Aron szerkesztével elGzetes irdsheli megallapodast
kotott. Ennek értelmében a szerkeszté kotelezte magat, hogy a lap meg-
jelenése el6tt legalablh egy o6raval egy nyomtatott példanyt Sagunanak jova-
hagyas céljab6l bemutat, az iddszerii cikkeket pedig kinyomtatas elé6tt
ugyancsak ismerteli Sagunaval, ,magatél értetédvén — allapitja meg a
szerzb6désben Saguna — hogy ha torténetesen valamelyik szAm nem nyerné
meg jovahagyisomat, az nem kozoltetik*'.

Midén Saguna e megallapodast aldirta, akkor méir meg volt az engedély
a lap meginditasara. Az engedélyt 1852, okidber végén kérte Schwarzenberg
Kéaroly herceg erdélyi kormanyzo6tol, akivel bizalmas viszonyban volt. Ugyan-
akkor a rendérhatésighoz is beadta folyamodvanvat. Indokolasaban ramu-
tatott arra, hogy a brass6i Gazeta Transilvaniei sokat vesztett erkolesi és
szellemi erejébol s ezért sziikség van egy 1ij roman ujsagra. Ez érdeke
nemecsak a roman népnek, hanem az Allamnak is, mert ez utébbi szadmara
lényegesen fontos, hogv a népnek olyan miiveltséget adjanak, mely az allami
érdekekkel nem all ellentétben. Saguna hangsilyozta, hogy minden anyagi
és szellemi lehetséggel rendelkezik, amely szitkséges egy 1jsag fenntartisi-
hoz. A rendoérhatésaghoz intézett beadvinyban megjelélte lapja. céljat. A
cél: ipari, kereskedelmi és irodalmi kérdések targyalisa, s6t politikai elmél-
kedések kozlése is. Az engedély mar december 15-én megérkezett. Ennek
alapjan jelent meg a lap elsé szama 1853. januéar 3-an. Az elsé 6t évben
hetenként kétszer, 1858—1862-ig hetenként egyszer, azutin 1878-ig ismét
kétszer, 1878. utin pedig rendszeresen hetenként hiromszor jelent meg. A
cikkeket eleinte cirill-betiikkel, 1865-t61 kezdve latin betiikkel kozolick.?

Az 1852, december 8-i elofizetési felhivas szerint a Telegraful Roman
célja, hogy ,a roman néppel kozélje azokat a politikai, ipari és kereske-
delmi eszméket és hasznos ismereteket, melyek iddszertiek és az 6 sziikség-
leteihez vannak mérve, hogv megtanitsa neki, melyek azok a jogok és milyen
az a helyzet, amelyet szaimara az allamban biztositottak, hogy felvilagositsa
népét azok felél az érdekek feldl, melyek egyéni és kozeletében fontosak
szaméara, hogy fizikai és erkolesi erétevékenységét megmozgassa, hogy szel-

1 Lupas: Contribufiuni.,, 80. 1. jegyzete,
* Hodos—Tonescu: 4 m. 715,

e s



163

lemét fejlodésének tényezbi felé iranvitsa, és meggyézze arrél, hogy csak
anyagi és erkolesi helyzetének megjavuliasa révén juthat miiveltséghez és
boldogulashoz*.!

A Telegraful eme célkitlizése Saguna jozan, a valésigos helyzet isme-
résével szamolé szemléletét tiikkrozi vissza. A roménok joggal tekintik ot
legnagyobb tehetségii vezetbjiitknek. Sokan a roman Széchenyinek nevezik,
mert az volt a felfogiasa, hogy amig a magyarorszigi romansag anyagilag,
erkolesileg és miiveltségében meg nem erdsodik, addig hiaba kiizd politikai
céljaiért, Sagunira minden bizennyal hatdsa volt Széchenyinek, mert sok
terve, cselekedete roman viszonylatban ugyanaz volt, ami Széchenyi és
tettei a magyarsig szimara. Ujsagjaban nagyvonalti gazdasagi nevel§ mun-
kat fejtett ki. Politikai szempontb6l féleg 1861-t61 1865-ig volt nagy jelen-
tosége a Telegrafulnak. 1868 utin ez a lap volt az aktivitds hiveinek sz6-
csove. De a mar kiilén utakon jaré romén vezet6k nagy részére nem tudott
elhatiroz6 befolyast gyvakorolni. Saguna halala utan Christea Miklos szemi-
nariumi tanar szerkesztésében sok értékes fiatal iré kapcsolédotit bele a lap
munkijiba. Mar tgy volt, hogy az tjsag napilappa alakul at, mikor
Christeat egy Tisza KAlman miniszterelnok ellen irott éles cikke miatt
piispoke lemondatta a szerkesztéi allasrol. Christea baratai ekkor inditottak
meg azt a mozgalmat, mely a Tribuna megalapitisara vezetett.

A Bach korszak bukdsa utidn 11ij roman hetilapok indultak meg. Ezeket
mar tisztan politikai célb6l alapitottak. Elsé volt koziiliik az 1861-ben Pesten
alapitott Concordia, Ez a hetenként kétszer megjelené ,,politikai és irodalmi“
lap (Diurnalu politicu si literariui ugyanannak a Pap Zsigmondnak (a lapon
Sigismundu Popu)} volt az alapitiasa, aki 1848-ban az ,,Amicul Poporului‘
cimii ujsagot is szerkesztette.? Ez a kévarvidéki birtokos 1861-ben is a
roman-magyar kibékiilés érdekeit hangsulvozta s lapjiban ennek a meg-
gv6zédésnek adott kifejezést. A bevezetd cikkben oOsszetartisra hivia fel a
romanokat, majd a jové komoly épitésére biztatta Gket. Néhany hélig azon-
ban olyan iigyesen fogalmazta meg cikkeit, hogy a romanok nem {udiak,
vajjon egyetért-e a Saguna és Baritiu képviselle uniéellenes politikival, vagy
sem? Ezért irta Bariliu réla, hogy eleinte elvbél nem fiiztek megjegyzéseket
megjelenéséhez. ,,Azt halljuk azonban, — irta ezzel kapcsolathan — hogy
a ,,Concordia® szelleme egyetért a nemzet ,,concordid*-javal s nem hissziik,
hogy azt elhagyja és belépjen az uni6s magyar taborokba, amitol féltiink...®
A lap tehat lathatoan figvelmet ébresztett maga irant. A roméanok képvisel6i
egy darabig a roman nemzeti part szervének tekintették, A kiilsé formajaval
is feltiint: ez-volt az elsé roman politikai 1ijsdg, melyet egészen latin betiik-
kel nyomtattak.? Szerkesztéi kozott Roman Sandor és Cosma Partén is ott
voltak; 6k késébb nagy szerepet jatszottak a roman kézéletben. A ,,Concor-
dia® j6 romén szellemét mutatta az egyesiilt romén fejedelemségeket dicsoito
egyik cikke, melyben a fejedelemségeket a romanok ,igéret foldjé“-nek

1 Lupas: 4. m. 82.

? Hodog—TIoneseu: 4. m. 140,

3 Lupas: 4. m. 14—15.

4 Diaconovich: Enciclopedia, I, 901.
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nevezte.¥ Kés6bb azonban az olvasék észrevették, hogy a lap a magyarokkal
valé megbékélést hirdeti. FEzt maga Pap fejtette ki ujsagja 1863. januar
3/15-i szamAban. Amint frja ,.a nemzetiségiink érdekében vivott harcok®
alatt sohasem veszitette el szem elgl a szerénység és béke hatarait. Ostorozta
a visszaéléseket, de egyetlen nemzetet sem béntott, mert igy akart hozza-
jarulni az egyetértés nagy épiiletének megalapozasahoz, mely épiilethen a
haza minden polgara elfér. Lehettség szerint keriilte a tAmadast. Inkabb a
védekezd magatartasban maradt, Ha a magyar lapok idénként rosszul fordi-
tott, vagy hianyos cikkek alapjan tamadtak, 6k — marmint a ,,Concordia®
szerkeszt6i — mnem tamadissal feleltek, hanem a sziikséges felvilagositisok
megadasaval. ,,Nem vagyunk hibasak abban, — folylatja tovabb, —hogy ro-
manoknak sziilettiink, nyelviinket és nemzetiségiinket mindenekfelett szeretjiik
és arra toreksziink, hogy nyelviinknek a hivatalos tigyekben ill§ hely bizto-
sittassék, Osszhangban az allam sértetlenségével és a diplomaciai nyelvvel
(t. i. az allam nyelvével).” ,,Szellemi harcaink sikeresek voltak®, — folytatja
tovibb. A mas népek s elsGsorban a magyar nép szellemiseégével megismer-
tették a roman koveteléseket. Ezek a kovetelések jogosak és nem tilzék,
»Meg akartuk gyézni ket arrél — olvashatjuk cikke tovabbi részében —
hogy legtermészetesebb szivetségeseik vagyunk, nemesak azért, mert sokan
vagynnk, hanem mert nagy elGhaladast tettiink.‘®

A lapot 1863-161 kezdve Pap veje, Roman Sandor szerkesztette. Az
osztrak-magvar kiegvezés utan azonban megvalt a ,,Concordia’ szerkesztG-
ségétol, s Federafiunea cimen kiilon lapot alapitott. Ezutan a ,,Concordia®,
mely nem hagyta abba a roman-magyar kibékiilésre irinyulé kiizdelmet,
egyre hanyatlott s 1870. december 25-én megsziint.

A Roman Sandor alapitotta , ,Federatiunea“ elsé szdma 1868. januar
3/15-én jelent meg ugyancsak Budapesten. Amint a cim alatti megjel6lésbol
(Diurnalu politicu, literariu, comercialu si economicu) lathaté, az 1jsig a
politikai kérdések mellett irodalmi ¢és gazdasigi kérdésekkel is foglalkozott.
Az els6 évben nagvon népszerii és jolmend tijsag volt, hetenként négyszer
jelent meg.? Késébb — 1869—1872-ig — heteként haromszor, majd heten-
ként csak kétszer adtak ki. Anyagi nehézségek miatt sziint meg 1876-han. —
Amint a neve is mutatja, az jsag politikai célja a federalizmus volt, azaz
a monarchia 4iszervezése az egyenld jogli nemzetiségek szovetségévé, Svaje
mintajara. E c¢él érdekében hivita kiézés munkira a roman olvasékat, Izzé
hangja nem kis népszeriiséget szerzett a romanok kozott. , Kiirtszoval har-
sogjuk mindennap, — irta Roman Sandor bevezet cikkében — nemzeti-
ségiink ligyét,. amig az Romania minden fidnak vérévé és velejévé valik;
halljik meg Eurépa miivelt népei, ismerjék meg lényegében azok, akik most
ligy tesznek, mintha nem értenék, hogy végil a rideg allamhatalom engedjen
annak az erének, amely a jogban és igazsigban van. E célbél alapitottuk
a ,,Federatiunea‘“~ijsagot, hogy a toll erejével védjiik jogainkat, harcol-
junk az igazsigtalansig és az alkotmanyos rongyokba 6ltozétt 6nkény-

1 Lupag: 4. m. 16.
? Lupag: 4. m. 15,
3 Hodog—Tonescu: 4. m. 252.
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uralom ellen, ébressziik fel azoknak a testvéreinknek nemzeti 6ntudatat, akik
a nemtoér6domség almat alusszak, vagy akik milo anyagi érdekekért elég
gyavak elhagyni édesanyjuk szent iigyét, aki 6ket taplalta.”“? Roman Sandor
és a lap munkatarsai a dualizmust csak a federdlizmus felé tett els6 1épésnek
tekintették. Roman gyakran hangoztatta, hogy ha nem az elsé 1épés e fejlt'i—
dés felé, akkor ,,az utolsé a feloszlas felé“. A lap hiven visszatiikrozte ezt
a gondolkozast, ezért nagyon népszerii volt, kiilonosen az egyetemi ifjak
kozott. A Béesben tanulé roman nemzeliségii egyetemi hallgaték tébben
munkatarsai lettek az tijsdgnak, amely 6rommel kozolte cikkeiket. E munka-
tarsak kozott volt Eminescu, a romanok legnagyobb koltsje, aki a lap 1870.
38—39-ik szamAban kézolt Varro alnév alatt egy ..Ecuilibrul (Egyensily)
cimii cikket. Irasaban 6 is a lap szellemének megfelelden az osztrak-magyvar
monarchia nemzetiségeinek egvenjogusitisat kovetelte,

Roman Sandort a lap cikkeinek izgaté hangja és tartalma miatt bor-
tonbiintetésre itéliék. 1870-ben épen a vaci bortonben volt a t6t Hurban-nal
egyiitt, mikor Horvath Boldizsar igazsigiigyminiszter egy koriitja soran
Viacot is miegtekintette. Roman-t betegen taldlta. Azt tanfcsolta neki, kérjen
amnesztiat az uralkodotél egy kiilon kérvényben. Roman nem fogadta meg
a tandcsot, Hurban ellenben rogton megirta a kérést. Ki is szabadult Roman
eltt. Ez utébbinak Horvath kérés nélkiil hat heti szabadsigot adott egész-
ségének helyreallitisa céljabol.?

A ,Federatiunea*-val majdnem egy id6ben indult meg a Mocsonyi test-
vérek ,,Albina®“ (Méh) cimii hetilapja. Ennek jelenttségét a Mocsonyi csalad
oriasi szerepe biztositotta. 1848 6la e csalad tagjai egészen 1890-i¢ dontd
szerepet jatszottak a magvarorszdgi roman kozéletben. A csaldd §sei macedo-
romanok voltak, akik a XVII. szazad végén a torok iildozések eldl vandorol-
tak be elGszér Havasalfoldre, onnan Magvarorszidgha. Magyar nemességet
kaptak s a leszirmazotlak a XVIII. szdzad folvaman tekintélyes csaladi
vagyont szereziek. A csalad tagjai a XIX, szAzadban majdnem 6tven éven at
a magyarorszagi romanok legismertebb vezetdi lettek, tobb magvar fo6uri
csaladdal (Sztaray, Bethlen stb.) rokonsigbhan voltak, s e réven olvan sike-
reket értek el. melvek nagyban hozzajarultak a romansag fejlodéséhez és
a csalad tekintélyének noveléséhez. Az Gsszes miivelgdési, gazdasagi és egy-
héazi intézményeket tAmogattak, a romén lapokat nagy Gsszegekkel segélyez-
ték s hatalmas vagyonukbél mintegy szdz roman ifji egvetemi tanuldsat
biztositottik.® A magyarsiggal szemben 1867 utan az aktivitas politikdjat
hirdették.

Ez a hatalmas csaldd inditotta meg az ,,Albina* cimii lapot. Az elsé
szam 1866, marcius 27-én jelent meg Bécsben.* Az tjsdg céljat a négy
testvér — Andras, Gergely, Antal és Sandor — kozos alairdsaval kiboesalott
felhivasban korvonalazta. Eszerint a testvérek ..egvetemes romAn nemzeti
orgdnumot® (organu nafiunale generale) akartak. Elképzelésiikben ez a lap
fiiggetlen és szabadelvii jelleggel indult minden parti és vidéki kotottségtol

1 Lupag: 4. m. 17.

27. h. 20.

* Diaconovich: Enciclopedia. TII, 303—4.
* Hodog—Tonescu: i. m. 14.
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mentesen. Focélia ..a nemzeti fejlédés és boldogsag” érdekében vald harc,
szenvedély, elGitélet és felekezeti elfogultsag nélkiil, a legjobb és legbiztosabb
nemzeti 1it megkeresése és a rajta valo el6haladas. ,,Nemzetiinknek a Kar-
patokon tili Roméaniaban é16 részeit illetéleg a cél az igazi kdzvélemény meg-
keresése” — olvashatjuk a felhivasban. — A lap a monarchiaban ,.egy igazi
nemzeti program‘’ megallapitasaért és a roméin nép igazi etnikai, politikai
és gazdasagi értékének fejlesztéséért és képviseletéért akart kiizdeni.!

E felhivds tanusaga szerint az ,,Albina‘ iranyitéi a romansagot ugyan-
csak egy testnek, egységes nemzetnek tekintették. 1869-ben jelszavat is
vilasztottak a lap els6 oldalara: Egvetlen és oszthatatlan, erkolesi és kul-
turalis Dacoromania (Dacoroménie morald, culturald, una si individibild).*
Ez 1évén felfogasuk, a romAniai belpolitikdba is gyakran beleavatkoztak,
mivel a Karpatokon hili romansag nemzetiiknek ,egyik része”. A lap 1870.
jiniusidban kemény szavakkal fordult Karoly fejedelem politikaja ellen.
Elitélte a siirii kormanyvaltoztatast, az erb6szakos valasztasokat, a vereke-
déssel, s6t gvilkossaggal végz6dd valaszioi hadjaratokat. . Romanianak meg
kell er6sodnie — irta. Csak igy felelhet meg azoknak a nemzeti kovelelmé-
nyeknek, melyeket az Osszes romanok felallitanak vele szemben... Ezek
a kovetelmények a nemzet miivel6dési, szellemi és erkolesi fejlodésére vonat-
koznak. E viszonylatban azt varjuk, hogy Romania nappa valjék, melynek
sugarai felmelegitsék és megviligitsik a szomszédos orszagok Osszes roman-
jait. Ilven médon Roménia politikdjinak a roménizmus politikajaval kell
a jov6ben azonosulnia. Igy értelmezziik mi Romdnia hivatisat, de ebbe
az iranyba kényszeritenek minket a koriilmények is, ha biztositani akarjuk
nemzeti 1étiinket és integritasunkat.**®

Az idézett sorok mér nem Béeshen, hanem Budapesten jelentek meg.
Tekintettel a lap egvre izgat6bb hangjira, a magyar korméany 1869 tavaszan
a Magyarorszagba valé postai szétkiildését megtiltotta. A lap szerkesztdje,
Babes Vince akkor elhatirozta, hogy ujsagjat Pestre koltozteti. Valoban, az
.Albina* 1869. jilius 16-4n méar Pesten jelent meg hetenként kétszer. Eles
hangti kiil- és belpolitikai cikkeivel a magyvar févarosban folytatta elébbi
tevékenységét. Jellemzd ennek lénvegére, hogy példaul az 1870-i német-
francia haborti alkalmaval nyugodtan kifejezte a romansag francia-barat
érzéseit. ,,Barmennyire is haragudjunk Napoleon csaszarra — irta ekkor —
a nemzeliségiinkre nézve oly kartékony osztrak-magyar dualizmus partolasa
miatt, barmennyire is ragaszkodunk a rominiai Karoly fejedelemhez és
németorszagi rokonaihoz: minden rokonszenviinknek Franciaorszag mellett
kell 4llania és minden fohaszunk a francia fegyvereké.**

Természetesen ezek a cikkek — tartalmukban kimeritve az allamellenes
izgatds ismérveit — nem egy sajtopert idéztek fel a lap szerkesztéi ellen.
A lap magatartisa mindazonaltal nem valtozott. 1877. januar 12-én jelent
meg az utolsé szama. Ebben mintha még egyszer Ossze akarta volna foglalni

11, h.
2 Diaconovich: Enciclopedia. 1, 85.

3 Albina 1870. 46. sz. ,,Misiunea Romaniei® e¢im ala.tt idézi Lupas: 4. m. 21
% I. h. 1870. jalius 9/21, 57. sz.
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nyolc éves munkassaganak lényegét. A szerkesztdség az olvasékhoz intézett
biicstiszavaiban kifejezte annak reményét, hogy mindaz, amit a lap fenn-
allasa alatt irt, | gyokeret vert és kicsirdzott a romén keblekben, mutatva az
atat a babiloni rabsagbdl az igéretfoldje, Romdnia és Trajan fajanak uralma
felé.

Ugyanilyen szélséséges hangon irt az 1874—75-ben Brasséban meg-
jelend ,,Orientulu latinu® cimii hetilap is. Ez a politikai és tarsadalmi jellegii
ujsag (Diariu politicu, literariu, socialu si economicu)® részben az ,,Albina*
és , Federatiunea’ altal képviselt iranyzatot kovette, részben pedig egészen
ij utakon indult el. A roman nép egységét az ,,Albini““-hoz hasonléan val-
lotta, s6t némely tekintetben pdnroman szellemii volt, tobbszir kovetelve a
balkdni romanok bekapcsolasit a nemzeti egységbe. ,A Karpatokon tuli
romanokat illetéleg — irja a legels6, 1874, februar 23-iki szima — atlépiink
az eddigi karos vidékiességen és -elkiiloniilésen és érdekiiket, jogaikat és
kérdéseiket tigy fogjuk tekinteni és targyalni, mint a mienket.** A lap tulaj-
donosa Densusianu Aron ir6 és fogarasi ligyvéd, szerkesztGje Francu Teofil,
fomunkatarsa Lapedatu Janos kolté, a brasséi romdn fégimmézium tandra
volt. Mindharman az értelmiséghez tartozék, akik szerény anyagi viszonyok
kozott éltek és lapjukat elsésorban az anyagiak hianya miatt nem tudtik
sokaig fentartani., Két éven 4t azonban allandéan beavatkoztak a romaniai
belpolitikiba s annak minden nagvobb kérdéséhez hozzaszélak. Ujsagjuk
foleg két kérdésben foglalt el 11j allaspontot: kovetelte a monarchiaban él6
romanok teljes és tokéletes Osszetartiasat, tovabba nyiltan szembefordult
a németekkel s a német befolyassal, a francia és latin népek Osszefogasat
hangoztatva. Lapedatu azaddigi hagyomanytél eltéréen nem Német-, hanem
Franciaorszagban tanult. Francia hatas alatt elejétél fogva ellensége volt a
magyaroknak és németeknek s ez az ellenséges magatartas minden irasaban
meglatszott. Cikkeiben hevesen korholta a romén politikat, amiért teret
engedett a német befolyasnak. Az erdélyi szaszok ellen mindvégig birald,
elitél6 hangot hasznilt. Szerinte Romania s a romanok Kelet latin bastyajat
alkotjak a german-szlav elem kozott s csak a latin testvérnépek tamoga-
tasira szamithatnak.?

A kéthetenként megjelend lap rovid, de érdekes epizdéd a magyarorszagi
roman sajté torténetében. Nem jelentett uj hangot a Szebenben ¢l6 Barifiu
ij hetilapja, az ,,ObServatoriulu®, melyet a roman 1ijsagiras nesztora 1878-
ban alapitott.* Hét éven at jelent meg hetenként kétszer. Hasonld értékd
volt a temesvari Luminatoriul. 'z mar hosszabb ideig fenntartotia magat:
1880—1893-ig jelent meg — ugyancsak hetenként kétszer.’

Az 1849-161 1880-ig terjed korszakban a magyarorszagi roman politikai
sajto sok 1j hetilappal gazdagodott. Ezek a lapok a késébbi roman politikai
kiizdelmek majdnem minden 1épését eszmeileg felvetették. De egységes

1 Hodog—Ionescu: . m. 475.

: Agarbiceanu: Ori®ntul Latin, Lapedatu.emlékkényv 6.
31. h 4 '

* Hodog—TIonescu: 4. m. 458.

s I, h. 393.
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gondolkozast épen nagy szamuk és bizonyos part-, valamint helyi érdekek
miatt nem tudtak kialakitani. Hasonléképen nem tudtak a romdn nép nagy
tomegeihez férkézni, hiszen még a roman vezetbosztilynak is csak egy-egy '
részéhez szo6lottak. E hidnyokra gondoltak azok a fiatalok, akik mar a 70-es
években felvetették egy roman napilap megalapitasanak sziikségességét, A
tervezett napilap hosszi elékészités utan 1884-ben jelent meg. Ez volt a
nagyszebeni Tribuna.

3.
A romanok helyzete a szabadsighare utdn és a Tribuna elgzményei.

A Tribuna szerepének ¢és munkajanak értékelése esak a magyarorszAgi
romansag egykori viszonyainak ismerete alapjan lehetséges. Miel6tt a nagy-
jelentéségli napilap munkajanak kibontakozésival foglalkoznank, sziikséges
tehat rioviden attekinteni azokat a valtozasokat, melyek a szabadsfigharc
utdn a magyarorszigi romansag életében torténtek. E valtozdsok ugyanis
egészen atformaltik a romansag gazdasagi, tarsadalmi, egyvhazi, miivel6dési
és politikai viszonyait,

Az 1848-as torvények a rendiség eltorlésével a roman jobbagvokat is
felszabaditottdk. Erdélyre vonatkozolag az 1848-iki erdélyi orszaggyiilés
IV, t.—cikke mondotta ki az tirbéri szolgilat és tized eltorlését, valamint a
foldbirtokosok allami kartalanitasit. Ilyenforman a roman jobbigyok min-
den fizetési kotelezettség nélkiil 1,600.000 hold féldbirtok tulajdonosai
lettek.! Ezt a rendkiviil nagv jelentségii tényt még kedvezdbbé tette az a
szamukra szerencsés koriilmény, hogy a magyar orszaggyiilésen megszava-
zott jorbagy-felszabadité torvényeket a szabadsagharc leverése utian az
osztrak kozigazgatas hajtotta végre. Slavici szavai szerint ez a kozigaz-
gatas a ,nép érdekeit tartva szem elGtt, a térvénvt részben az elvesztett
jogok egyenes visszaaddsinak tekintette.? Azaz az Osszes vitas kérdések-
ben a romanok javara s a magyarok hatrdnyara dontott. Igv a volt job-
bagyok teljes gazdasigi filiggetlenséget szereztek. Vagyonosodasuk orszag-
szerte megindult s a szizad végéig, atlag Otven év leforgasa alatt ,,a magyar-
orszagi romanok birtokmennyisége megtizszerez6dott*.? A romanok elso-
sorban a magyarokiol szereztek fOldet, kiilonosen a 80-as évekt6l kezdve,
mikor az Albina bank mintijara mindenfelé megindult a roman pénzinté-
zetek alapitasa. De mar azel6tt is, az abszolutizmus koraban némely vidéken
csupa jomoda roman falvak voltak. Slaviei visszaemlékezéseiben leirja Arad
kornvékét, ahova a romanok a XVIII, szdzadban vandoroltak be. Leszar-
mazottaik tiz nagy faluban élnek; az abszolutizmus koraban mind viragzo,
gazdag falvak voltak. Lakéik jomdéduak, ontudatos magatartasukon megérzett
a gazdasagi fiiggetlenség.* A roman gazda-tarsadalom érdekeit az altruista
romdn bankok védelmezték. Az els§ ilyen bankot, az Albinat 1872-ben

1 Dyr. Janes6 Benedek: Krdély torténete. Kolozsvar, 1931. 2f6.
? Blavici: Romdnii din Ardeal. Bucuresti, 1910. 32.

1. hi 38

3 Blavici: Lwmea prin care am trecwi., Bucuresti, 1930. 65.
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alapitottak. Alapszabalyainak els6é cikkelye szerint célja az volt, hogy
,negszerezze a romdn paraszt-nép gazdasiginak fenntartasihoz és fejlesz-
tésehez szilkséges eszkozoket, felébressze benne a takarékossag szellemét,
hitelét emelje és ily m6don miiveletei altal elémozditsa a nemzeti gazdasag
érdekeit”. Az Albina példajara hiisz év alatt huszonnyole roman hitel-
intézetet alapitottak. Ezek az intézmények 1872-161 1890-ig &tvenezer
roman csalidot mentettek meg az anyagi dsszeomlastol.?

A romansag azonban nemcsak a féldmivelés, hanem az ipar és keres-
kedelem teriiletén is megerdsodott. 1848 eltt roman iparosok csak Brassé-
ban, Szelistyén és Szebenben voltak, mivel mashol iparos mesterséget nem
folytathattak.? 1851-ben egy csaszari rendelet az iparban és kereskedelem-
ben a szabad verseny elvét honositotta meg. Az erdélyi kormany kiilén
utasitast adott ki az ipari és kereskedelmi élet rendszabalyozasira. Saguna
e korszakban minden befolyasat latbavetette, hogy a roménokat az iparos
és keresked6 palyara iranyitsa. 1855-ben 445. sz. korrendeletével kiilon
elrendelte, hogy az ortodox papok és esperesek fejtsenek ki nagy propa-
gandat az ipar és kereskedelem érdekében. S6t gvakran maga is végigjart
egy-egy vidéket s a népet mindeniitt buzditotta a mesterségek -elsajatita-
sara. ,.Mesterségre, mesterségre, szeretett nvajam, — irta emlitett korleve-
Iében, — mert nagyszamii nép vagy, fiaidbél tanult embereket formalhatsz,
akik megvédik érdekeidet; iparosokat, akik megsokszorozzik és fenntartjik
a nemzeti gazdagsagot...“® A papsag buzditasa, de még inkabb a kedvezé
anyagi lehet6ségek hatdsa alatt csakugyan megindult a romén Kkisiparos
osztaly kialakuldsi folyamata. Az alakulé osztily tagjait a romansig
vezetSi valosiggal dédelgették. Baiulescu esperes Brasséban iparos-egyesii-
letet szervezett a roman iparosok sziméara. 1871-ben Kolozsviaron is meg-
alakult az iparos-segédek partolé egyesiilete Pap Gabor ortodox esperes
vezetése alatt. 1873-ban az egyesiilet vezetését Silasi Gergely, a kolozsvari
egyetem roman nvelvi tanara vette at. Hasonlé egyvesiilet alakult Szebenben
és Besztercén. Ezek az iparos ifjak nemesak magvarorszagi, de romAniai
segélyt is kaptak. A magyarorszagi romin egyetemi hallgaték segélyezé-
sére alakult bukaresti egyvesiilet, a Societafea Transilvania pentru ajutorul
Studentilor Romani din Térile de peste Carpafi (a Karpatokon tali orszé-
gokbol valé didkok segélyezésére alakult Erdély-tarsasig) évenként 400
forint segélvt juttatott az inasok eltartasara. A kolozsvari egyesiiletnek
1878-ban 47 tagja volt, kik koziil t6bb mint 50 szdzalék mester. 1883-ban
52 tag 30—32 inas ellatasarél gondoskodott.?* A kisaparosok mellett roman
iparvallalatok is voltak, f6leg Brasséban, az Erchegvség vidékén és a Maros
balpartjan, valamint Nagybanvyan.

Ardnylag a kereskedé osztaly volt a leggyérebb. De Brass6ban, Szeben-
ben, Aradon, Temesvaron és Budapesten, s6t Béesben is élt nehany igen
gazdag roman kereskedd. Ezek Osszetartottak és a roman célokra nagyon

1 L. az Observatorul Social-Economic. Eevistd lunard, Kolozsvir (Cluj). 1935. 140
kk. az erdélyi romén bankszivetség titkdmitél kozolt adatokat.

? Blaviei: Romdnii din Ardeal. 35.

* Lupag: Istoria bisericeascd a Romdnilor ardeleni. Sibiu, 1918, 224—6.

* Observatorul Social-Economic. 1931, 322 kk.
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sokat aldoztak. A romin szarmazasii nemesek mellett ezek a gazdag keres-
kedSk és leszarmazottaik alkottik a romansag igazi vezetérétegét.! Fiaik
orvosok, tligyvédek, papok lettek s anyagilag mar hazulr6l fiiggetlenek
lévén, nagyon alkalmasak voltak a politikai vezetésre.

A gazdasigi és tarsadalmi helyzet kedvezd alakulasiaval egyidejlileg az
egyhazi és miivelddési viszonyok is elényosen viltoztak meg a magyar-
orszagi romanok ¢&letéhen, Az abszolutizmus kordban az .ortodox roméin
egyhaz rendkiviill megeristdott. 1864-ben kiilonvalt a karlécai szerb pat-
riarka egyhazatol és fliggetlen roman érsekséggé (mitropolia) alakult, A
csaszar engedélye alapjan az 1j érsekség hatdskore kiterjedt az dsszes
erdélyi és magvarorszagi ortodox roméan hivekre. Az érsekség élére a csi-
szar Sagunat nevezte ki, akinek érseksége ala tartoztak az aradi és karan-
sebesi sufraganeus piispokok.” Saguninak nehiny év mulva sikeriilt érsek-
sége szdmara a magyvar orszaggyllés hozzajarulasat is megszerezni. Az
1868. évi IX. t.-c. elismerte az 0j szebeni érsekséget és annak onkormany-
zatat térvénybe iktatta. Ez sok tekintetben Edtvos Jozsef kultuszminiszter
érdeme volt, aki mint Saguna tisztel§je mindent megtett iranta valé rokon-
szenvének és ragaszkodasanak kifejezésére.® E torvény alapjan iilt tssze a
roman ortodox egyhiz torvényhozd kongresszusa, mely hosszii vitik utan
megszavazta a hires ,,Szervezeti statutum®.ot (Statutul Organic). A szerve-
zeti alaptorvényt vilagiak dolgoztak ki és szavaztdk meg. Legtobbet mun-
kalkodtak rajta a romansag késébbi politikai vezérei: Babes Vince, Cosma
Partén, Mocsonyi Sandor sth. Ezek sokszor annyira talsilyban voltak az
egyes bizotisigokban, hogy az egvhazi elemet, s6t magat Sagunat is lesza-
vaztak. Befolyasuk latszik az egész Statutumon, mely tulajdonképen a
vilagi elem uralmat honositotta meg az ortodox egyhazban. A hivek doénto
moédon vesznek részt az egyhiz tigveinek intézésében. Minden allast vilasz-
tas utjan toltenek be. Az esperesi, piispoki, érseki szinodusban, s6t az egy-
hazi-nemzeti kongresszusban is a vilagi képvisel6k az Osszes tagok kéthar-
madat, a papi, illetéleg egvhazi képviselok csak egyharmadat alkotjak. Igv
allvin a helyzet, az ortodox roméan egyhaAz iranyitdsa végeredményben a
vilagiaktol fiiggott; ezt sem Saguna, sem a romdniai ‘ortodox allaspontot
képvisel6 Melchisedec piispok nem tartott kanonikusnak. Az alaptérvényt
a magyar kormény csekély modositasokkal jovahagvta s ezzel a Statutum
érvénybe lépett. Igy a vilagi elem tulajdonképen egv jolhasznalhatéo véd-
varat kapott a maga szamara. ,,Az ortodox roménok meg voltak gyézédve
arrol — irja Lupas —, hogy autonom érsekségiik eme szép alaptorvényé.
ben nemzetiségiik szamara erGsséget és fiiggetlen teriiletet szereztek, leg-
alabb is az egyhazi élet részére, melynek azonban bizonyos hatarok kozott
lehet6ség adatott az iskolai, miivelodési és gazdasagi élet atfogasara.” Ezért
irta 1870-ben a Telegraful Roman, hogy ,,az ortodoxok csak Istennek és
autonom érsekségiiknek vetik alda magukat®.?

! Blaviei: 4. m. 37.

? Lupas: Istoria bisericeased. 191.

3 1. h. 194.

# I h 197. A
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Az egyhazi fiiggetlenség és dnkormanyvzat biztositdsa a roman oktatis-
iigy fejlédésére is kedvezé hatassal volt. A gor. kat. egyhdz mar elébb meg-
alapitott elemi és kozépfoku iskoldai mellé most felsorakoztak az tjonnan
létesitett ortodox roman iskolak. Ezek nagy részét Saguna biztatasara és
hathatés anyagi segitségével az 50-es és 60-as években alapitottik. A nép-
iskoldk szdma 1850-t61 1865-ig 339-el nivekedett. Ugvanekkor alapitottak
a brasséi és bradi gimnaziumot, amelyek nemsokara nagy fejlédésnek in-
dultak. Saguna a szebeni ortodox papneveldét is atszervezte és megreformalta.

Az abszolutizmus és dualizmus koraban a romansiag miiveltségi viszo-
nyai ugyancsak évrél-évre javultak. 1861-ben Szebenben megalapitottak az
Astra nevii nagy kézmiivel6dési egyesiiletet (Asociatiunea transilvani pentru
literatura romAnid si cultura poporului roman), mely allandéan szaporods
lagozataival lassankint behil6zta az Osszes roménlakta vidékeket s a nép
gazdasagi, nemzeti és miiveltségi nevelésében jelent6s szerepet jatszott.
..Egyesiiletiink altal — mondotta 1872.ben az Astra szaszsebesi kozgytilésé-
nek elndoke — ébresztjiik, taplaljuk és o6rizziik a nemzeti érzést, miiveljiik a
nyelvet és ezaltal nemzeti 1étiinket, mig politikai és vallési téren szét vagyunk
szaggatva és egymastol elidegenitve, ...itt mind testvérek vagyunk, ugyan-
azon az uton haladunk. Igy Osszekapcsolédva nemzeti egységiink kiotelékei-
ben el fogunk juini az oOhajtott parthoz, ahova tireksziink az egvesiilet
tamogatisa altal.“!

Ami még hianyzott a magyarorszigi romanok miiveltségébol, azt bo-
ven potoltak a Karpatokon tili roménok. Az érintkezés zavartalan volt,
kiilonésen 1860 utan. A dualizmus kordban még konnyebben lehetett Roma-
niab6l Magyarorszagba jutni. A vilaghdborti utin kialakult hatarforgalmi
megszoritisok akkor ismeretlenek voltak. Vildgosan bizonyitja ezt a buka-
resti roman szintarsulatok gyakori vendégszereplése Erdélyben. 1868-ban
Pascaly Mihaly, egvik legismertebb romén szinész jarta be tarsulatival
Magyvarorszig romanlakta teriileteit. Brass6ban, Szebenben, Aradon, Temes-
varon, Lugoson és Oravican tartott eldadasokat, melyekre a romanok gy
osszegytiltek, mint valami nemzetgviilésre. A temesvari elfadisokat példaul
budapesti romanok is végignéziék. 1870-ben Millo Matyvas rendezett egy
nagy erdélyi kirandulast. Tizenk¢ét taga tarsulataval Brass6t, Szebent,
Aradot és Oravicit kereste fel. Eldadasai sehol sem iitkdztek akadalyba,
noha valamennyi darabjat roman irok irtik. S6t Kolozsvaron, a magvar
kiézpontban, ingyen atengediék a magyar szinhaz épiiletét a roman nyelvii
elbadasok szamara, noha az alapit6-oklevél szerint a szinhdzban csak ma-
gyarul lehetett eldadast tartani.? A roman nemszeti viseletben jatszé sziné-
szeket megtapsoltak, de a magyar kozonség véleménve az volt, hogy az
erdélyi romanoknak szebb népviseletiik van,

A roman szinmiivészet akadalytalan fejlédési lehetdségét bizonyitja a
roman miikedvelé tarsulatok tevékenysége.. A kolozsvari romin egyetemi
hallgatok miikedvel§ tarsulata 7 év alatt 40 szinhazi el6adast tartott, be-
Jarva az erdélyi varosokat. 1874-ben mdjus 15-ét (a balazsfalvi népgyiilés

i Transilvanie, 1930. 1—6. sz. 33.
? Ion Breazu: Malei Millo in Transilvamia §i Banat (1870) Lapedatu-emlékkinyv 202.
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napja) Kolozsvaron Lapedatu Janos ,, Tribunul® cimii darabjanak el6adA-
sdval iinnepelték meg. A darab szellemére jellemz6, hogy abhban a magyar
alakok ,arul6k, gyavak és konyortelen elnyomok“! — Breazu szavai, —
kiilléndsen egy Vilmos nevii gréf; a roméanok ellenben nagylelkii hdésok,
akiknek vezére az 1848-as felkelés egyik ,tribunja‘“ legnagvobb ellenségé-
nek is megkegyelmez és bantatlanul szabadon bocsatja. A drama egyik
személye a roman eredetii, de elmagyarosodott foispan, Laszlo, aki a har-
madik felvonds végén bevallja eltévelyedését, s roman eredetét elismeri,
Az Albina ecimii 1jsag beszamolva az eldadasrél, dicsérte a féispant jatszé
Filip szinészt, mert ,,fenséges volt és az Gsszes nézbk lelkét megrazta, mikor
mint renegit beismerte eltévelyedését, hitvanysagit és megatkozta maultjat.
Borzongas fogott el, mikor hallottuk és felismertiik vallomasdnak igazsagit
s minden néz6é torhetetlen hiiséget eskiidott lelkében a romAn nemzetnek®.?
Az ,elnyomé” magyar hatésagoknak nem volt szavuk az el6adas ellen,
mint ahogy a drama is minden baj nélkiill megjelent a Familia c¢. irodalmi
folydiratban, melyet Budapesten nvomtattak. A roméan irodalom ¢és mii-
veltség fejlesztését egvetlen magyar hatosig sem akadalyozta. Hiszen a
romin nyelv a roman vidékeken jegyzokonyvi nyelv volt s a 70-es években
az igazsdgszolgaltatas ¢és kozigazgatas romanok szadmdra romanul tortént.
Noha a romanok mar 1869-ben kimondtak a valasztasoktsl valé tartézkodast
— az M. n. passzivitist — és az orszag alkotmanyat el nem ismerve kove-
telték Erdély autonomidjiat. anvanvelviik zavartalan kozéleti hasznalatat
orszigszerte biztositottdk. ,,A provizérium idején bevezetett gvakorlat és a
nemezetiségek egyenjogositasarél szo6l6é torvény alapjin — irja az erre min-
den bizonnyal illetékes Slavici — a romanok jogosan hasznalhattik nyel-
viikket a kozigazgatiasban és az igazsigiigyi hatosiagok elGtt. 1872-ben ezt a
jogot tiszteletben tartottak® és mi a romén iigyfeleink pereit romanul foly-
tattuk fel egészen a legmagasabb forumig, amely hatirozatait és végzéseit
nekiink ugyvancsak romanul hozta. A romanok jogait még inkabb elismerték
a kozigazgatasban.*?

Attekintve a magyarorszigi romanok eme haboritatlan egyenesvonali
el6haladasat a gazdasagi, tarsadalmi, egvhazi és miivelddési téren, lehetetlen
csudalkozasunkat eltitkolni ama heves, clkeseredetien gyiilolkodé magatartas
felett, melyet a romaniai és magvarorszagi romianok egvarant tanusitottak
a magyar allammal szemben. E magyarellenes magatartias okat a roméanok
politikai torekvéseinek természetében és azok végso céljaban talalhatjuk meg.

Miéta Sincai és Maior eszméi az erdélyi romansag torténeti folytonos-
sdgar6l napvilagot lattak, a magyarorszigi romanok egyre tébben és egyre
hatarozottabb mdédon kezdtek igényt formalni Erdély romén vezetésére.
Szamaranyuk 4lland6é hangsilyozdsa mogott ez a gondolat rejlett elejétél
fogva. S6t Slavici szerint a balazsfalvi iskola egyenesen e foldre (t. i. Erdély
foldjére) vonatkozé roman jogok érdekében inditotta meg munkdssagat.

1 I. h. 199. 1. széljegyzet.

? Idézi Petrufiu a Lapedatu-emlékktnyv 683. l..jan.

3 Slaviei: Lumea prin care am trecut. Bueuresti, 1930. 64.
4 I h 685
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,,Kiindulva abbdl a gondolatbél — irja — hogy napvildgra hozzdk a romd-
nok romai eredetét és jogukat ahhoz a féldhéz, ahol élnek s batoritani akar-
van a roémai legioniriusok utédait abban a harcban, melyet olyan régéta
folytatnak lényok megérzéséért, a baldzsfalvi iskola vezetéi nem torédtek
sem q torténeti igazsdggal, sem a jelenlegi viszonyokkal, sem a kozOsségi
érzéssel, hanem arra torekediek, hogy a multat és jelent egyébként igen
nemes szandékaiknak megfeleléen mutassak be.!

Valéban az erdélyi romdnok nemzeti ontudatanak felébredése ota
vezetoik folyton a romansig ,szamanak® megfelelé politikai helyzetre
torekedtek. Ok 1évén t6bbségben — gondoljunk Baritiu idézett 1842-es cik-
kére — erdsen meg voltak gydz6dve arrél, hogy ha szamaranyuknak meg-
felel¢ helyet kapnak, Erdély roman vezetés ala keriil. A roman vezetés ala
jutott Erdély pedig elébb-utébb politikai egységbe keriil a Karpatokon tili
romansaggal. Ez a gondolat mar a 40-es években felmeriilt, s eltél fogva
orokké ott csillogott a jovo felett elmélkedd romdanok szeme: elftt. 1848-ban
ezért tiltakoztak a Magvarorsziggal valé uni6 ellen. Ezért esatlakoztak az
oszirikokhoz, gondolva, hogy esetleg Ausziria segitségével valamiképpen
megvalosithatjak a Karpatokon tili romansiggal valé egyesiilést. A politikai
torekvések eme gondolatmenetét fejtette ki el6szor Maiorescu JAnosnak a
frankfurti német birodalmi miniszteriumhoz beadott ismeretes emlékirata.”
Ezek a reménvek Ausziria 1849. utani politikdja kovetkeztében kissé meg-
fakultak, de a Bach rendszer bukasa ismét tag teret nyitott a politikai
érényesiilésnek. 1863-ban tigy latszott, hogy Ausztria uralkodéja végleg a
roman #lldspont mellé all a magvarokkal szemben. A nagyszebeni tarto-
manygylilésen a romansag egvenjogositisa és a roman nyelv hivatalos
nyelvvé nyilvanitisa megtortént. A roméanok "csakhamar Erdély urainak
¢rezhették magukat. Slaviei gimnazista volt ekkor s az aradi templomban
hallotta, hogy a roman urak erdsek és nagvok Aradon.® Egyikbél tanfel-
iigyels, masik megyefénok stb. lett, ,,Ugy tetszett nekem tehat — folviatja
visszaemlékezéseit — hogy itt is (Aradon) olvanforman van, mint Vilagoson,
ahol minden a romanokt6l fiiggott s nem talaltam a maga nemében 1j
aolognak, hogy Aradra roman féispant neveztek ki Popa Gyorgy személyé-
ben.” A varmegye mas vezetd tisztviselSi, szolgabirak, jegyz6k stb. ugyan-
csak romanok lettek, A vilig kiils6 képe romanna valt: a roman nyelvet
mindeniitt bevezeiték a kozigazgatasba és igazsigszolgaltatasba; a jegyzo-
konyveket nem tisztan roman vidékeken is romanul vezették. S6t ,,némely
tilbiizg6 magasrangti hivatalnok ott is bevezette, ahol a romanok kisebbség-
ben voltak.“* Ez természetesen nagy elkeseredést idézett el az illeté vidék
lakésainal, A svabok a magvarokkal rokonszenveztek a romanokkal szem-
ben s koziiliik sokan egyenesen magyarnak vallottdk magukat. ,.Szégyel-
jétek magatokat — mondtdk a roman gimnazistik svab tarsaiknak, —
azokhoz csatlakoztok, akik népeteket kényszergetik a magvar nvelv allando

1 Slaviei: Romdwii din Ardeal. Bucuresti, 1910. 80.

? Jancsé Benedek: A romdn nemceliségi tirelvések torténete. II, 498—501.
-3 Blavici: Lumea prin care am trecwt. 21.

4 Slaviei: i. m. 33.
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hasznélatara.” A svdbok visszavégtak: ,,A romanok is kénvszeritenek, hogy
az § nyelviiket hasznaljuk.” A fdispan fia erre apjanak intézkedésére hivat-
kozott, mellyel az orvosolta az ilyen sérelmeket s a roman nyelv erdszako-
lasat nem partolta. De sok roman didk a roman nyelv uralmaért lelkesedett
s a f6ispan eljarasat helytelenitelte. ,,Végiil is, — mondottak vita kdzben —
mi itthon vagynnk s egészen azt csindljuk, amit akarunk. Ki hozta oket
(t. i. a nem romanokat, magvarckat, svibokat stb.) ide?* Slavici az érvelést
visszautasitotta: ,,A tobbiek is itthon vannak. Ha panaszkodunk azokra.
akik minket kényszergeinek, nem engedhetjiik meg magunknak azt, hogy
masokat mi kényszeritsiink.“' Slavici azonban véleményével kisebbségben
maradt. A romansag orszagszerte gy rendezkedett be, mint aki ur, s minden
téren megkezdddott a magvarsag hattérbeszoritasa. Ezt elsGsorban a roméan
kozéposztaly cselekedte, hiszen annak tagjai tiltek be a kozhivatalokba. A
roman falusi nép addig is haboritatlanul élt, neki az 1j korszak nem sok
valtozast hozott. Romai eredete {udataban és jomodua viszonyai kozott on-
tudatos és biiszke volt, Nem politizalt, de a nem romanokat kevésre becsiilte.
Slavici visszaemlékezéseiben megallapitja, hogy sziil6foldje kornyékén a

roman parasztok a t6bbi nemzelek tagjait, — magyarokat, svabokat, szer-
beket — nem vették emberszimba. ,.Ha nem éppen piszkos (spurcafi), de

valami hasonl6 lényeknek tekintették Gket.? A roman parasztsig azonban
e meggy6zodését politikailag nem érvényesitette. A roman-magyar viszonyt
a roman és magyar kozéposztily egymashoz valé viszonya hatarozia meg.
Ez a viszony pedig az erdélyi vezelés, az erdélyi teriiletekre vonatkozo rom#an
hatalmi igények miatt volt fesziilt. A magyarsag természetesen nem akarta,
hogy a szambeli t6bbség elve alapjan roman vezetés ald Keriiljon, a roman
kozéposzialy pedig épen a roman tobbségre valo hivatkozassal csak a roméan
vezetést tekintette jogszeriinek.

Az a nehany esztendé, mely alatt (1861—1865) Erdély ugyszolvan
roman vezetés ala keriilt, kitérolhetetlen nyomokat hagyott a magyarorszagi
roman kozéposztaly lelkében. Megizlelte s jomak talalta a hatalmat. Igaza
van Slavicinak, mikor megallapilja, hogy ,,az a hat éves korszak a magya-
roknak tobbet Artott, mint maskor egész évszazadok.”® Valoban itt a leg-
mélvebb magyarazata a romanok késébbi magvarellenes magatartasanak.
A kiegyezéssel Erdély vezetése kiesett a keziikbol s ismét a magyarok vették
azt 4t. A roman kozéposztily csalodasa oOriasi volt. Politikai és egyhazi
vezetéi megkisérelték a kiegyezés megakadalyozasat. Mikor ez nem sikeriilt,
a magyar orszaggylilésen probaltak az orszag nemzetiségi teriiletekre valé
heosztisat keresztiilvinni, A nemzetiségek egyenjogositiasarol szolo 1868:X LIV,
torvénycikkel szemben benytijtolt nemzetiségi ellenjavaslatuk erre iranyult,
A magyar orszaggyiilés azonban visszautasitotta a ,,cuius regio eius religio*
elvének nemzetiségi teriileten val6 alkalmazisat, s ezzel a nemzetiségek
javaslata megbukott. Igy a nemzetiségek a XLIV. torvénycikket nem fogad-

171, h. 37.

? Slavici: Amintiri. Bucuregti, 1924. 18.

3 Blaviei: Politica najtonald romdnd, articols serigi dela 1871 pind la 1881. Bucuresti,
1915, 21.
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tak el. ‘A romanok mar ekkor a tobbi nemzetiségek élén allottak. Ok voltak
a leghevesebbek. 1869. marcius 7—8. napjain az erdélyi roméan értelmiség
mintegy 400 tagja a szerdahelyi értekezleten kimondotta a képvisel6hizi
valasztasoktol valé tartézkodést, az u. n. passzivitast.! Ennek indokolisara
a széonokok rengeteg érvet felhoztak, de igazi oka az volt, hogy nem ismerték
el Erdélynek Magyarorszaggal valé egyesitését. Vilagosan mutatja ezt az
értekezlet elnokének az uralkod6 iranti hiiség kifejezésére vonatkozé eléter-
jesztése. Az elbterjesztésben ,,Ofelsége a csdszar és Erdély nagyfejedelme™
szerepel,? a kiraly pedig nem. Az értekezlet vezetGje Macelariu Illés kor-
manytanacsos azonban Péchy Mané kiralyi biztosnak olyan ¢értekezleti
jegyzékonyvet kiildott, melyben az elndki eléterjesztés szivege ,.Ofelsége,
a mi kiralyunk“-rol szolt.? Az értekezlet vezetOjének ez az ,6vatos” maga-
tartasa felesleges volt, mert csakhamar nyilvanvalova lett, hogy az erdélyi
roméansag politikai célja az unié reviziéja és Erdély onkormanyzatinak
biztositasa.

A magvarsag érezte e politikai cél magyar- és alkotmanyellenes jellegét.
Ezért egvetlen magyar felel6s allamférfi sem gondolt a romansag fenti kove-
telésének teljesitésére, hiszen ez egvet jelentett volna Erdélyben a roméan
egyeduralommal, ami mégott otl rejlett a Romanidval valé egvesités dako-
roman szemlélete. Ezt a romansig vezet6i allhatatosan tagadtik, noha
idonként itt-ott elsz6ltdk magukat, Igy példaul Moldovan balazsfalvi tanar
mar a szerdahelvi értekezleten megmondotta, hogy ,,meg akarjuk szerezni
az Osszes jogokat, amelyek minket megilletnek“.* Késobb a passzivitast a
vilaszt6i torvénnyel indokoltik, mint amely lehetetlenné teszi a romansag
szamaranvanak megfeleld parlamenti képviselet biztositdsal. A magyarsag
azonban tudta azt, amit Slavici 1881-ben nyiltan megirt: ,, 4 romdnoktdl
[elvetett erdélyi dénkormdnyzat kovetelése bizonyos mértékben magaban
Jogldlja azt a vagyat, hogy idével elnyomjdk a magyar éa szdsz kisebb-
séget.“®> Ezért volt olyan nehéz a roman és magyar Allaspont Osszeegvez-
tetése, Az Osszeegyeztetést kiilonben a passzivilas is megneheziteite.

Saguna és hivei a passzivitist nem helyeselték. Elsgsorban azért, mert
semmi eredményt nem vAartak alkalmazasatol, A passzivitis mellett kardos.-
kodé politikai vezérek a magyar passziv ellenallas példajat akartak utanozni,
Dedk és partjanak magatartasira gondoltak. De megfeledkeztek az ert-
viszonyokroél. Barmennyit is fejlédtek a szabadsagharc utani két éviized
alatt, még nem voltak olyan erdsek és olyan egységesek, mint a magyarok
az abszolutizmus koraban. Tilbecsiilték a roméansag erejét. Pedig a roman
kozéposztily még igen fiatal volt egy ilyen harc eredményes folytatasahoz,
a parasztsig pedig nem nagyon foglalkozolt politikaval. ,,A passzivistik,
— irja Slavici — tilsdgosan bizgék voltak, tuloztik a roman nép erdit és
nem tudtak szandékaikat népies formaban megmutatni.” |, Az igazi romannak
— folytatja tovabb a népre vonatkoztatva — kériilbeliill mindegy az. hogy

' Paciitian V. Todor: Cartea de Aur, V. 62—7.
2 [. h. 63.

3-[. h. 78.
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Erdély autonom marad, vagy Magyarorszaggal egyesiil.“? Ez val6ban igy
is volt. A roman valasztok legnagyobb része s maga a nép nem nagyon
értette, mit akarnak vezet6i? A passzivitis kimondasa utan tiz évvel, az
1878-i szebeni értekezleten Striaveiu Miklos iligvvéd Kkifejtette, hogy a passzi-
vitassal miel6bb fel kell hagyni, mert a roman nép nagy tomegei sohasem
értették s nem is tartottidk meg. Még tiszta roméan keriiletekben is résztvettek
a képvisel§-vilasztasokon, csak épen nem roméan, hanem magyar vagy zsido
jeldlire szavaztak. Mivel pedig a passzivitds politikajat ilvenforman csak
a roman kozéposztaly, az értelmiség, tartotta meg, a nép nem, az addig
meglév) kapesolat a nép és kozéposzialy kozott egészen meggyengiilt, sét
nem egy helyen teljesen eltiint. A politikai fegyelem is megsemmisiilt.” Azon-
kiviil a mindenkori kormanyt a passzivitis a romansag elleni fellépésre
kényszeritette, mert amint Striivoiu megallapitotta, ,,a politikai passzivitas
elve mindem kormany létjogat tagadja. A harcolé ellenféliél senkisem varhat
elényoket, csak csapasokat... Az akecié reakciot valt ki, az iités vissza-
csapist.” S igy a passzivitis lehetetlenné teszi az annyira sziikséges roméan-
magyar kiegyezést.®?

_Saguna mindezt elére latta s ezenkiviil még mast is. Ugy vélte, a roman-
sag a passzivitiassal nemecsak a magyar kormédny, de a bécsi udvar, sét a
csaszar neheztelését is magara vonja, A csaszarnak pedig a romanok vég-
eredményben sokat koszonhetnek s csak joakarata tovabbi megtartasaval
remélhetik helyzetiik javulasat, A passzivitds, — Saguna véleménye szerint —
részben a csaszar ellen is iranyult, mar pedig a roman népnek nem szabad
kockéztaini a csaszar jobaratsagat. Ezért azt tanicsolta a romAnoknak:
békiiljenek ki a helyzettel, kiildjenek képviseloket a pesti orszaggyiilésre
és ott azok ellen kiizdjenek, akik az uralkoddhazat timadjak. A bécsi, pesti
és szebeni roman vezetdk legnagyobb része a Saguna véleményén volt. Ok
elitélték a nemzetiségek egyenjogositasardl szolo torvény targyalasa alkal-
maval tanusitott roman magatartist is. A kormanyt ugyvanis méar ekkor
szorongatta a ,,dinasztia-ellenes” Tisza-part s ezzel szemben a roméanoknak
a kormanyt kellett volna tamogatniok, mert Eotvis és Deak kormanya
Oszintén akarta a nemzetiségekkel valo békés kiegyezést.

Saguna ¢és hivei azonban nem tudtik a passzivistikat meggydzni s igy
véleményiikkel kisebbségben maradtak, Szécsoviik a ,,Telegraful Roman®
volt, melyet Saguna-nak 1872-ben bekovetkezett halala utin az érsek bizalmi
embere, Christea Mikl6s konzisztériumi asszesszor és teoldgiai tanar szer-
kesztett. Sok eredményt azonban 6 sem érhetett el, mert az aktivitis hiveinek
szima egyre csokkent. Hiaba léptek kozbe az aktivitas érdekében a magyar-
orszagi romansag bécsi és bukaresti baratai. A passzivitis hivei kitartottak,
mert ,,azon a véleményen voltak, hogy a romanoknak ugyanazt kell ten-
niok, amit annak idején a magyarok tettek és veszedelmeseknek kell mutat-
kozniok, ha hatni akarnak®.® I célb6l azonban sziikség volt az Osszetartasra,

L ok 97 !
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‘Az orszag szentesitett alkotmanyit és torvénveit elutasité roman eléharcosok
az osszetartas érdekében egyiitt dolgoztak a roman egvhazfékkel. De ez az
egyiittmiikodés titokban tértént, bizalmas értekezleteken, mert az egyhazfok,
akik az orszig torvényeire megeskiidtek, nyiltan nem foglalhattak allast
‘az orszag torvényeivel ellentétes politikai célok mellett. A titkos tandcs-
kozasokon meghatirozott célok azonban nem Kkeriilhettek nyilvanossiagra, s
igy a romansignak vakon kellett vezetdi szava utin mennie. Ez az eljaras
azonban sck veszekedést eredménvezett. Slavici kissé gunyoros megallapitasa
szerint a politikai el6harcosok és az egyhazi vezeték jelszava ez volt: ,,Ti
semmit se csindljatok nalunk nélkiil, mi semmit sem csinalunk nélkiiletek
s mindannyian egyiitt semmit se esinaljunk.“! A romansag vezetdinek tevé-
kenysége valoban csak helvi tiltckozasokra, vezércikkek irasiara és beszédek
tartasara szoritkozott. Nagy tomegeket magaval ragadé egységes politikai
fellépés hosszi ideig nem tortént,

Ezzel a helyzettel azonban sokan nem voltak megelégedve s ezért
1881-ben 0sszehiviak a roman valaszték nagyszebeni gviilését. A gyiilés
kérdéseit bizalmas eléértekezleteken vitattdk ugyan meg, de a hatarozatokat
mint a romansig nemzeli programmjat nyilvanossagra hoztak, E program
értelmében a roméanok ,romian nemzeti partot alapitanak®:; harcot indita-

nak Erdély autonémiijanak visszaszerzéséért, kovetelik a roman nyelv
torvényes bevezetését a kozigazgatisba és igazsagszolgaltatasba, a roman
tisztvisel6k alkalmazasat, a nemzeliségi egyenjogusilas térvényének a nem-
zeliségek i‘u ara feliilvizsgalasat, A dualizmus kérdésérel a part egvelére nem
nyilatkozik,”* de fenntartja magéinak a jogot a késébbi allasfoglaldsra.

Az aktlutds hivei a szebeni programmnak az erdélyi onkormanyzatra
vonatkozé részét mem helveselték., Legalabbis igv mutattak s ezért nyilat-
kozathan kiilonvéleményiiknek kifejezést adtak. A magyar kormény oriilt
ennek s az egyhazfok utjan egv ,,mérsékelt” roman nemzeti part megalaku-
lasat szorgalmazta. Annal is inkabb, mivel akkor mar folvtak a targvaldsok
Romanianak a harmasszévetséghez val6 csatlakozdsa érdekében, Fz a csat-
lakozas 1883-ban meg is tortént, s most még nyomosabb okok széltak egy
roman mérsékelt part megalakulasa mellett, amely nem dllna ellentéthen
az orszig alkotmanyaval és alaptorvénveivel. Ezek voltak az el6zménvei
annak az értekezletnek, melvet minlegy 6tvenen Miron ortodox érsek elndk-
lete alatt 1884, marcius 14-én Budapesten {artottak. A résztvevik, akik
Pacatianu szerint ,,részint helyzetiik, részint meggy6z6désiik’® miatt a szebeni
programot nem fogadhattik el, kimondoltik a ..mérsékelt roman part” meg-
alapitasat. Ez a part a dualizmust és Erdélynek! Magvarorsziggal vald egye-
sitését fenntartas nélkiil elismerte, tovabba az ‘iltalc’mns valasztd jogol mem
kivanta, A szebeni program tobbi pontjait elfogadta.® A part mcﬂaldpltaqal
dr. Gall Jozsef orszaggviilési képviselé kezdeményezte, de Roman érsek is
timogatta. Az elébbinek volt egy hetilapja, melvet most a partnak ajanlott fel
s melynek els§ szdma 1884. januar 1-én jelent meg Budapesten aktivista
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irinnyal. A lap Fécime, a ,Viilorul® (Jov8) mellett mintegy jelszdképen
ezek a szavak szerepeltek: aklivitas és torvényliszielet (activitate si legali-
tate), testvériség és egyenlGség (friitie si egalitate). A magvar kormény azi
gondolhatta, hogy most a mérsékeltek ellensillyozzdk a tilzokat. Nem ez
tortént. A szebeni pontok alapjian allé6 eléharcosok és a mérsékeltek vezetéi
bizalmas értekezleten megegyezést kotottek, mely szerint a két part titok-
ban egyiitimiikodik, mig nyilvanosan egymast biraljak. A szebeni program
alapjan all6 nemzeti part elndke, Popea Mikl6s vikarius azonban nem akart
ilyen kétszinii politikai jatékban résztvenni s ezért lemondott. Helyét Cosma
Partén, Miron érsek rokona és bizalmasa foglalta el a part élén.? Igy 1atszo-
lag megvolt az Osszetartas, ez azonban nemsokira megbomlott, A , szolidari-
tias* hivei nem szdmoltak a fiatalokkal, akik ekkor mar javdban szervezliék
a Tribuna-t. Ennek megjelenése gyiokeresen megvaltoztatla a magvarorszagi
romansig politikai és miivel6dési viszonvyait.

A Tribuna elézményei a 70-es évekbe nyulnak vissza. Ekkor alakult
meg az a csoport, mely a Tribuna eszméit kitermelte és népszertisitette.
Saguna biztatasira és néha anyagi segitségével, a tehetséges roméan ifjak
Németorszagbhan és Bécshen tanultak. Ez utébbi helyen lassankint tekintélyes
szamu roman egyetemi hallgatésig verddott Gssze; ennek tagjai részint a
monarchia teriiletérdl, részint Romaniabol mentek a bécsi egyetemre, Koz-
tiik elsGsorban ketten vontidk magukra a figyelmet: Eminescu Mihaly, a
roman Pet6fi és Slavici Janos, aki a magyarorszagi romansag kozéletében
korszakalkot6 szerepet jatszott.

A két fiatalember gvorsan osszebaritkozott. Rengeteget vitatkoztak a
roman jovorsl, az oszirik-magyar monarchia sorsarél. Eminescu ekkor
mar ismert ember volt, az 1863-ban alapitott jaszvasari Junimea irodalmi
egvesiilet tagja. A Junimea tagjai mind tehetséges irok voltak, akik a roman
helyesiras ¢és a roman nyelv torvényeirtl vitatkozva megéallapodtak abban,
hogy az a j6 irodalmi nyelv, melyet a nép mindeniitt Altalanosan beszél.®
Eminescunak a roman nvelvi egység mindenekfelett sziviigye volt, Bécsben
mindenféle tartomanvh6l szarmazo roméannal taldlkozott. Megddbbenve
tapasztalta, milyen nehezen érlik meg egymast. ,,Nincsen még roman nép,
— kialtott fel egv alkalommal — ecsak a lehetdség arra, hogy Osszeolvasz-
szuk.® Ez egy kis koltsi tilzas volt, mert a roman egység eszméje mar
évtizedek oOta 6sszefogta a kiillonféle vidékek romanjait. De a kozéposztalv-
hoz tartoz6 roman rétegek nyelvében valéban nagy kiilonbségek voltak.
..Kiilonb6z6é uralom és kiilonbozé miiveltségi hatasok alatt élve — Allapitja
meg Slavici a romanok egyrésze ilyen, masrésze amolyan médon eltivo-
lodott a néptsl, mégpedig nemesak a latdismdédot és a gondolkozast illetéleg,
hanem a szavak megvalasztisa, elhelvezése és helyesiriasa tekintetében is.
Annyira ment ez az eltavolodas, hogv az erdélyi romanok nehezen tudtak
olvasni a romaniai irdsokat, a romaéniaiak pedig mar nem olvastik az
Erdélyben nyomtatott dolgokat.“* A Junimea hatisa alatt a romaniai iras-
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mod lassankint egvségesseé valt és egyre kozelebb julott a népnyelvhez. Ezzel
szemben Erdélyben kitartottak a baldzsfalvi hagvomanyok mellett. A balazs-
falviak, Cipariu tanitvdnyai, 4llandéan a latin nyelvbél akartak szarmaz-
tatni azokat a szavakat, melyek a szlav, vagy goroég nvelvbol valé atvételek
voltak. Sokan mindent ki akartak vetni a roman nyelvbdl, ami nem volt
latin eredetii. Igy keletkezett Erdélyhen az a nehézkes roman nyely, melyet
sem a koznép, sem mas leriilelek romansaga nem igen ¢rtett. Eminescu
;madar nyvelv¥nek (limba pisireascd) esifolta ezt, mert olyan nyelv voll,
amelyet a nép sehol sem beszélt, amelyet tigy ,.talaltak ki* pillanatnyi be-
nyoméasok alapjan és sielve vagy kells hozzaértés nélkiil tjitottak. Slavici-
csal egyiitt ugy latta, hogy az irodalmarok legfontosabb ¢és legsiirgdsebb
kotelessége a nyelvi egvség, a miivelddési egység helyreallitasa. E célbol
alapitottik a béesi roman egyetemi hallgatok szaméra a ,,Roménia Juna*
egvesiiletet, melynek elndékévé Slavici-ot valasztottik meg, ~

A béesi roman didkegyesiiletben vetetiék fel a pulnai zarandoklas ter-
vét az Osszes romanok egységének hangstilyozasa érdekében. Az Ausztridhoz
tartoz6 Pulna kolostorban volt eltemetve Nagy Istvan (Stefan cel Mare)
moldvai vajda. Slavici és tarsai elhataroztak, hogy a nagyv vajda sirjanal
egy ifjusagi talilkozét rendeznek, melyre az Osszes romanlakia orszagok
romanjait meghivjak. A felhivAist Slavici fogalmazta meg, ramutatva arra,
hogy ..a romin nemzet miiveltséget akar s ez a miiveltség egy legyen,
ugyvanaz a Pritnal és a Szamos mellett, ugvanaz a hofehér Karpatok 6lében
¢s az 6reg Duna partjai mentén. ?

A putnai kirdnduldst Slavici-6k a roman miivelddési egység -érdekében
szervezték meg. Akkor allandéan hangsilyoztik az oszirikok és késébb a
magyarok el6tt, hogy kimondotian a miivel6dési egységrdl van szd, nem pedig
politikai egységrél, amit sokan gyanitottak. A rendezdk vigyaztak a lat-
Szatra s a putnai talalkozérol évtizedek mulva is esak mint , kulturalis® ese-
ményrél beszéltek. A vilaghaborti utdn mar nem volt sziikség titkolozasra.
Slavici ekkor két onéletrajz-szerti konyvében: Amintiri (Emlékezések) és
»Lumea prin care am trecut” (A vilag, melyet bejartam) részletesen és Gszin-
tén beszamolt a putnai iinnepségek jelent6ségérsl. Megallapitasaibél kittinik,
mfennyire igazuk volt azoknak, akik a sokat hirdetett miivel6dési egvség
mogott a roman politikai egység elGkészitését sejtették.

: Mirél volt sz6 a putnai gviilés el6tt? — kérdi Slaviei az Amintiri eimii
kotetében. — Arr6l, hogy 1866-ban egyesiiltek az olaszok, 1870-ben a néme-

tek. ,Kozel volt az a gondolat, hogv elébb-utébb megtirténik az Osszes
romanok egyetlen allamban valé egyesiilése is. Mi azon a véleményen vol-
tunk, hogy ez az egyesiilés a dolgok természetes fejlédése alapjin meglesz . ..
{\ f6 dolog az volt, hogy késziiljiink fel red, amint felkésziiltek az olaszok
€s a németek.“* Az egvesiilés megvalosulasaban tehat Slavici-6k nem kétel-
kfzdtek. Az Osszes romanok egy allamban valdé egyesiilésének 1igy kellett
veleményiik szerint bekdvetkeznie, mint amely az eurépai élet szerves sziik-
ségességének folyomAanva. ;

! Slaviei: Amintiri. 41.

Al h 48

3 Slaviei: Amintiri. 115.
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Ebben a hitben inditottdk meg a harcot a miivelddési egység . helyre-
allitasara®. A roman ifjlisag nagyrésze rogton megérezte a kérdés politikai
jelentGségét s a kevésbbé Gvatosak sokkal nyiltabban beszéltek a politikai
egyesiilés kérdésérol, mint Slavici-ék. . A tébbiek szamara — irja ezzel kap-
c¢solatban — a ..Roménia Juna® egvesiilet, de kiilonésen a putnai linnepség
esak mintegv spanyvolfal volt, melvnek hdta mogott a politikai egvesiilés
érdekében ftiztek propagandat. Ez el6ttiink veszedelmesngk latszott. Az
egyesiilet megszervezése és az iinnepség engedélvezése érdekében j6hisze-
miieknek kellett lenniink. Azutan pedig nem feledkezhettiink meg arrol.
hogy az olaszoknil és németeknél is a politikai egvesiilés a kulturalis egve.
siilés természetes kovetkezménve volt s a dolgokat megforditva latnék, ha
gy akarnok, hogv nalunk a kulturalis egyesiilés csak akkor legven meg.
mikor mar a politikai megvaldsult.*!

Ilven el6zménvek utian fogtak hozza a pulnai innepség megrendezésé-
hez. A rendezé roman didkok nevében Slavici készitett elé mindent. O irta
a felhivast az ilinnepen valé megjelenésre, 6 targvalt az osztrik halésagok-
kal, melvek megengedték az Osszes roman vidékek kikiildotteinek eme pan.
roman gviilését. Pedig ha mas nem, mar a felhivast kozlé lap iranya is
ovatossagra inthette volna a béesi koroket, A felhivas ugvanis a bukaresti
Romdnul cimii ujsagban jelent meg, mely mar egy éviized ota a legfékte.
lenebb modon izgatoltt a magvarsig ellen, a .roman” Erdély érdekében,
Az oszirdk-magyar Kkiegyezés utdn nviltan hangoztatta a romansag jogat
Erdélyre vonatkozdan, mert amint irta ..a roman kérdés kulesa Erdélyben
van*, Sajnos a mar nem is burkolt leriilleti kovetelésekrol a hivatalos kirok
bizonyara nem vettek tudomast. Slavici és larsai akadalvtalanul megrendez-
hették 1871-ben a putnai talalkozast. Az illetékes bukovinai hatésag, a
Radaut-ban székeld keriileti parancsnok roman volt. Az linnepségen 6 kép-
viselte az allamot, » kirendelt csenddrok pedig — ugvancsak romanok, —
az linnep rendezoségének rendelkezése ala helvezlettek. Igy az {linnepel a
sz6 szoros értelmében Allami segédlettel rendezték és tartottak meg, minden
ellenérzés mnélkiil. Moldvabol, Havasalféldrél, Ausziria-Magvarorszaghol,
Besszarabiabol és Dobrudzsiabal eldszor jittek oOssze a roman ifjisag kép-
viseldi, Mellettitk persze politikusok is voltak, olvan hirességek, mint Kogil-
niceanu, Alexandri és masok. Az iinnepi beszédet Xenopol {tartotta, aki
nehany év mulva megkezdte kiilfoldi hirverd tevékenységét a magvarorszagi
romanok érdekében. A vitdik a roman egység — kulturalis és politikai —
kérdéseirol folytak. Teljes szabadsiagban, mert az allamot képviselé roman
parancsnok, miutan elmondta poharkoszontdjét a ,,roman nép boldogula-
sara“, e szavakkal bucsizott a diakoktol: ,habar nem vagvok pap, meg-
aldom az onok munkdit és itthagyom onokef, hogv teljes szabadsiagbhan
vitatkozzanak.”"? A roman ifjak valéban szabadon vitatkoztak és megalla-
podtak egy kozos fellépésben ,.a miivel6dési egység helyreallitisa™ érdeké-
ben. A hatarozatok egyik pontjaban kimondottik egy erdélyi roman napilap,
egy képes irodalmi folyo6irat és egy népkonyvtar megalapitiasat. Slaviei

1 Blavici: Lumea prin care am trecut. 63.
? Blaviei: Amintire. 71.
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fogadalmat tett, hogy e kulturalis mozgalom vezetését ¢és a megalapitandé
roman napilap igazgatasat elvallalja.?

A puinai talilkozéom kimondott ~hatarozatokat a rendezd ifjak, els6-
sorban Slavici és Eminescu’ nagvon komolvan vették. Mindkettd rendkiviil
tehetséges iré volt. attdl fogva minden irasaban hangoztatta a roman szellemi
egység  helyvredllitisanak parancsold sziikségességét. Eminescu a Timpul
cimi 1jsagban. Slaviei a Convorbiri Literare folvoiratban, tovibbd a szebeni
Telegraful Roman-ban irogatott ilyen értelmii cikkeket. A pulnai megalla-
podas tehat kezdte éreztetni hatasat a kitllonféle teriilelek romansaganak
szellemi életében. ,.Sok minden, ami késobb kiilonosen Erdélyben és Buko-
vinaban tortént, — irja Slavici — azoknak a (putnai) vivédasoknak kovet-
kezménve. 2

Egvelore a lapot még nem tudiak megalapitani. Slavici és hasonlo gon-
dolkozast tarsai tilsagosan szegénvek és fiatalok voltak egv napilap alapi-
tasahoz és vezetéséhez. Megelégedtek hat azzal, hogy a Telegraful Roman-ba
irtak cikkeket 5 roman szellemi egvség érdekében. A Junimea mozgalmanak
és az egységes roman nvelyv kialakitasara iranvulo kezdeményezésnek maér
Saguna érsek nagy hive volt s lapjat a Junimea hiveinek rendelkezésére
hoesdtotta, Haldla utdn Cristen Miklos szerkeszté ugvancsak e szellemet
képviselte. Koriilotte alakult ki Popea Miklos vikarius vezetése alalt a
Némelorszaghan tanult tehetséges roman fiatalok csoportja; ebben Slavici
mellett a Brote testvérek és Bechnitz Janos voltak a legnevezeteseb-
hek, E fiatalokbél egy irodalmi kor alakult (Cercul literar din Sibiu),
mely harcot inditott az etimologikus iras ellen és a kiejtéshez igazodd egy-
szertibb helyesiras érdekében. A csoport a Telegraful Roman-t az erdélyi
roman irodalmi és szellemi mozgalom élére akarta allitani. Mivel azonban
egy ilven mozgalmat hetilap nehezen tudott volna hordozni, a fiatalok
napilappa akartak atszervezni. A szerkesztd egyelére az irodalmi melléklet
dsszeallitasat bizta rajuk. A csoport tagjai a mellékletben a' roméniai helves-
irast akartdk hasznalni, Ett8] azonban sokan féltek, mert a roméniai be-
folyas ellen kiilondosen a gorog-katolikusok tiltakoztak, Mar-pedig, amint
Slavici irja ,.a szebeni irodalmi kér mindjart kezdettél fogva abbdl a gon-
dolatbol indult ki, hogv a roman kulturalis élet kozpontja Bukarestben van
¢s a roman irodalomnak minden szempontbél a roman nép lelki életét kell
visszatitkroznie,”* TIgy természelesen a kor és tagjai csakhamar szembe-
keriiltek a balazsfalvi iskolaval és ennek hiveivel, Ezért nem merték a
Telegraful Roman mellékletében a roméniai kiejtéses helvesirast hasznalni,
hanem Bechnitz a nyugati nyelvészek elvei alapjan Osszeallitolt egyv fonetikus
helyesirast és ennek szabalvai szerint irtak.* Az irodalmi kornek a napilap
megalapitiasara vonatkozé terve egyelére nem val6sulhatott meg, mivel a kor
legtehetségesebb és legszivosabb tagja, Slavici, Bukarestben lakott,

' Slaviei: Lumea prin care am trecuwd. 81.
? Slaviei: Amintird, 118.

3 Blavici: Romdnii din Ardeal. 82.

t Slaviei: Tribuna §i Tribunigtii. 25,



Slavici a putnai gyiilés utan Eminescu révén a Junimea-t6] tizenkét
arany havi segélyt kapott, hogy ebbél kényelmesebben éljen, Azonban Bécs-
ben tarsaival csakhamar OGsszeveszett és ezutan hazalérve egy aradi iigyvédi
irodaban helvezkedett el. De Gsszeiitkozésbe keriilt a megyei vezetdséggel s
emiatt 1jb6] Béesbe ment. Itt ugyancsak a Junimea segélyeibél élt. Nem-
sokara azonban helyzetében gyokeres viltozas allott be. Roméaniaban kor-
manyvalsag volt s annak megoldasa utan az uj kozoktatasiigyl miniszier
Maiorescu Titusz lett. Maiorescu baratja volt Slavici-nak, Kinevezése ulan
azonnal levelet irt neki s felajanlotta tAmogatasat, megkérdezve téle, milyen
allast akar? Meghivasara Slaviei Roméaniaba ment s rovid jaszvasari tar-
tozkodas utin Bukarestben telepedett le. Itt tanfiri miikodés mellett tjsag-
irdassal foglalkozott és a Hurmuzachitél oOsszegyiijotit roman oklevéltar ki-
adasi bizottsiganak titkara lett. E mindségben ismerkedelt meg a roman
tarsadalom legelokelobb és legnagyobb tekintélyli tagjaival. Ezek kozott leg-
ismertebbek Sturdza Demeter, a roman Akadémia titkara és a késobbi libe-
ralis vezetG-politikus, Davila tabornok, Rosetti T6dor és Bratianu Janos
voltak. S6t a puritan jellemii tehetséges erdélyi irot maga Karoly kirdly és
felesége, Carmen Sylva is nagyon megszerette. Tiz éven keresztiil élt Buka-
restben boldogan és megelégedetten. Ez id6 alatt erdélyi barataival allandéan
fenntartotta a kapesolatot és a Telegraful Roman-ba szorgalmasan irogatott,
Magvar allampolgarsagarél nem mondott le, mert eltokélt szandéka volt,
hogy amint a Putniban tervbe vett napilap megalapitasa lehetové valik,
azonnal visszatér Erdélybe ¢és fogadalmanak megfeleléen a lap vezetését
atveszi. Fogadalmat 1884-ben {eljesitette és Bukarestbél Szebenbe koltozve,
kezébe vette az akkor alapitott Tribuna eimii napilap iranyitasat,

Biré Sandor.





