DE. RAJKA LASZLO,
E. M. E. Bolesészeti Szakosztalyanak volt titkdra.



Dr. Rajka Liszlé élete és tudomdnyos
munkdssdga.

A mult szizad kozepén Rajka Péter (1807—1876) az els6 gépgyarat
alapitotta Kolozsvart, s mint tevékeny és haladé ember osszekottetésbe,
majd meleg viszonyba keriilt a koranak legnemesebb torekvéseit ira-
nyité grof Miko Imrével. Unokaja, dr. Rajka Laszlo, szintén hii maradt
Miké Imre szelleméhez és hagyomanyainak apolasahoz. Masfél év-
tizedig nagy buzgalommal tevékenykedett az Erdélyi Mizeum-lgyesii-
lethen, T6bb izben el6adast tartott, tudomdnyos értekezésekkel, tamo-
gatta az Krdélyi Mazeumot s titkari mindséghen szolgalta a Bolesészeti
Szakosztialy eredményes miikodését. Mélté arra, hogy életrajzi adatait
feljegyezziik, tudomanyos munkassagat jellemezziik és nyomtatasban
megjelent miiveinek jegyzékét osszeallitsuk.

1. Bletrajzi adatai.

Dr. Rajka Laszlo, Rajka Albert kir. {orvényszéki jegyzé és Langer
Karolina fia, 1894. julius 7-én sziiletett Kolozsvart, Hazsongard-utca
3. sz. alatt (mai Regala-Majalis-u.). A kozépiskola nyole osztalyit az
erdélyi rom. kat. Statusnak a kegyesrendiek vezetése alatt allo kolozs-
vari fégimnaziumaban végezte, mindvégig a legelsé helyen, és ugyan-
ott tett érettségi vizsgalatot is 1912-ben. Az 1912/16. években egyetemi
tanulményokat folytatott a kolozsvari és a béesi tudomanyegyetemen.
Kzeknek hefejezéseutan (1917. majus 31-én) kozépiskolai tanari okleve-
let szerzett a magyar és a német nyelv és irodalom tanitasira. Ugyan-
chben az évhen (1917. marcius 31) a kolozsvari tudomanyegvetem
summa cum Jlaude fokozattal bolesészetdoktorra avatta. Az egyetemen
kivild tanaroktol szerezte elsdrangia szakképzettségét és azonalld tudo-
manyos munkara modszertani felkésziiltségét. Klmélyedését az is eld-
mozditotta, hogy éveken keresztiil a Magyar Irodalomtorténeti Szemi-
niarium konyvtarosa volt.

Tandri miikodését mint oraado tanar kezdette 1916. marcius 1-én
Kolozsvart, a Marianum leanygimndziumaban. A kolozsvari rom. kat.
iskolaszék elbterjesztésére az erdélyi piispok 1916. szeptember 1-t61
helyettes tandarnak (5172—1916. sz. a.), egy év mulva, 1917. szeptember
1-t6] rendes tanarnak (4693—1917. sz.a.) nevezte ki a Maridanum leany-
gimnaziumahoz a magyar és német nyelv és irodalom tanszékére. Eh-
ben az id6ben tortént, hogy dr. Schneller Tstvan, a kolozsviri egyetem
hirneves pedagigiai tanara, a kozépiskolai tanarképzé intézettel kap-
csolatban megteremtette a maga neveléselméleti rendszerébdl folyd,
egészen 1j tipusi gyakorlé kozépiskoldjat, amely 1918.szeptember 1-én
nyilt meg gondosan megviélasztott tandrok vezetése alatt. Lrzékeny
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veszteséget jelentett a Marianumra, amikor 1918, augusztus 27-én a
1. Kir. vallas- és kozoktatasugyr miniszterium dr. Rajka Laszlot tanar-
képzo intézeti gyakorlo kozépiskolai tanarra nevezte ki. Az érdemeinek.
¢s képességeinek megflelelé ezen a teriileten azonban igen rovid ideig,
csak 1919, junius ho 19-ig, a tanarképzo intézet gyakorlo iskoldjanuak
atveteléig, 1lletoleg megszunteteséig mikodhetett.

1920-ban ismet a Mmarianumba 1lleszkedett dr. Rajka Laszlo kivalo
munkaereje s ett6l kezdve tizennyole nehéz esztendon at szorosan Ossze-
forrt e szép intézmény nagyjelentoségi miikodéseével. Keretében az
1920—23-ban fennallott Polgari Iskolai Tanarképzé Intézetben is tani-
totta a magyar irodalonmitorténetet és a német nyelvet (5427—1922. p.
sz.), majd ennek megsziintével mikodése esak a leanygimnaziumra
szoritkozott. Petres Kalman igazgatoé kényszer(i tavozasa utan 1924-ben
a leanygimnazium igazgatoja mellé keriilt az ligykezelés kisegitésére.
11 éven at, 1935-ig, toltotte be ezt a rendkiviil felel6s munkakort, az in-
tézet javara, kényes pontossiggal és érzékeny lelkiismeretességgel.
Oroszlanrésze volt abban, hogy 1927-ben megalakult a marianumi ta-
narok nyugdijalapja, s ugyanesak elsbsorban az ¢ faradozasanak az
érdeme, hogy az alap 1931-ben a ,Marianumi Tanarok Onsegélyzo
Alapja™ cimen jogiszemélyiséget is szerzett. Megalakulasatol kezdve
1930. szeptemberéig, amikor kezdddé betegsége miatt a munkatol vissza-
vonult, olyan nagy koriltekintéssel és ratermettséggel vezette ezt a
szervet, hogy az alap ckkor mar kb. egymillio és hétszazezer lej va-
gyonnal rendelkezett.

Tanari buzgdsaga minden téren hatartalan készséggel tevékeny-
kedett. A magyar és a német nyelv lelkes tanitasan kiviil hosszi idon
at iinnepi szonoka volt az intézetnek. Soha el nem mulasztotta a no-
vendékek szivébe vésni, hogy vannak orok értékek s az erkolesi torvé-
nyek a legszilardabb 1dmd~s£pontul\ Az ifjasagi kirandulasok lelkes
baratja volt. Deriis kedélye és jokedve mindenki . szamara [eledhetet-
lenné tette azokat a kirandulasokat, amelyeken résztvett. Mindig talalt
alkalmat arra, hogy a novendékeket figyelmeztesse a tajak festoi szép-
ségére s allandoan tanitgatta a leanyokat, hogy ne esak nézzenck, ha-
nem lassanak is. Tudatossa tette el6ttiik, hogy Krdélynek minden talp-
alatnyi foldje torténelem. Utolso kirandulasan, 1937-ben, meghatottan
allott a szurduki Josika-kastély iroasztala el6tt, amelyen az Abafi ké-
sziilt. A rémai uralom eléretolt északi limesénél emlékezetes miivel6dés-
torténeti magyarazatot tartott. Mindeniitt és mindenhez tudott valami
érdekes és tanulsdgos mondanivalot fiizni, mert annak a tanir-tipus-
nak a kimagaslo képviselGje volt, aki a sajat szakkorén kiviil is széles
tudassal és gazdag miiveltséggel rendelkezett. Kiilonosképen érdekelte
a miivel6dés minden emléke és a miivészettorténelem széles teriilete.
Szeretettel Osszegyiijtogetett mivészettorténeti képsorozatat 1936-ban
a Marianumnak adomanyozta. A bennlakdas harom nappalijiban 6
maga rendezte el a 64 darabbdl allé szép gyiijteményt. Dolgos kedve
altaldban a munka nemét nem valogatta. Kmelkedett erkolesi fel-
fogasti eldadas, szigorian tudomanyos értekezés, tréfas Mikulas-
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versike, szinhdzrendezés, vonalazas, képakasztas, gépiras mindegy volt
neki, barmiben segitett, ahol valamit gyorsan, 1zlésesen és pontosan
kellett elvégezni. Mikodése és készséges lelkiilete a szivvel-lélekkel
iskolajaért elé derék tanari egyéniséget testesitette meg.

De a tanir nemesak az iskoldé, hanem a kozéleté is. Az a hivatdsa,
hogy tudasaval, késziiltségével, atlagon 1olilalld miveltségével a nép-
kozosség miivelddési szerveinek s tényezéinek az épitéo munkijiban is
résztvegyen. Dr. Rajka Laszlo itt is lelkesen eloljart. 1924 6ta azerdélyi
irodalmi és tudomanyos élet szorgalmas torekvéseihez készségesen esat-
lakozott s egyik leghasznosabb munkatdrsa lett a Pasztortiiz, Lirdélyi
Irodalmi Szemle, Magyar Nép, Klingsor, Jébarat, Krdélyi Muzeumn,
Vasarnap, A Hirndk, Lrodalomtorténet és Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek cimi folyOiratoknak. Az Krdélyi Muzeum-ligyesiilet Bolesészet-,
Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalyanak 1925, majus 19-én tar-
tott kozgyiilése a dr. Varga Béla lemondasdval megiiresedett titkari
tisztre valasztotta meg. Kzt a tisztséget egészen haldlaig nagy igysze-
retettel toltotte be. Mar tekintélyes munkassag elismerését jelentette
az a kitlintetés, hogy az 1929. majus 27-én Nagyvaradon megalakult
Erdélyi Katolikus Akadémia mindjart az elso tagjai kozé folvette.
Székfoglalojat itt 1932. februdr 16-an tartotta meg ,,Jokai Kalandora®
cimen. Tagja volt ezenkiviil a Budapesti Philologiai Tarsasagnak és a
Magyar lrodalomtorténeti Tarsasagnak. 1928-ben a kolozsvari rom.
kat. egyhézkozség vilasztménya és iskolaszéke vette észre és ismerte
el nélkiilozhetetlen munkaerejét. Minden szerv nagy hasznat latta on-
zetlen készségének, jozan itéletének és magyszerii gyakorlati érzé-
kének. A kolozsvari , Tarsadalom®, amelynek 1922 6ta rendes, majd
valasztmanyi tagja volt, értékes buzgalmat azzal viszonozta, hogy
1934-ben igazgatojanak hivta meg. K barati korben sok kedves emléket
hagyott maga utan.

1932 nyaran nagyobb kiilfoldi atat tett. DBeutazta Németorszig
nagy részét, személyesen kereste ol az irodalomb6l és a miivészettor-
ténetbdl megszeretett legkedvesebb helyeit, konyvtari tanulminyokat
és forraskutatasokat végzett Budapesten, Bécsben, Berlinben és Kob-
lenzben, s lelkileg folidilve, friss munkakedvvel tért haza. Tanul-
méanyitjat tudomanyos munkassigianak eredményekben legszebb né-
hany esztendeje kovette. 1936-ban ereje egyszerre csak csokkenni kez-
dett, vidam kedélye elsotétedett, munkakedve aldhanyatlott, firadha-
tatlan tevékenysége meghénult, Es fajdalmas részvéttel szemléltitk azo-
kat a stlyos tiineteket, amelyeket Roger Martin du Gard olyan meg-
renditben ir le az oreg Thibault baldoklasiban. Hosszas szenvegdés,
utan 44 éves koraban és tanari miikGdésének 23. évében 1938. november
ho6 1-én Kolozsvart elhunyt. Vallasos lelkiiletének mélységes megadisa-
val fogadta a haldlt. A varos magyar tarsadalmidnak, hilds intézeté-

.nek és a magyar tantestiileteknek osztatlan részvéte kisérte orok nyu-
galomra november 3-an. Sirjanal az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet nevé-
ben dr. Tavaszy Sandor, a Boilesészeti Szakosztily elnoke, és a Maria-
num részér6l Xantus Janos igazgaté mondott meghatd bicsitbeszédet.
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2. Tudominyos munkassiga.

Dr. Rajka Laszlo gyenge szerveztét sziintelen, sokszor nagyon is
er6feszité munkaval, tanulassal és tudomanyos kutatassal emésztette.
Képességeire jellemz6, hogy a német nyelvet, amelynek szaktanara
lett, nem esaladi adomanyként hozta magaval, hanem cgyetemi hall-
gatd koraban sajatitotta el, hasonléképpen a romian nyelvet kifogasta-
lanul felndtt koraban tanulta meg. l'udoméanyos érdeklGdése igen tig-
kord volt. Kizardlag az irodalomtorténet kototte ugyan le irodalmi
miikodését, de kozben-kizben el tudott mélyedni a fizika és a techinika
tanulmanyozasaba épagy, mint a miivészettorténelem és a taniigy kér-
déseinek a vizsgalatiba. kles s fegyelmezett értelme, ha egyszer valami-
nek a feldolgozasahoz fogott, mindig a legjobbat és a legteljesebbet
nyijtotta.

@) Tanari miikodésének teljes képéhez tartozik még annak a meg-
cmlitése, hogy az egyhazak kozos tandcsianak a megbizasabol 1924—
26-ban a kozépiskolak részére clkészitette a Német nyelvkonyv 1—I11.
részét, A Miklos—Kaiblinger modszerét alkalmazta a roméan tanterv-
hez. Tankonyveit az 1929-1 ,,Programele Analitice* alapjin 1931-ben
ajbol atdolgozta. Behatbéan foglalkozott ezenkiviil a magyar nyelv és
irodalom tanitasanak a szempontjaival. Amikor a nyole osztilyos ko-
zépiskola helyreallott, egy roman tanférfia felszolitotta, hogy készit-
sen tervezetet a magyar nyelv és irodalom tantervi anyagarol. Terve-
zete, amely lényegében ma is olvashaté a hivatalos tantervben, f6-
képpen azt a célt szolgalta, hogy az akkor meglevé tankonyveket to-
vabb is hasznalni lehessen. A korabbi hivatalos tantervet osszeegvez-
tette tehat a mar kész tankonyvekkel, s igy sikeriilt elérnie azt, hogy
a hétrdl nyole osztalyra fordulé viltozas tankonyv szempontjabol érzé-
kenyebb zokkenést nem okozott. A feladat nagysiga s az eléje szabott
id6 rovidsége miatt természetesen nem tudta azt nyujtani, amit szere-
tett volna s aminek a szilkségét mélyen atérezte.

Mivel az alapos és tovabbépité megoldas kivetelményét az egy-
hazak taniigyi vezetéi is atérezték, megbiztak dr. Rajka Laszlot, hogy
tegyen kisérletet a magyar nyelv és irodalom tantervének gyokeres at-
dolgozasara. Alapos, behatd fontolgatissal s tobb szaktirsaval foly-
tatott eszmecsere utan feladatat elvégezte s tervezetét az egyhazi 16-
hatésagoknak atnyujtotta. Mialatt munkalata a birdlat, a javitgatas, a
kiegészités és a meggondolas utjams végsé formaja felé kozeledett, a
minisztérinm stirgés rendelete 1436-ban a mar meglevé tanterv alap-
jan az Gj tankonyvek haladéktalan elkészitését és benyujtisat kivanta.
Lz a kortilmény a Rajka-féle magyar nyelvi és irodalmi tanterv érvé-
nyesitését egyelére targytalanna tette. A kérdés rendezésére azonban
elébb-utobb Gjbol sor keriil, s akkor majd nem szabad megfeledkezni
Rajka alapvet6 munkélatirol. A tervezetét kisérd fejtegetéseiben na-
gyon sok értékes gyakorlati szempont talalhato, mint altalaban egész
egyéniségét a gyakorlatiassidg jellemezte. (O valositotta meg nalunk
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elészor az irodalomtanitis eredményességét filmbemutatisokkal eld-
mozditani s a tanitis szdrazsiagat ezzel a modszerrel felfrissiteni. A
kényvnap megrendezésére igen értékes és hasznos gyakorlati dtmuta-
tasokat nyujtott (1936). Nevelés- és oktatdselméleti kérdésekkel nem
foglalkozott, de rogton készen dllott az Gtlettel és az okos megoldassal,
mihelyt valamit a gyakorlatban kellett megvalésitani. Tapasztalathol
tudta, hogy mennyi nehézséget és utanjarast okoznak a tanaroknak a
hivatalos iskolai iinnepeken megkivant beszédek. IKgykori magyar
lapokhbél és folydiratokhdl gazdag érdekességii anyagot hordott Ossze
és adott ki az lirdélyi Iskolaban (1936), hogy a nehézségeket megsziin-
tesse s a tanarok feladatat megkonnyitse, Intézetének, a Maridnum
kétévtizedes torténetének gondos megirasaval (1927) szintén alapveté
munkat végzett.

b) Magyar nyelvi és irodalmi tanterv-tervezete azért is igen figye-
lemremélto, mert kivald érzékkel valogatta ossze az ifjusagi olvasma-
nyokat. Azt vallotta, hogy tilzott igényeket tamasztani nem szabad s
mindig olyant kell nyujtani az ifjusagnak, ami irodalomszeretetét
megragadja, felébreszti és elmélyiti. Vonzalma az ifjasagi irodalom-
hoz esaladi orokségnek tekinthetd., Egyik nagynénje attord munkéit
végzett ezen a téren. Rajka Terézt (1843—1881) az irodalomtorténet
nemesak kedves hanga kélteményeiért méltanyolja, hanem emlékét
azért is 6rzi, mert a mult szdzad harmadik negyedében buzgén miivelte
az akkor még csak kibontakozni kezdd ifjiusagi irodalmat s a nékér-
désrol is igen felvilagosodott iranycikkeket irt. Rajka Liaszlo szintén
szivesen foglalkozott az ifjisagi irodalom miivelésével. Firedeti 6tlettel
a XVI. szazadban élt német mesterdalnoknak, Hans Sachsnak, tobh
mulatsidgos darabjat atdolgozta s maga is irt nehany sikeriilt jelenetet.
Fzek a kis szindarabok eredetileg a Maridanum hazi {innepeire késziil-
tek, de nyomtatashan és onalloan is megjelentek, igy masutt is hasz-
nukat vehették. Még abban az idében, amikor a kolozsvari Magyar
Szinhaz rendszeresen tartott ifjusagi eladasokat, 6rommel miikodott
kozre bevezetd magyarazo fejtegetéseivel. Kzekben a lényeg megraga-
dasat sikeresen tudta egyesiteni az alkalom kivanta rovidséggel. Leg-
jelentésebb munkassaga ebben a nemben annak a vallalatnak a szel-
lemi vezetése, amelyet 1925-hen a kolozsvari Minerva R.-T. ,,A Magyar
1fjisag Konyvtara® cimen inditott meg. Izt a sorozatot dr. ITmre
Lajos ref. teologiai tanarral egyiitt szerkesztette azzal a céllal, hogy
kellemes és szorakoztatd olvasmanyokkal lassa el az erdélyi magyar
ifjasagot. 1930-ig 11 kisebb terjedelm{ kotet ‘j(-.‘}m}t- meg b‘elﬁle, kﬁztii}(
6 1s szerepel Storm Tivadar hires német ifjasagi regényének a fordi-
tasaval (1926). Széles irodalmi jartassiga, nevelo érzéke és lelkes mun-
kassaga ezen a téren is teljesitett annyi feladatot, amennyit ideje és
a kiilsé koriilmények megengedtek. _ -

¢) Dr. Rajka Laszld azon készséges egyéniségek kozé tartozott, aki
a becsiiletes és komoly eredményckre torekvé munkavallalasban kibii-
vot nem ismert és nem is keresett. Nagy iskolai elfoglaltsaga sem aka-
dalyozta abban, hogy az irodalmi és tudomanyos életet figyelemmel
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kisérje. Okos és tirgyilagos ismertetéseit a legjelentdsebb folydiratok’
mindig szivesen vették és nycreségnek tekintették. Feltinésre soha nem
torekedett, a nyilvanossidgot nem hajszolta, a csendes és pontos munka.
embere volt. BensGségesen ragaszkodott kiilonosen az Krdélyi Mazeam-
Kgyesiilethez. 1. szerv tudomanyos rendeltetését Oszintén igyekezett
szolgalni és elémozditani. Az K. M. K. is, amely kozel masfél évtizedig
szakosztalyi titkdra volt, legmegbizhatobb munkatirsinak tekintette
s egylk ezilard tamasztékdt becsulte meg benne. A Bolesészeti Szak-
osztaly tgyeit mindig a legkifogastalanabbul rendben tartotta s ko-
moly értéket jelenté felolvasasaival maga is tobbszor kozremiiko-
dott a szakosztaly eldadassorozatain. Kgy izben Jdékai: ,/Torokvilag
Magyarorszagon® cimili regényérdl értekezett (1931, 11. 12.), mas alka-
lommal érdekes képeket mutatott be Kolozsvar miivel6désének a - tor-
ténetébdl (1935. I1. 5), ismét maskor Jokai romdn targya novellait
ismertette (1935. II1. 28), majd Jokai biiniigyi torténeteir6l olvasott
fel (1936. 1. 16). Betegsége s részben mas kiils6 korilmény akadalyozta
meg abban, hogy 1938. marcius 31-én ,,A kolozsvari gyakorlé gimna-
zium utolsd éve' ecimen hirdetett cloadasat nem tartotta meg. Jiz annal
inkabb sajnalatos, mert ennek a rovid életl intézetnek a szervezdje s
valamennyi tandra eltivozott az él6k sorabdl, igy kozvetlen ismeretén
nyugvé hiteles torténete megiratlan maradt. A legjelentésebk emléket
egyesiileti mikodésében azzal hagyta maga utan, hogy a Bolesészet-,
Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztaly haromnegyedszazados mult-
janak rengeteg adatdt hosszi honapok faradsagos munkajaval Gssze-
hordta s osszefoglald torténetét megirta (1438). bz a munkaja a tobbi
szakosztalynak is mintdul és biztatasul szolgalt, igy késziilt el az a nagy=~
terjedelmi jubileumi KEmlékkonyv (1938), amely pontos adatszeriiség-
gel elsé izben adott szamot a 75 éves multu Erdélyi Mazeum-Ligyesiilet
igen tekintélyes tudomanyos miikodésérol.

d) Dr. Rajka Laszl6 az Erdélyben egyre ritkabba valé az ai tanar-
fajta volt, aki a legnehezebb viszonyok és a legmostohabb koriillmények
kozott is hianytalanul végzett iskolai miikodését ssze tudta egyeztetni
szaktudomanyanak Gj eredményeket termelé bavarkodasaval. Az egye-
temen Dézsi Lajos, Zolnai Gyula, Schmidt Henrik, Gombocz Zoltan és
Pauler Akos tanitvanya volt. Meg is érzett szakképzettségén, gondol-
kozasan és modszertani felkésziiltségén, hogy kivald tudoményos isko-
1abd] keriilt ki. Még tanulmanyainak befejezése el6tt, egyetemi hallgato
koradban megjelent a neve az egyik szakfolydiratban. Az Irodalomtor-
ténet 1915, évfolyamaban feldolgozta és ismertette a Magyar Nemzeti
Miazeumnak egy dedkbdl magyarra forditott, a XVII. szazadbdl szar-
mazé kéziratat, amely 41 versben mutatja be a harmineéves habori
mozgalmas eseményeinek fébb szerepldit, koztiik Bethlen Gabort, mint
a magyarsag ésa kereszténység hisét. iz a ,,Sebes agynak késd sisak™
osszefoglald néven fennmaradt kolteménysorozat az akkor nagy szam-
ban megjelent politikai ropiratok egyik példanya. A feldolgozas kifo-
gdstalan pontossiga és szakszeriisége jellemzi RRajka.Laszlo elsé tudo-
manyos fellépését.
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Szokatlanul nagy sikert aratott doktori értekezésével (1917).
Olyan targyat védlasztott, — Heliodoros gorog regényének, az Aithio-
pikdnak, magyar feldolgozasait, — amely 120 évig a magyar irodalom-
torténet legzavarosabb kérdései kozé tartozott. Sokan foglalkoztak
vele, sokat irtak rola. Rajka Laszlé azzal, hogy Czobor Mihaly verses
munkdjinak (1600 koriil) kozvetlen forrasat minden kétséget kizaro
modon folfedezte Johannes Zschorn német Heliodoros forditasiban,
cgészen j eredményt hozott a régibb magyar irodalomnak olyan terii-
letérsl, melyet az irodalomtérténet addig mellozott. Izzel sikeriilt ki-
mutatnia, hogy Zschorn német népkionyvébdl indult ki a hagyomany,
amely Czobor, Gyongyosi és Dugonics feldolgozasan at folytatodott
két évszazadon keresztiil a magyar irodalomban. I négy mi okozati-
lag Osszefiigg egymassal: e ténynek a bebizonyitisa s elsé adatszer(i
megallapitasa Rajka dolgozatanak maradando értéket biztosit. (V. 6.
Thienemann Tivadar, E. Ph. K. 1918. 230. 1.) Alapos és minden rész-
letkérdésre kiterjeszkedd osszehasonlitasa teljesen tisztazta és lezarta a
magyar Heliodoros-kérdést. Tanulmanya doktori értekezésnek esak
kivételes esethben jutd tudominyos elismerésben részesiilt,

e) Uj adatainak gazdagsagaval és szempontjainak onallosagaval
dr. Rajka Laszl6 gyakran lepte meg az irodalomtorténetet. Sokoldali,
pontos, minden aprésagra kiterjedé vizsgalodasa mindig megbizhato
credményekre vezette. Amig meg nem talalta a maga kimerithetetlen
kutatasi targykiorét, sokat foglalkozott Molnar Ferencecel. Ennek ered-
ménye volt az a tanulmanya (1923), amely az ir6 hires vigjatékanak,
Az Ordognek, irodalmi Osszefiiggéseire deritett éles vilagot. Kimutatta,
hogy Molnar Ferenc ,,Az Ordog*“-ben egy régi francia vaudevillet,
Arago és Vermond ,Liés Mémoires du Diable* (1843) ecimii darabjat,
alakitotta at otletesen és ujszeriien. I'6képpen meglepé egyezésekes
allapitott meg a szin és szerkezet azonossagara, a féalak jellemére és a
cselekvény egyforma helyzeteire. A fellengzé dicséretek és az egy-
oldali korholasok zajaban targytorténeti vizsgalata helyes megvilagi-
tasha helyezte a darab viszonylagos értékét. Sajnos, nem folytatta az
annak idején foltiinést keltett vizsgalodasat, pedig Molnar Ferencnek
nemesak ezt az egy darabjat boncolta fel, hanem egész irodalmi mun-
kassagat szemiigyre vette, a huszas évek elejéig valamennyi szinmiivé-
nek alapvetoé feldolgozasat elvégezte és irodalmat Osszeallitotta. Utala-
saibol és feljegyzéseibol az latszik, hogy a Molnar-daraboknak féképpen
a targytorténeti kapesolatait kereste s ezen az alapon szandékozott ki-
sérletet tenni Molnar Ferenc szinmiiirdl értékelésére. Kgy nagyobb
aranyu tanulmanynak értékes anyaggyiijtését orzik a kérdés késébbi
feldolgoz6janak is nagy segitséget nyujté jegyzetei.!

b) Molnar Ferenc tanulméanyozasat talan azért is szakitotta félbe,
mert kozben megtalalta nagy kedvvel folytatott kutatasi teriiletét,

! Hatramaradt ircdalomtdrténeti jegyzeteit (Molnér Ferene, Jdékai, egyetemes biblio-
erafia) batyja, dr. Rajka Géza temesvari gimm. igazgaté, a kolozsvari Lyceum Konyvtar
irattdrinak ajindékozta
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Jokai regényir6i munkédssdgat. Azzal kezdette, hogy Jékai valamennyi
munkajat, az elsé kitettdl a szdzadikig, az utolsd sorig elolvasta, jegy-
zetelte, a vonatkozd irodalmat megkereste és foldolgozta. Ehhez sok
id6 kellett. Tudomanyos munkassagaban ezért mutatkozik egy 14tszo-
lag terméketlen id@szak (1923—1931). Ilyen cl8késziilet utan kezdte
kozolni Joékai-kutatdsainak meglepd eredményeit. ILl6szor a Torok-
vildg Magyarorszdgon targytorténetét rajzolta meg (1931), forrasait
(Cserei, Bethlen Jinos) tarta fel és vonatkozasait meritetfe ki olyan
részletességgel, olyan pontosan s olyan széles attekintéssel, hogy a
tovabbi kutatasnak aligha lesz chhez hozzatennivaldja, s aligha, taldl
benne valami helyesbitenivalot. Azon kozkeletd vadak ellen, hogy
Jokai rossz torténeti regényird volt s csak a személyek torténetiek
nala, de az események képzeletének a kitaldldsai, cls6 izben Rajka
védte meg nagy regényironkat. Beszédes érvekkel bizonyitotta be,
hogy Jokai elmélyedo torténelmi tanulmanyokat végzett, 1ényeges cse-
ményt sohasem valtoztatott meg, forrdsait tiszteletben tartotta, tobb
esetben talan talsdgosan hiven 1s kovette, s paratlan megelevenité mi-
vészetével kaprazatosan pazar vilagot varazsolt &muld szemeink elé.
Nem kevésbbé érdekes tartalmi és jol megirt munkija a Jokar

Kalandordnak elemzése (1932). IEbben tiszta és mély bepillantast nye-

riink az iré6 mihelyébe, s megtudjuk belGle, hogy az Egy hirledelt ka-
landor a tizenhetedik szdzadbol milyen forrasok nyoman (Chr. v.
Stramberg, Hammer-Purgstall) készilt és hogyan épiilt fel izgalmas
kalandregénnyé. Az irodalomtorténet ezutdn jobban fogja értékelni a
Kalandort, mert miiforma és targy tekintetében Jokai legszerencsé<
sebb regényei kozé tartozik: miifaj szempontjabol a pikaré-regény
tovabbfejlesztése, az egész mil pedig a nagy rvegényirénak egyik leg-
kivaldbb alkotisa. Targytorténeti kutatisa az eddig vallott altalanos
nézettel szemben leszogezte, hogy Joékai nem alkotja, hanem csak ked-
veli a fantasztikust, s legerdsebb oldala nem is a fantdziaja, mint eddig
vallotta és hirdette az irodalomtorténet, hanem az asszociacidja, amely-
lyel a sokszor teljesen kiilonnemi targyakat is j kapesolatba tudja
allitani. A Kalandor forrasat s minden nevezetes részletének az erede-
tét csodalatos utanjarassal megvilagitotta, s ezzel egyszersmind Jokai
miivészetére is olyan fényt deritett, amely még inkabb néveli bamula-
tunkat nagy regényirénk irdnt. Mivel egy regénye sincs Jokainak,
amely annyira német forrdsok nyoman készilt volna, mint a Kalan-
dor, eredményeit az Ungarische Jahrbiicher is kozzétette (1932).

Egy masik, kis flizetnyi tanulmanyaban Joékai egyik legromanti-
kusabb alakjarol, a Névielen vdar hosérol értekezett (1934), részletesen
ismertetve dr. Kithner Karoly frankfurti iskolaigazgatonak a munka-
jat, amelyb6l elbeszélését Jokai meritette. Itt megint alkalma nyilt
bizonyitani azt a tételét, hogy a nagy mesemondé ecsodalatosnak latszo
targyait, amelyeknek valésziniitlensége miatt annyit gancsoltdk a
biralok, nem puszta képzeletéb§l meritette, hanem sokszor faradsagos
és alapos tanulminyozassal szedte Ossze. Hasonlo eredményre jutott

- Jokai azon novelldinak a taglalisaban (1935), amelyeknek a targya a

]
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romdn torténelemmel és a roman népélettel érintkezik. Itt is Jokai
forraskészletének hianytalan szambevételébol az deriilt ki, hogy a ki-
valo regényird sokkal szélesebb korii s meglepéen alaposabb tanulma-
nyokat végzett miiveinek a felépitéséhez, mint azt az eddigi kutatas
altalaban foltételezte. Targytorténeti alapossaga viszont arra is figyel-
meztetett, hogy Jékai nem volt kritikus elme, s igy a barhol talalt
anyagban sohasem azt vizsgalta, mi benne az igaz, hanem azt, hogy a
meseszovés szempontjabol mennyire hasznalhaté. Igy ha sokszor mu-
latsagos tévedéscket kovetett is el a torténelmi valosag szempontjabol,
de olyan mesteri ligyességli meséket szerkesztett, sajat képzeletével
potolva a hézagokat, hogy azok még sokaig fognak dacolni a kérlelhe-
tetlen iddvel. Ezért az értekezésért a Jokai-kutatas kilondsen halas
lehet dr. Rajka Laszlonak, mert a roman irodalom és torténelem olyan
pontos ismeretével helyezte Jokai e targykorét tovabbi vizsgélodasra
nem szoruld tiszta megvilagitasba, amelyet csak egészen kiilonleges
felkésziiltséggel és tajékozottsiggal lehetett elvégezni.

Budavar visszavételének 250-ik  évforduldja alkalmaval (1936)
Az utolsé budai basa eimii Jokai-elbeszélés feldolgozasara keritett sort.
Pontosan utdnajart, hogy Jokai mely részekben kovette Hammer-
Purgstall és Poujoulat torténeti miveit, mit kolesonzott Cserei kréni-
kajabol, mit Szalay Laszlé munkdjabol és mit az eseménnyel egykori
mas német kronikakbol. Itt is alkalma volt annak a tanulsignak a le-
vonasara, hogy Jokai nem képzeletbol talalta ki regényeinck érdeke-
sebbnél érdekesebb részleteit, hanem nagyon széttekintd utidnjarassal
és alapos elmélyedéssel szedte tssze anyagat. Csupan a kritikai meg-
rostalassal nem torodott, de hiszen azért szemrehanyds nem érheti,
mert regényeket irt, nem pedig hiteles torténetet, A, budai basa torté-
nete esetében is tanulmanyainak eredményét oly miivésziesen illesz-
tette Ossze, hogy beldle a Buda visszafoglalasa koriil lezajlott neveze-
tes hadi tetteknek esaknem paratlanul all, magas szinvonald megoro-
kitése kerekedett ki.

Jokai bejarta az egész vilag eseménybirodalmat, hogy onnan me-
ritsen tjabb és tjabb Osztonzést cselekvésre vagyo tetterejének. A
nagy gyujtomunkak voltak Jokai igazi kedves olvasmanyai és forra-
sai. Rajka mutatta ki (1936), hogy ezek kozil is Jokai fejlodése szem-
pontjabol egyik legjelentésebb az a nagyterjedelm mii, amelyet Pitaval
néven szokas emlegetni. A biiniigyi torténeteknek ezt a vilagirodalom-
ban paratlan gyiijteményét Jokai dllandéan figyelemmel kisérte s mii-
veinek targyat nem egyszer ebbél kolesonozte. Rajkatol tudjuk, hogy
innen valo a Kaldzkirdly, Jokainak egyik leghiresebb elbeszélése, ezen-
kiviil még t6bb regényrészlete és szamos elbeszélése. A Pitaval az ifja
Jokainak kész elbeszélést adott, a kiforrott irénak pedig tirgyakat,
melyekkel regényeit gazdagitotta. Rajka azonban nem pusztin a forra-
sokat s az elhatarozo hatasokat fejtette fel, hanem a kérdéssel kapeso-
latban utalt Jokai finom izlésére is, amely mellozte a Pitaval-féle rém-
torténetek kozonségességét. Jokait esak a kiilonleges, a hésies, a nagy-
szabasu esetek vonzottak, amint egész egyéniségében is feltalalliato a
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nagyszabdsi és a nagyszeri vonds. A nyers anyagot ajja alakitotta,
uj életre keltette, ragyogéva CblSZOItd, abrandos magaslatra emelte, s
a Pitaval neki csak arra volt jo, hogy altala mesevilaga. gdzddoabba és
teljesebbé valjék.

Dr. Rajka Laszlo ezekben a tanulmanyaiban egészen 1 vondsokat
allapitott meg Jokairdl, regényirasdnak valésdgos értékét az eddigi-
nél sokkal tisztabb s 1gazabb fényben ragyogtatta meg. Néhany olyan
elesépelt szolamra, amelyet foliiletesen és értelmetleniil mmetolgettunk
stlyos csapast mert s megmutatta, hogy milyen 1ranyban és milyen
modszerekkel kell hdladnunk hogy Jokai igaz megismeréséig cljus-
sunk. Jokai altaldban nem részesilt a tudomany részérol olyan, figye-
lemben és feldolgozasban, mint amilyent megérdemelt volna, pedig
oriasi terjedelmii koltészete még ma is évtizedekre sz616 feladatokkal
tudné ellatni a kutataqt Rajkanak az volt a nézete, hogy Jokait a filo-
16gusok — taldn esupén bosszibdl, minthogy annylt esipkedte Gket, —
modfelett elhanyagoltik és préddul engedték az esztétikusoknak meg
a zsurnalisztaknak, akiket viszont Jokai végteleniil szeretett, s ezek
aztan gy halaltak meg szeretetét, hogy egyrészt puffogd szavakkal
agyondicsérték, masfel6l gyengéir6l terjesztett iudomanytalan ra-
galmaikkal értékeit rossz hirbe keverték. Iz késztette dr. Rajka
Laszlét arra, hogy elmélyed6 tudomanyos szolidsaggal és lelkes buzgo-
saggal tanulsdgosan megvizsgalja a Jokai- problemdesoport egyik fon-
tos részét s ezzel hozzajaruljon a legnagyobb magyar mesemondonkat
megilleté rendszeres nagy munka el6készitéséhez. Hatramaradt jegy-
zeteinek hatalmas mennyiségébil, elomunkalatainak széles terjedelmé-
b6l és rendszerességébdl lathatd, hegy érdeklédése elsGsorban ajvalto-
zatos Jokai-regénytargyak forrasainak a kideritésére 1rdnyult s ezek-
nek alapjan akarta a nagy mesemondd teldolgozasmodjat és miivésze-
tét jellemezni. Uttoré munkat végzett ezen a téren. Hozzamérhets ala-
possaggal Jokai nehany regényét senki sem dolgozta fel. Igen;sajna-
latos, hogy koral haldla miatt tervbe vett munkajanak igen csekély
reszet valosithatta meg. Igy is az irodalomtorténet sokat okult kuta-
tasaibol. Emlékét a Jokai irodalom, amelyet annyi szakavatottsaggal
és lelkességgel miivelt, mindig elismeréssel fogja Orizni.?

g) Egy masik hatalmas méretli munka is allandoan lekotitte
dr. Rajka Laszlo gyakorlati érdeklodését. Rengeteg 1d6t és faradsagot
szentelt egy olyan bibliografia Osszedllitdsara, amelyb6l a kutato
azonnal valaszt kaphasson arra a kérdésre, hogy barmelyik kiiltoldi
1ronak milyen miivei jelentek meg‘ magyar forditdsban, s az illetd
irora és miiveire vonatkozolag hol és milyen konyvek, tanulmanyok,
értekezések, megjegyzések, feldolgozdsok olvashatok magyar nyelven;
tovabbs azokat az adatokat is gyujtotte, hogy a magyar iroknak mi-
lyen miivei és milyen idegen nyelveken szolaltak meg, s azok més

? Szinnyei Ferenc most megjelent jeles regénytdrténcte (Novella- és regényirodalmunk
& Bach-korszakben. Bp. 1939. I, k. M. Tud. Akadémia) Rajka eredményeit clismeréssel mar
beillesztettc Jékai méltatdsaba. (V. 1. m. 205, 209., 218, 228,  229., 299, 301, 310,, 317. 1.):
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nyelveken milyen viszhangokat keltettek. Kzt a’ter’vet csa_knem az el-
rendezésig keresztiil is vitte. Sok tizezerre rugo cedula—tgmeget hal-
mozott fel (a ra jellemzd tiszta gépirédssal és kinos ponto’ss’agg:al) kézel
200 dobozban. Csoportositasuk, rendszerezésiik beosztasat és pont-
jait is kidolgozva hatrahagyta. Pihend oraiban szuntel_enu‘l ’foglalko—
zott vele a nélkil, hogy az oridsi terjedelmii anyag kiadasinak leg-
halvanyabb reménye keesegtette volna. Kétségtplen, hogy sziikség van
ilyen egyetemes bibliografiara. Nemesak a tudos kutato, hanem a mi-
velt érdekléds is lépten-nyomon érzi a hianyat. Ha valaha elkészité-
sére sor keriil, megszerkesztését a dr. Rajka Lészl6 hatalmas adat-
gyijtése igen megkonnyiti, mert nagy n}unkét lehet majd megtakari-
tani rengeteg céduldjanak a felhasznalasaval. 5 o :

h) Még egy kéziratban maradt szerény 1gér_}yl}_ munkajarél kell
megemlékezniink. Kgy idében szorgalmasqn gyiijtogette a k'dz'ismert
magyar dalokat, vizsgilta a szdjon forgd dalklr}cs valtozatait s a
népies mellett a midal letelepedését. Mintegy masfélszéz magyaros
szellem{ nétat jegyzett f6l, csaknem valamennyit , hallomasbol, s jo-
részt olyanokat, amelyeknek nines is irgdalmi megrogzitése. Az volt a
célja, hogy a tarsasigi éneklést megkonnyitse, s a szivet vidamité,
lelket iidit6 magyar dal szeretetét terjessze. Ugy volt tervezve, hogy
gyiijteménye ,,A Téarsadalom daloskonyve® cimen fog megjelenni.

Mint sok méas tervét, ezt is elhervasztotta fajdalmasan koran érke-
zett halala. Még mennyit tudott volna dolgozni, épiteni, alkotni szilard
erkolesi egyénisége, nagy munkabirdsa, széles miiveltsége, tudomai-
nyos felkésziiltsége! Dolgozott creje fogytaig, lelkesen gyarapitotta a
jot, tokéletesitette a szépet, faradozott az igazért. Isten ajandéka volt
az élete miveltséglink és tudomanyunk teljesebbé tételéért. "leljes
tandri Oraszam, nehéz iskolai iigyvitel, nyugdijintézet szervezése, egye-
siileti teendbk és sok apro-csepré mas elfoglaltsag mellett idét tudott
taldlni a szakkoroktol elismert (j tudomanyos eredmények termelésére
is. Iuzt kiilonosen az tudja értékelni, aki ismeri a tudomédnyos cszko-
zoknek azt a kadvernyeszt6 fogyatékossagat, amellyel nalunk a; kutato6
munkanak meg kell kiizdenie. Tudomdnyszeretete, okos gazdalkodasa
az id6vel s nyugtalansaga uz igazsiag megtaldlasa utin legydzte a
kiils6 akadalyokat, s megmutatta, hogy a tudomanymiivelés; ha a lélek
mélyén él6 vagy, a mostoha koriilmények ko6zott sem lehetetlen. A
tudos tanar tiszteletreméltd mintaképét hagyta emlékiil. Nevét és mun-
kassdgat az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet és a magyar tanirsig kegye-
letesen fogja Orizni.

3. Irodalmi munkassiginak jegyzéke,

1915.

wScbes agynak késé sisak.” Verses mi a M. N. Muzeum kézirattaraban.
Kiilonlenyomat az Irodalomtorténet 1915, évfolyamabdl. Budapest, Franklin-
Tarsulat nyomdéaja, 1915. 15 L
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1917,

Heliodoros Aithiopikidjdanal feldolgozdsai a magyar irodalomban, Kolozs-
var, Stief Jend és Tsa. konyvny. 1917, 107 + 5 szil. 1. Ertekezések a kolozsvari
ul. kir. Ferenez Jozsef Tudomanyegyetem Magyar lrodalomtirténeti Szemi-
nariumabdl, 5. szam. (Ism. Budapesti Szemle, 1917, 170. k., 470—476. 1, Kiraly
Gyorgy; Egy. Phil, Kézlony, 1918, 229—931 1. Thienemann Tivadar; Trodalom-
torténet, 1917, 529—330. 1. Perényi Jozsel.)

1922,

Shakespeare: Szent Ivdn-éji dlom. (Bevezetoé ifjusagi eldadas a kolozs-
vari Magyar Szinhazban, 1922. aprilis 1-én.)

Toth Ede: A Telone, (Bevezelg ifjisagt eloadas a kolozsvari Magyar
Szinhazban, 1922, oktober 21-én.)

1423.

Szavalohényv. Osszeallitotta. Cluj-Kolozsvar, Minerva R-T. 1923. 94 L
A Magyar Nép Konyvtara, 1. sz 2. kiadds u, o. 1925. 96 1. (5000—7000.)

Molndr Ferenc Ordogérdl, Trodalomtorténet, 1923, 52—37. L

A Kalul. (Allatmese.) Erdélyi Magyar Lanyok, 192223, T1I, 182, L

Az erdei hang. (Kéltemény.) Erdélyi Magyar Lanyok, 1922—23, ITI. 177. L

Tell haldle, (Uhland kélteményének forditasa.) Hrdélyi Magyar Lanyok,
1922—23, TII. 287. 1.

Halmdgyi Samu: Utam. Versek., Székelyudvarhely, 1923, (Ismertelés.)
Magyar Nép, 1925, 31. sz

Halmdgyi Mdaria: Fehér virdgok. Versek. Kolozsvar. 1923, (Ismertfetés.)
Magyar Nép, 1923, 31. sz,

Dr, Bilay Arpdd: Rivid romdn nyelvian, Eiilonas lelinteltel ¢ hangvdl-
tozdsokra, Wolozsvar, 1923. (Ismertetés.) Magvar Nép, 1923, 853, sz

Gyarmati Feirenc: Muzsika., Apré viragok az életrol, az emberekrdl, az
O0szrol és az elmulasrél. Déva, 1923, (Ismertetés.) Magyar Nép, 1925, 35. sz
” P(—:télfi drdamai és prizai elbeszélései. rdélyi Magyvar | anyok, TTL 1922—
23. 126. 1.

1924,

Német nyclvkinyv. I. rész. Miklos-Kaiblinger modszere ulin a roman
tanterv szerinl szerkesztette. Cluj-Kolozsvar, Minerva R.-T, 1924. 100. 1. (Koz-
okt. min. enged. 114.308--1923. sz. a.)

Német nyelvkonyv. 11, vész. Miklos-Kaiblinger modszere utan a roman
tanterv szerint szerkesztette Cluj-Kolozsvar, Minerva R.-T, 1924, 114, 1. (Koz-
okt. min. enged. 1350.970—1924. sz. a.)

Hans Sachs: A4 zsdkba dugott vendég. (Forditas némethsl) Erdélyi Ma-
gyar Lanyok, IV, 1923—24. 180—181. 1.

Hans Sachs: A fogldjos kovdes. (Forditas némethil) BErdélyi Magyar
Lanyok, TV. 1923—24. 212213, 1.

Hans Sachs: A nycldnk cseléd. (Forditis neémetbdl.) Erdélyi Magyar
Léanyok, IV, 1923—24. 245—246. 1.

Hans Sachs: A vdindordidk a paradicsomban. (Forditas némethél.) Erdalyi
Magyar lLanyok, 1923—24, TV, 277. 1



325

Hans Sachs: Szent Péter és az obsitosok (Forditds németbsl) Erdélyi
Magyar Lanyok, 1923—24. TV. 310. 1.

A nép kiéltéje. Csokonai Vitéz Mihdly. Magyar Nép, 1924, 50. sz.

Rajzok a fénykép multjdbol. (Veress Ferencrdl) Phsztortiiz, 1924, 5556, 1.

A Szent Mihdly templom eredeti belseje. (Dr, Gyorgy Lajos: A kolozs-
vari Szent Mihdly cgyhaz, Cluj-Kolozsvar, 1924. 51—56. 1.)

Dr. Gyorgy Lajos: Retorika, (Ismertetés.) Lirdélyi Irodalmi Szemle, 1924,
200—912. 1.

Az erdélyi szdszok legijabb ioriénele. (I'r, Teutseh: Die Siebenbiirger
Sachsen in Vergangenheit und Gegenwarl, Hermannstadt, 1924, e, miivének
ismertetése.) Erdelyi Trodalini Szemle, 1924, 274—287. L

1925.

A szérakozoll tandr r. Kis jaték kis emberek szémara. Irdélyi Magyay
Lanyok, 1924—25. V. 206. 1.

A jovenddémondo levelek, Trdélyi Magyar Lanyok, 1824—25. V. 225, 1.
Az j szakdcesné, Farsangi tréfa. Erdélyi Magyar Lanyok, 1924—25. V.
206, 1

A szakdeskinyv. Erdélyi Magyar Lanyok, 1924—25. V, 287. 1. (Ennek a
vigiatéknak alapeszméje Sipulusz egyik humoros elbeszélésébdl vald, A
szerzl megjegyzése.)

Dv. Kristof Gyiorgy: Jokai napjai Evdélyben, Kolozsvar, 1925, (Ismer-
tetis)) Pasztortiiz, 1925, 317. 1.

Meyer Konidd Ferdindid., Pasztortiz, 1925. 480, 1.

A rddid., Magyar Nép, 1925, 22, sz Szalontai Lapoik, 1925. 129, sz.

Kacséh Pongrde: Jdnos wviléz. (Bevezelo ifiusagi cléadas a kolozsvari
Magyar Szinhdzban, 1925, majus 2-an.)

Shakespeare: Makroneos hilgy. (Bevezeté ifjasagi el6adas a kolozsvari
Magyar Szinhdazban, 1925. jinius 6-an.)

1926.

Sterm Tivadar: Bidabjdlékos Pali. 1fjisagi regény németbol, Cluj-Kolozs-
viar, Minerva R.-T. 1926. 80 1. A Magyar Ifjusdg Konyvtara, 7. sz,

Német nyelvkinyv. 111, rész Szerkesztette, Cluj-Kolozsvar, Minerva R.-T,
1926, 100 1. (Kozokt. min. enged, 384—1926. sz. a.)

Dr. Karl Kurt Klein: Heinrich Zillich. (Forditas németbdl.) Pasztortiiz,
1926, 290—291. 1

Dr. Hans Wiilir: 4 mnagyszebeni bdaré Brukenlhal-mizeum. (Forditis
nimethol.) Paszlortiiz, 1926, 295—297. 1.

I'rviedrich Miiller Langenthal: Az erdélyi lélek. (Forditas németh6l) Pasz-
tortiiz, 1926. 302—804. 1.

Anzengruber Lajos: A4 makk-dsz. (Népies elbeszélés németbsl) Magyar
Nép, 1926. 3—5. sz.

Segitsetek! (A magyarlonai arvizrél.) Magyar Nép, 1926, 27. sz

Tabéry Géza és Incze Erng: Jokai Evdéiyben. Nagyvarad, 1925, (Ismer-
tetés.) Pasztortiiz. 1926, 21—22, 1. (V6. u. o. 45—46, 1. Tabéry Géza valaszdival
¢s Gyorgy Lajos szerkesztoi megjegyzésével.)

Pakocs Kdroly: Hazafclé. Novellik, Szatmér, 1926. (Ismertetés.) Phsz-
tortiiz, 1926. 142. 1,
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Kevesebbel tanullunk — 16bbet ludtunk, (Dr. Gviorgy Lajos: Oreg didk
visszanéz... Cluj-Kolozsvar, 1926. 172—173. 1.)

Heinrvieh Zillich wmunkdi. Pasztortiz, 1926, 509—310. 1

Nagy Péler: Hdarom egyfelvondsos szindarab, Kolozsvar, 1926. (Ismer-
tetés.) Pasztortiiz, 1926. 625—624. 1.

Dr. Ludwig Gyérgy: Das geislige Leben der siebenbiirgischen Ungarn
seit 1919. Klingsor, 1926. (Ismertetés.) Pasztortiiz, 1926, 355--336. 1.

Csdszdr Elemér: 4 XX. szdzad magyar irodalma Fritikdkban. Budapest,
1926. (Tsmertetés.) Pasztortiz, 1926. 456. 1.

Was die Ungarn von den Siebenbiivger Sachsen hallen, Klingsor, 1926.
212—214. 1.

Klingsor. Siebenbiirgische Zeitschrift. Kronstadt, 1926, 1—3. sz, (Ismer-
tetés.) Erdélyi Irodalmi Szemle, 1926, 112—1135. 1.

Dr. Rudolf Schuller: Aus der Vergavgenheil Klausenburgs. Cluj-Klau-
senburg, 1924—25, (Ismertetés.) Erdélyi Trodalmi Szemle, 1926, 211—214, 1.

Goethe: Faust., (Bevezeto ifjusagi elfadis a kolozsviri Magyar Szinhdz-
ban, 1926. majus 8an.)

Willner-Seichert: Hirom a Lisliny. (Devezets iljusigi eléadds a kolozs-
vari Magyar Szinhazban, 1926. november 6-an.)

1927.

Szilddy Aron—Dézsi Lajos: Jegyzelek a Régi Magyar Kollik Tdara hele-
dil kioteléhez, Budapest, 1926. (Temertetés) Erdélyi Irodalmi Szemle, 1927.
90--91. 1.

Rosnyai Ddvid: Horologiwm Turcicum. Kiadta Dézsi Lajos. Budapest,
1926, (Ismertetés.) HErdélyvi Irodalmi Szewnle, 1927. 89—90, 1.

A Maridnum torténete, (Emléklapok a Marianum tirténetéb6l. Cluj-To-
lozsvar, 1927. 21—42. 1)

Szokolay Béla: A nagybdnyai mivésztelep. Kolozsvar, 1927, (Ismertetés.)
Pasztoriiiz, 1927, 22—23. 1.

Csliry Bdlinl dr, Pasztortuz, 1927. 238. 1.

1928.
Barrie: Vén lednyok. (Bevezefd ifjisagi el6adds a kolozsvari Magyar
Szinhdzban, 1928. marcius 10-én.)
Molndr Ferenc: A farkas. (Bevezeto ifjusagi eldadis a kolozsvari Magyar
Szinhazban, 1928. december 1-én.)

1929,

Juhdsz, Koloman: Die Slifte der Tschanader Dibszese im Mittelalter.
Miinster, 1927. (Ismerietés) Erdélyi Irodalmi Szemle, 1929, 130. 1.

Csutak Vilmos: Ewmiékkinyv a Székely Nemzeli Mizeum élvenédves
jubileumdra. IKolozsvar, 1929, (Ismertetes.) Erdélyi Irodalmi Szemle, 1929,
392—394. 1.

Ibsen Henrik: Nora. (Bevezetd ifpisiagi eloadas a kolozsvari Magyvar
Szinhazban, 1929. januar 19-én.)

i Herczeg Ferenc: Ocskai brigadéros. (Bevezetd ifjusigi eléadis a kolozs-
vari Magyar Szinhazban, 1929, oktober 19-én.)
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1930.
A Peléfi Tdarsasdg 4j erdélyi tagijai, Pasztortiz, 1930, 123—124. 1.
Gyérgy Lajos: Egy kézépkori Sibylla-vers régi magyar irodalmunkban.
Pées, 1929, (Ismertetés.) Erdélyi Mizeum, 1930. 97—96. 1. _
Potlas az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet torténetéhez. Trdélyi Mizeum,
1930. 198. 1.
A német ,Liliomfi* kézvetitdje. Tirdélyi Muzeum, 1930. 371372, L

1921,

Jokai [ Térokvildg Magyarorsziyon' cimii regénye. Cluj-Kolozsvar, Mi-
nerva R.-T. 1931. 23 1. Erdelyi Tudomanyos Fdzele]_c, 33. sz, (Kiilonlenyomat
az Trdélyi Muzeum 1931, évfolyamanak 14—34. lapjarol)

Shakespeare: A velencei kalmdr. (Bevezett iljusagi eloadas a kolozsvari
Magyar Szinhazban, 1931, februar 7-én.)

1932,

Jokai Kalandora. Székfoglaléd az Iirdélyi Katholikus Akadémia 1932. febu.
hg 16-1 felolvaso iilésén. Cluj-Kolozsvar, Minerva Ik.-T. 1932, 22 1. Az Erdélyi
Katholikus Akadémia Felolvasasai, 1. osztaly 5. sz (Vo. Gyalui Farkas:
Jokai Mor toriéneti regényveinek rehabiliticioja. Keleli Ujsdg, 1932.209. sz.)

Jokais Abenicurer-Roman. Ungarische Jahrbiicher (Berlin und Leipzig)
1932, H. 3—d. 325—3531. L

Goethe vdrosa. Jobarat, VII. 1532, 125—127. L.

Dr. Kristof Guirgy: Tudomdnymiivelés kollégiumainkban, Cluj-Kolozs-
var, 1931, (Ismertefés.) Erdélyi Muzenm, 1932, 119, L

1533.

Gyérgy Lajos: Tdrgyloriéneti jegyzetek Milkszilh anelkdoldihoz, (Ismer-
tetés,) Pasztortuz, 1933, 75—76. 1.

Bécs ostroma, Jobarat, 1X. 1933. 26—27. 1.

1934.

A Névielen Vdar hése. Arvad, ,Vasarnap“-Nyomda, 1954, (sic! 1934 helyett)
26. 1. (Kiilonlenyomat a Vasarnap 1984, éviolyamabol.)

Kristof Gheorghe: Istoria limbii si lileraturii maghiare. Cluj-Kolozsvar,
1984, (Ismertetés.) Irodalomiorténeti Kéozlemenyek, 1934. 409, 1.

Veégh Sdndor: Petifi a romdnokndl. Csikszereda, 1934. (Ismertetés.) Iro-
dalomtorténeti Kizleményvek, 1934, 410. 1.

A Miasszonyunk® rendje szdazesziendds. A Hirnsk, 1934, 12—13, 1.

1935.

Jokai romdn tdrgya movelldi. Cluj, Minerva R.-T. 1935. 17 1. Erdélyi
Tudoményos TFiizetek, 77. sz (Kiilonlenyomat az Fodelyi Mizeum 1985. év-
folyamanak 107—121. lapjirél.) [A bojar leany, 1855. Jordaki feje, 1857. Egy
haramia banda a havason, 1858, Reparalt lelkek, 1838. Fejedelem és Fra
Diavolo, 1883.]

Jokai és a Rajnai Antikvcdrius, Trdélyi Mizeum, 1935. 283—988. 1.

Kovdes Laszlo: Erdélyi esillugok. Kolozsvar, 1985, (Ismertetés.) Trodalom-
torténeti Kozlemények, 1935, 430, 1.
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A magy alapité, Biré Vencel kinyve zrof Apor Tstvanrél. (Tsmertetés.)
Pasztortiiz, 1935. 509—510. 1.

A wdza. (Emlékezés Rielly Karolyra,) Joébarat, 1935. 10, sz,
Julidn bardl nyomdban, Vasarnap (Arad), 1935. 22. sz.
Szeressélel az allalokal! Magyar Nép, 1955, 38, sz

1956.

Régi bors... (Paifi Marton: Cserei Mihaly tovténeti adomdai és apofteg-
mai e. kizleményének, Erdélyi Mizeum 1935, 7—9. sz. ismertelése.) Paszlor-
tliz, 1936. 5—7. 1.

Jokai ¢s Pitaval. Trodalomtirteneti Kozlewmeények, 1936, 46—60. 1.

Az wtolsé budai basa. Jokai elbeszélése, Tvodalomiirténeti Kozlemények,
1936. 293—304, 1.

A kényvnap megrendezése és nevel érléke, Erdelyr Iskola, (11, 1935—36.
457—458. 1. "o

Torténeimi adatolk a nemzeti iimnepel beszédanyagdhoz. Erdélyi Iskola,
ITI. 1935—36. 3—4, és 5—6. sz. Fiiggelék.

1938.

A Bélesészet-, Nyelv- és Torténetludomanyi Szakoszldly (driénele. 1860—
1934, (Dr. Gyoérgy Lajos: Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet haromnegyedsza-
zedos tudoméanyns mukodése, 18291934, Kiadja az FKrdelyl Muzeum-Egyesii-
let. Kolozsvar, 19388. 3—36. 1.)

[Arcképe: Magyar Nép, 1926, 7. sz. 1938, 46. <z.]

Dr. Gyorgy Lajos.





