Az erdélyi magyar vidéki hirlapirodalom‘if{
torténete a kiegyezésig.

Felolvasds a Bilesészct-, Nyelv- és Torténettudomdnyi Szakosztdly
1939. janudr 19-i szakiilésén,

L. Vidéki vagy nem vidéki? =~

Vidéki hirlap, — olyan egyszeri és annyira vildgos fogaiom,
hogy mindenki azonnal megérti; jelentése, tartalma épen egyszeriisé-
génél és A4tlatszosagénal fogva semmiféle tovdbbi magyarazgatasra
nem szorul. Semmi kétség: vidéki az a hirlap, amely nem f6varosban,
hanem mas helyen, vidéken jelenik meg.

Amde az els§ tekintetre legegyszeriibb fogalmak is  gyakran: bo-
nyolultakka s az els§ pillanatban legtisztabbak is tiistént zavarosakka
vilnak, mihelyt gyakorlati alkalmazasukra keriil a sor.

Igy vagyunk az egyszeriinek és vildgosnak vélt vidéki hirlap
Jelentésével is. Mihelyt keziinkbe vessziik az elsé erdélyi magyars
nyelvii hirlapot, legott fennakadunk a felelettel, hogy vajon vidéki
hirlap volt-é az, vagy nem.

Nevezetesen az els6é erdélyi magyarnyelvi hirlap, az Erdély:
Magyar Hirvivé, 1790. aprilis 3-4n jelent meg Nagyszebenben.! A
mai és a magyar felfogas habozds nélkiil vidéki hirlapnak érzi és
mindsitl ezt a Szebenben megsziiletett sajtoterméket. Hiszen Szeben
a magyar s altaldban az erdélyi koztudat szerint sohasem volt £6-
varos, hanem Kolozsvarhoz képest mindig csak vidék. S igy az elso
erdélyi hirlap sem lehet mas, mint egyszerd vidéki hirlap. Ez igaz.
De igaz masfel§l az is, hogy Szeben a virmegyerendszer teljes ki«
épitéséig, 1876-ig, fOvaros volt: a Kiralyfold, illetbleg a szdszok f6-
varosa, a szasz fGispan székhelye. S6t 1876 utan sem sziint meg telje-
sen Szeben fGviros jellege, amennyiben Szeben megye f8ispinja
tovabbra is viselte a szészok gréfja, a szasz comes cimet, s mint ilyen,
elnoke volt az . n. szasz egyetemnek. Szeben azonban nemecsak a szi-
szoknak, hanem a magyar kivansag és tiltakozas ellenére hosszi idén
at Erdélynek is valésagos févarosa. Ij]gy az, hogy az erflely1 nemgeh
fejedelemség megsziinte 6ta 4llandéan Szebenben székelt Erdély-
orszag legfébb katonai parancsnokséiga, a béesi udvari akaljat"' és poli-
tika képviselsje és végrehajtéja. Mas az, hogy ebben az idében, az

! Németnyelvit mar 1784 ota volt, a szintén Na.gyszebenben meginditott
s kiilonb6zé nevek alatt ma is é16 Siebenbiirger Zeitung.
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Erdélyi Magyar Hirvivé megindulisakor, még mindig Szebenbern
székelt Krdély legfébb polgari kormanyhatésiaga, a gubernium is.
Tovabba ugyanott mikodott Erdély legfébb pénziigyi hatésiga, az
erdélyi kinestari kamara is., S végil tudnunk kell, hogy a XVIIL.
sz. folyaman az erdélyi orszaggyiilés is rendszerint Szebenben {ilése-
zett, mar amennyiben orszaggylilést egyaltalin engedélyezett Bdées.
Kzeknek a szambavétele utan lehet-é csak dgy egyszeriien beskatus
lyazni Szebent vidéknek s vele egyiitt az Erdélyt Magyar Hirvivét
vidéki lapnak? Kiilonosen akkor, ha megfontoljuk még azt az egyete<
mesnek mondhato, tehat torvényszerl jelenséget is, hogy ) kezdemé-
nyezések, eredeti alkotasok — s az Krdélyi Magyar Hirvivé az volt —
altalaban nem vidéken indulnak meg és termel6dnek ki.

Zavarunk csak novekedik, ha messzebb pillantunk, KErdélyen
tilra, az egyetemes magyar hirlapirodalom torténetére.

Az els6 magyarnyelvii hirlap, a Magyar Hirmondd, tiz évvel
elézve meg az erdélyit, 1780-ban indult meg Pozsonyban. Vidéki hir-
lap volt-é vajon ez a Pozsonyban 8 éven keresztiil megjelent els6
magyarnyelvii Gjsdg? Mert az ismét nem kétséges, hogy Pozsony
ekkor mar szintén nem Magyarorszag févarosa. Viszont az is tény,
hogy Pozsony székhelye volt most is egészen 1848-ig a magyar orszag-
gyliléseknek; hogy itt, a koronazé varosban székelt tobb legfébb
korméanyhatosag is, koztik a mai pénziigyminisztérium hataskorét
intézé kirdlyi kamara. Pozsonyt tehdt vidéknek s igy a Magyar Hir-
mondot vidéki tjsagnak szintén nem mindsithetjiik.

A masodik legrégibb magyar hirlap, a Magyar Kurir, kétszer is
megindult. El6szor 1786. jul. 1.-én Pozsonyban, masodszor pedig, mi-
vel Pozsonyban megjelenésre engedélyt nem kapott, megindult félév
mulva, 1787. januar 3-an, de ekkor mar nem is a magyar allam terii-
letén, hanem azon kiviil, kiilf6ldon, Béeshben. Nemde szinte nevetsé-
ges volna vidéki hirlapnak mondanunk azt a Magyar Kurirt, amely
Bécsben, a esaszarvarosban, a magyar politikai és dllami élet végs6
és legdont6bb erejl szinhelyén, a XVIII. sz. masodik felében hosszil
évtizedeken 4t még irodalmi életiinknek is a kozéppontjaban - jelent
meg 6és allott fenn kerek félszazadon at? Azért esupan, mert nem
Magyarorsziagon és nem a magyar févarosban szerkesztették és nyom-
tattak?

Pesten magyarnyelvii hirlap elszor csak 1788-ban jelent meg. A
Magyar -Merkurius volt ez, idorendben a harmadik legrégibb ujsag.
De hat Pest ekkor féviros-e? Orszaggyiilésnek, fokormanyhatosagok+
nak s mas févarosiassagnak Pesten ezidétt még nyoma sines. Még
kozpont se semmiféle vonatkozasban. Csupan szerény irodalmi, szel-
lemi kozpontta fejlesztését is esak majd hat év- mulva tiizi ki meg-
valdsitando eszménynek, feladatnak Karman -Jézsef folyodirata, az
Urania, amely ugyan Pesten jelent meg, de — jellemz6 adat Pest {6-
varos, kozponti voltara — egy vaci nyomdaban allitottak ki. Ennyire
nem févaros Pest a XVIIL sz. végén s a XIX. elso felében egészen
Széchenyiig. Nem kevésbhbé jellemz& Pest szellemi életének igényes-
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ségére és kozpontisidgira nézve az az adat sem, hogy mig a Magyar
Hirmondé Pozsonyban 8, a Magyar Kurir Bécsben 50 évig élt, a
Magyar Merkurius Pesten mar otnegyed éves kordban kimult, meg-
sziint. A pesti Magyar Merkuriust tehat, mint Pintér teszi,®> nem ne-
vezhetjiik az els6 magyar f6varosi lapnak. Mai értelemben véve ak-
kor Magyarorszdgnak még nem volt févarosa. Pest, a fGvaros, tudva-
levéleg a reformkor, illetGleg 1848 alkotasa, mely teljessé csak a ki-
egyezés utan valt s az 1872. XXXVI. t.-c. tetézte be. Szomord, de
valé, hogy mind Pozsony, mind Bécs egy vagy mas szempontbol
inkabb volt févaros s inkabb volt kozéppont, mint Pest, politikai és
szellemi tekintetben is. Mert politikai szempontbél nem vidék, hanem
legalabb is, centrum, kozpont, ha nem is févaros, az a hely, aho) tor-
vényt meg jogszabalyt kezdeményezé és alkoté allami intézmények és
szervek székelnek, ahol az ligyek igazgatasdban és végrehajtasdban
végérvényesen intézkednek és dontenck. Szellemi szemponthél nem
vidék az a hely, ahol nemcsak egyszeriien fogyasztjak a szellemi ter-
mékeket, hanem van kezdeményezd készség, alkotni kész akarat és
teremté tetterd is. Ennek kovetkeztében, ha nem is volt egy kialakult
fovaros, de Erdélyben Kolozsvar mellett Szeben, Magyarorszagont
Pest vagy Buda mellett Pozsony és Bées nem vidék, hanem koz-
pont. Kozpont, de nem févaros.

Igy moédosul a valosagban a vidéki hirlap fogalom értelme. Nem
mindjart vidéki egy jsag, mihelyt nem févarosban szerkesztik; kii-
l6nosen nem, ha fdévaros igazaban véve nines is. Kllenbenu vidéki
mindaz az alkotas, amely akar tartalmi, akar formai vonatkozisban
nem iiti meg az egyszer mar elért mértéket; vidéki még akkor is, ha
févarosban jott létre. Vidék: nemesak foldrajz-politikai fogalom,
melynek fovaros az ellentéte, hanem van a fogalomnak kozmiivels-
dési tartalma is. Es ebben az értelemben vidék annyi, mint az anyagi
s f6ként szellemi kozmiivel6dési erdnek esekélyebb birtokd lelchelye,
kicsi kozossége; szorvany — szemben a kozpontokkal, a kozmiivelddés
gyijtopontjaival. Vilagit és melegit talan mindketts. Csakhogy a vi-
dék csak pasztortliz, gyertya, vagy épen mécses, mig a gyuajtopont
ontiizébol szor a messzi tdvolba az egész tajon mindent ellendllhatat-
lanul elboritd aldott veréfényt. Onként értédik, hogy mind a vidék,
mind a kozpont viszonylagos fogalom. Bécshez képest pl. Augsburg
esak egy kis vidéki varoska volt mindenha; mégis az Augsburgex
Allgemewe Zeitung egy id6ben, a mult szdzad koézepén nemesak a
német, de az egész eurdpai hirlapirodalomnak legtekintélyesebb 1ij-
sagja volt, valosaggal szOcsove az europai vilagpolitikdnak, Cikkei
évtizedeken keresztill Magyarorszag életére is dontd befolyassal voltak.

Szerintiink annyi kétségtelen, hogy az elsé erdélyi magyar hir-
lap, a Nagyszebenben meginditott Erdélyi Magyar Hirvivé, nem
vidéki Ujsag. 1790 aprilisaban Nagyszeben, ha nem is fdvirosa
Erdélyorszagnak, nem legalabb magyar felfogas szerint, de legerd-

? Pintér Jend: Magyar Irodalomtdrténet IV, 72, 1.
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sebb és legjelentékenyebb kézpontja, az orszag katonai és polgari
kozigazgatasinak székhelye. Tehdt nem vidék még Kolozsvarhoz
mérten sem. :

Viszont ismeretes, hogy a gubernium épen ennek az 1790. évnek
a végén Szebenbdl Kolozsvarra koltozik at. Bées végre engedett, tel-
jesitette a hosszas és szivos magyar kivansagot, hogy az orszigot
legalabb polgarilag a févaroshdl, Kolozsvarrdl, igazgassik és kormd-
nyozzak. A gubernium Aatkoltozése kovetkeztében Szeben silya egy-
szerre nagyot csokkent, aminek legesattandbb bizonyitéka maganak
az Erdély: Magyar Hirvivéinek a sorsa: 1790 karacsonyatol kezdve
mar Kolozsvart jelent meg s nem Szebenben. A guberniummal, egyiitt
Kolozsvarra koltozott a két szerkeszts, Fabian Daniel és Cserey Elek,
kik mindketten ekkor még gubernidlis tisztviselék voltak. S utanuk
koltoztette Kolozsvarra a nyomdat is Hochmeister Marton, a hirlap-
kiadasra kirdlyi szabadalmat nyert nyomdasz. Nyilvanvalo, hogy az
elsG erdélyi magyar hirlap mostantol, a Kolozsvart megjelenés idejé-
t6l szamitottan még kevésbbé vidéki Gjsdg, mint volt Szebenben.
Ennek kovetkeztében ismertetésével sem foglalkozunk tovabb.? Az
Erdélyi Magyar Hirvivé nem volt vidéki hirlap sem ott, sem itt, az
emlitettek mellett mar esupan egyetlensége miatt sem.

Kiesi, szerény kezdeményezés az Erdély: Magyar Hirvivd, de
miivel6déstorténeti fontossdga annal nagyobb. Ennek szinte kézzel-
foghatd bizonysiga az a valosag, hogy a kovetkezd, a masodik erdélyi
magyar hirlap megindulasaig majdnem harmine évnek kellett el-
telnie. 1827-ben tortént ez, ekkor inditotta meg Kolozsvart, az orszig
fovarosaban Pethe Ferenc a Hazai-, utobb Erdélyi Hiradé ec. lapot,
mely el6bb hetenként egyszer, majd kétszer, utébb napilapként jelent
meg a szabadsagharcig. 1830-t61 egy, 1834-t6l két melléklapja is volt
(Nemzeti Téarsalkod6, Vasarnapi Ujsag). Az elég hosszi életli s esak
a szabadsagharc zajaban megsziint Hiradé koril a kolozsvari ma-
gyar hirlapirodalom rendre szépen elbokrosodik. De 1838-ig magyar+
nyelvii hirlap esak Pozsonyban, Bécsben, Pesten és Szeben-Kolozs-
vart jelent meg. Vagyis magyar vidéki hirlapirodalom egyaltalan
nem volt sem KErdélyben, sem a masik magyar hazaban 1838-ig.

II. Az elsé magyar vidéki hirlap.

1838. januarjaban végre megjelenik az els6 magyar vidéki hir-
lap. Az els6ség e téren is Erdélyunké, mert itt, Brassoban, jelent meg
az els6 magyar vidéki hirlap Kope Janos tanér szerkesztésében és
Gott Janos nyomdajiban. Erdély: Hirlap volt a eime a hetenként
megjelené tujsagnak. Iker alkotas, mert sziiletésétél kezdve 1839.
végélg, amikor megsziint, ugyancsak hetenként szépirodalmi mellék-

* L. Gyalui Farkas: Erdélyi Magyar Hirvivé. Pasziortiiz 1924, I1, 27. L
U. 6: A4z elsé magyar erdélyi hirlap. Kolozsvar 1890.

vy
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lapot is adott, a Mulattatét.* Brassé, bar még ekkor is egyik leg-
nagyobb varos a magyar szent korona feriletén (a XVIIIL sz elején
t. 1. a legnagyobb volt, nagyobb, mint Debrecen, Pozsony, Kolozsvar,
Buda és Pest), szellemileg nem kozpont. Még német-szasz szempont-
bol sem az Szebenhez képest. Magyar szempontbGl mindenesetre
vidék nemesak Kolozsvarhoz, de pl. Marosvasarhelyhez vagy Székely-
udvarhelyhez viszonyitva is. S hogy mégis nem ez utobbi magyar
varosok valamelyikében, hanem a szész tobbségli Brassoban indult
meg az els6 magyar vidéki lap, annak magyarazata az, hogy a Gott-
cégnek volt engedélye német- és romannyelvii Gjsdg kiadasara,® s igy
konnyen kapott — Kiszen német volt, engedélyt magyarnyelvii lap
kiadasara is. Uzleti szempontbol se kellett sokat kockaztatnia. Iliszen
az Erdély; Hirlap tartalmilag nagyjaban és egészében nem volt
egyéb, mint az altala kiadott németnyelvii lapnak, a Siebenbiirger
Wochenblatinak, magyar kiadasa.

Az els6 magyar vidéki hirlapnak van még egy kiilonos sajat-
saga: székely hirlap akart lenni. HEls6sorban a nemes székely nemzet-
161 kért és vart munkatarsakat, partolast és segitséget, azaz el6fizets-
ket. Es sz6sz0l0ja akart lenni a székelység kiilon helyi érdekeinek is.
‘Az eldfizetési felhivashan, de késébb a lap hasdbjain is ez a torekvés
tobbszor vilagos szavakba van oéntve.

Mindhiaba, az els6 magyar-székely vidéki hirlap irodalmi mellék-
lapjaval egyiitt két évi palyafutas utan 1839 végével elbukott, mert
— amint ugyancsak a lap hasabjai tajékoztatnak, — a ns. székely
nemzet, melyért fokép ez az Gjsag alapula, hideg iranta. Vagyis el6-
fizet6k hianyaban mult ki, pedig Kope Janos is, Veress Gyorgy is,
ki a masodik évfolyamot szerkesztette, tisztességes igyekezettel s
helyes érzékkel torekedett jo és érdekes lapot adni. De kevés volt a
munkatars, az is jobbara nem székelyfoldi, hanem enyedi, koluzsvari
és marosvasarhelyl — diak. Es clbukott, mert a Kolozsvart szerkesz-
tett s mar tekintélyes multd, mert 1827 6ta fennallé Erdélyi Hirads-
val versenyezni nem tudott. Torténeti jelentGsége azonban nem vitas:
mind a 6, mind a melléklap nemesak elsd a maga nemében, de hosszi
idén at — kivalt a szépirodalmi melléklap — egyetlen.

Az Erdélyi Hirlap megszinte utin kerek tiz éven at Hrdélynek
megint nem volt vidéki hirlapja. 1gaz, hogy volt két s hetenkint mar
kétszer megjelend politikai hirlapja Kolozsvart. Egyik a mar emli-
tett Erdély: Hiradé, masik a Mult és Jelen. Amazt Méhes Sdmuel
ref. koll. tanir szerkesztette szabadelvii szellemben s igy a reformo-
kat kovetel6 ellenzék lapjanak tekinthetd., A Mult és Jelent Szilagyi

* Mind a f6lapnak, mind melléklapjinak céljat, életét, tartalmat és jelen-
téségét részletesen ismerfettem egy mdasik dolgozatomban: A4z elsé wvidéki
(székely) magyar hirlap és melléklapjai. Emlékkinyv a Székely Nemzeli
Muzeum 50 éves jubileumara. Szerkesziette Csutak Vilmos. 216—234. 1.

® Gott nyomtatia az els6 magyarorszigi romédn hirlapot, a Gazeta de
Transilvanidt és melléklapjat a Foae de Duminecat. Mindketté 1837-ben
indult meg s a félap ma is éL




Az erdélyi magyar hirlapok és folyéiratok &attekintése a szabadsagharcig.
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* Az els6 németnyelvii hirlap — Siebenbiirgische Zeilung — 1784-ben indult meg Nagyszebenben. Az elsé magyar hirlap megindu-

Takécs Janos

népsz.

(1818, .XI. 5-ig) Ipar és Ter-
mészetbardl c, jelent meg.

lasénak évében német kelté van: Kriegsbote (az elobbinek folylatédse) és Siebenbiirg. Quartalschrift.
Az évkdnyvek (Agléja 1829—31 szerk. Szildgyi Ferenc, Remény 1839—41 szerk. Szentivanyi Mihély) nincsenek felvéve.
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Ferene, a torténetiré Szildgyi Sindor apja, szintén ref. koll. tanir
szerkesztette konzervativ, aulikus szellemben, tehdt a kormany szo-
csove volt. Mindkét lapnak volt melléklapja 1s. Szinvonaluk kifogas-
talannak mondhaty, a maga céljat mindenik tudéssal s eredménnyel
képviselte, s kivalt a Méhes Erdélyi Hiraddja, melynek egyiddben
tobbek kozott Kemény Zsigmond is munkatirsa volt, Erdély hataran
kiviil is tekintélyszdmba ment.

ITIL. Vidéki hirlapok a szabadsdgharc alatt,

Tiz év mulva aztin mégis megjelenik a masodik erdélyi vidéki
magyar hirlap — ugyancsak Brassoban, — hetenként kétszer Veszely
Karoly szerkesztésében Brasséi Lap ecimmel. A Brassdi Lap els6
szama 1849. aprilis 16-4n jelent meg; hirom hét mulva, majus 8-an,
megindul egy mdisodik vidéki lap, a Csiksomly6n kiadott Had: Lap,
melynek melléklapja is volt, a Cstki¢ Gyutacs. S8t Gjabb harom hét
mulva, jinius 4-én Kézdivasarhelyt megjelenik a Székely Hirmondd,
s ezzel tiz évi sziinetelés utan, rovid hat hét alatt az erdélyi vidéki hir-
lapok szama haromra, illetéleg négyre szaporodott fel.

A szabadsdgharc élet-halalra izgalmas napjai magyardzzik meg
a feltiind szaporasagot. Mar a marciusi napok gyokeres valtozast
idéztek eld. A Szilagyi szerkesztette Mult és Jelen iranyt és format
valtoztatva Jelen cimen éldegélt aprilis 14-t61 majus 9-ig. De meg-
sziint 1848 majus 30-an Kolozsvar masik tekintélyes s még régibb hir-
lapja is, a Méhes szerkesztette Erdély: Hirado. Kolozsvdari Hiradd c.
utédja janius 1-én indult meg, de nov. 10-én szintén megsziint. Egy
harmadik napilap is kisérletezett Kolozsvart: az Ellendr, elébb
Ké6vary Laszlo, majd Dozsa Daniel szerkesztésében 1848 majus 1-t61
nov. I5-ig. Az Ellendr megsziintét6l kezdve masfél hénapon &t
Erdélyben egyetlen hirlap sem jelent meg sem Kolozsvart, sem vidé«
ken. Az ok nyilvanvalé: pillanatnyilag a magyar szabadsigharc le
volt verve.

1848. karacsonya azonban fordulatot hozott. Megjelent az erdélyi
‘hadszintéren Bem, Kolozsvart folszabaditotta, a csaszariakat meg-
riasztotta Borgdéprundig és Tihucdig iildozte s ott teljesen szétverte.
A hadibhelyzet kedvezobbre vélasa utdn nyomban, még 1848 deec.
28-an megindult Koloszvart Ocsvay Ferenc szerkesztésében egy Hon-
véd ec. napilap. Ez a szabadsigharec alatt Erdély leghosszabb életii
kozlonye.

Kolozsvart a Honvéden Kkiviil a szabadsaghare végéig még ecsak
egy hirlap, a Krizbay Miklds szerkesztette Szabadsdg jelent meg: ez
azonban még egy félhonapig sem élt, mivel csak 1849. aug. 1—14 kozt
jelent meg. Ugyancsak aug. 14-én, tehat a vilagosi fegyverletételt
kovet6 napon jelent meg utolsé szama a Honvédnek is. Honvéd —
Szabadsdg, mar a nevek is jelzik e két lap életsorsat, tartalmat, céljat.
Voltaképen mindkett6 harctéri tuddsitasokat kozolt, tajékoztatta a
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magyarsagot a harctéri fébb eseményekrél, természetesen a had-
vezetoség és a kormany szandékainak megfelelGen. Bdéven kozoltek
politikai cikket is — hisz politikainak irta és mondotta magat mind-
két lap — szintén a kormany és hadvezetoség szellemében, Megjegy-
zésre méltd, hogy a Honvéd tobb cikke és tudositasa utdobb parhuza-
mos hasabon magyar és német nyelven jelent meg.

Mindez még fokozottabb mértékben all az akkori és fentebb mar
emlitett vidéki hirlapokra is.

Legkorabhi koziiliik a Brasséi Lap. Bem februari diadalmas had-
jarata kovetkeztében egész Erdély felszabadult, marcius 20-an Brassdok
bol is kivonult Engelhardt orosz tabornok hadserege. A megkonnyeb-
biilésnek eme napjaiban, apr. 16-an inditja ttjara a Brasséi Lapet
Veszely Karoly, ekkor még brassoi r. kat. kaplan. Hetenként kétszer,
hétfén és esiitortokon negyedrét nagysdgban s 14—1 fvnyi terjede«
lemben jelent meg. Ugyanez a nyomda, a Gott Janosé, allitotta eld,
amely tiz évvel azelGtt az Erdély: Hirlapot és a Mulattatét nyomtatta.
Az elsé szam homlokeikke — Testvériség — tajékoztat a lap pro-
grammjarol: ,,Ji lap a testvériség cimét homlokzatan hordozvan —
valoban ott all kovér betiikkel minden szamban a Testvériség! jelszo
—. és valosigat elvei és beltartalma daltal életbe 1éptetni akarvin, a
bel- és kiilfold eseményeinek rovid és hii rajza mellett a vidék és ki-
valt a Székelyfold érdekeit képviselvén, hazank kiillonboz6 népei
kozott a kibékiilést és egyetértést elomozditani torekedend. A szer-
kesztoség érzi feladatinak nagysagat, de taplalja a remény, hogy az
emlitett iigynek partoléi segédkeziiket nem fogjik elvonni. Rajtank
all e boldog id6szakot tantorithatatlan szilardsaggal siettetni. A sza-
badsag, egyenloség és — mindenek felett — a testvériség legyenek
vezér elveink... Népszerileg irandunk; mert foohajtasunk a szabad-
sagot a testvériség elveinek kiterjesztésére, a nép felvilagositasara és
arra hasznilni, hogy a nép jogainak helyes gyakorlasara kiképeztes-
sék.“ A rakovetkezo vezéreikk — Szabadsag, Kgyenloség, Testvériség
a cime — kissé bdvebben értelmezi ¢ hirom uralkodd eszme magyar
és idGszerii tartalmat. A harmadik cikk Brassé sorsanak a torténetét
mondja el 1848. oktoberétsl, az osztrak megszallastol, 1849. marcius
20-ig, Bem felszabaditiasaig. Majd kovetkezik a Perczel szenttamasi
gy6zelmérdl sz616 hivatalos jelentés és Gorgei hatvani diadalmas esa-
tajanak rovid hiradasa.

Egyébként a lap rovatainak beosztisa, tartalma nem kovetkeze-
tes. hhez nyugodtabb kozéleti viszonyok és fejlettebh szerkesztési
lehet6ség szitkségesek, Legtobbszor vezércikk all az élen, de kétszer
koltemény. Egyik ,Erdély 6rangyala* (252) cimen Bem dicsditése
Léthe Jozsef — Kkiilonben ismeretlen — honvéd tollabol, a masik Pe-
téfinek ,, A Székelyek® ¢. kolteménye atvéve a hivatalos Kozlonybol.
Egyszer meg Dosa Elek kormanybiztosnak a brassoi polgarsaghoz in-
tézett kialtvanya all a lap élén (10. sz.). A vezéreikkek témai: Az oro-
szok Brassoban (2. sz.), Miért harcol a magyar? (3. sz.), Uj nap kelt
rank annyi viszaly utdn (a tronfosztds diesérete — 4. sz.), Testvéri
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szozatok a néptanitokhoz (6., 7. és 9. sz.), Temessiik el a holtakat
(8. sz.), Szozat a Brassoban allomasozd honvédekhez! (10. sz.), Par-
beszéd két brassoi polgar kozott (11. sz.), A missionariusok Csikban
(12. sz.), Torténeti adat COsikbdl (13—14. sz.) és Valasztasi nézetek
(15—19. sz.). Mint a cimekbdl is sejthetni, idészer(i helyi és altalanos
nemzetpolitikai fejtegetések a vezércikkek. Az izgalmas idbkre és a
lap rovid terjedelmére gondolva esodilni kell, hogy vezéreikkei nem
befejezett egészek, hanem folytatasosak. Az utolsé épen 6t részre van
felosztva!

A vezércikk mellett legtobbszor el6forduld rovatok: Kulfold, Még
mi ujsag, Hivatalos tudésitiasok, Rendeletek. Altaliban igyekezett a
szerkeszt6 a kiilfoldi és a magyar fontosabb politikai és harctéri ese-
ményeket hiriil adni s beszamolni a Székelyfold, féleg azonban Brassd
kozéleti megmozdulasairdl. Egészen kiilonalls ,A nép fia“ c. cikke
(10. sz.), amely Gdahor Aron életének és milkodésének lelkeshangd jel-
lemrajza.

A lap szinvonala tartalmi és nyelvi tekintetben minden dicséretet
megérdemel s mindenesetre magasabb anndl az atlagnal, mely a sza-
badsagharc legtobb ujsagjanak sajatja. Kgyrészt a cenzura eltorlése,
illetéleg a teljes és tokéletes sajtoszabadsag életbeléptetése, masrésat
a forrongé idék bizonyos felburjanzast tettek lehetévé, Mar pedig a
burjan nem taplalék. A Brasséi Lap minden fogyatkozasa mellett is —
munkatarsai nem voltak, legfolebb tudésitéi, tgyhogy az egész lapot
tulajdonképen maga a szerkeszt§ irta — ez évek egyik legjobb 1dé-
szaki sajtoja. Kz a szerkeszt6, Veszely Karoly, érdeme.

Veszely Karoly (1820 Bées — 1896 Borband) elismeréshen és meg-
alaztatasban egyarant gazdag egyhazi, kozéleti, tudoméanyos és iro-
dalmi palyajanak a kezdetén szerkeszfette a Brasséi Lapot. A kap-
lanbdl rovid par év mulva gyulafehérvari gimn. igazgatd, késébb ko-
lozsvari plébanos, féesperes, papai kamards és ngyanott prépost lett.
A szabadsaghare leveretése utan haldlra itélték, de ezt a kegyelem
bortonbiintetésre valtoztatta. Két évig iilt is, 1851-ben szabadult ki.
Elitélésének oka: magyar érzilete s legféképen bizonyara a Brasséi
Lap szerkesztése. Hirlapir6i tevékenységét mégis holtaig folylatta,
s6t 1861-ben tjra szerkeszté, meginditvan a Gyulafehérvdri Fiizetek
c. tudomanyos folydiratot. Lelkes hive volt az E. M. E.nek is; nem-
csak megalakulasa koril buzgdlkodott, hanem mint az ¥vkén
munkatarsa is tamogatta (1862. évf.). Hirlapird, tudos és kolté volt,
egyhiza kozéletének is tekintélyes vezéregyénisége mindaddig, mig
a kolozsvari plébaniat nem kényszerilt feleserélni az eldugott, kiesi
borbandi pardkiaval. Tisztdnldtidsa, bator kezdeményezé kedve @és
nem kozonséges tudomanyos miiveltsége 6t hirlapirodalmunk torté-
netében is a legderckabbak soraba iktatja.

A Brassdét Lap 1849. jin. 18-dn sziint meg. Oka: az orosz hadsereg
bevonuldsanak (jan. 21) hire. Megemlitem, hogy e lap teljes példanya
ritka. A Magyar Nemzeti M{izeum példanyabol példaul 12 szam, felénél
tobb hidnyzik. Egyesiiletiink szerencsésebb: az E. M. E. konyvtaranak
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példinya teljes, megvan mind a 19 szdm. Tisztazandd, hogy vajjon
van-é s hol van még e lapbdl teljes szamiu példany vagy bar egy-egy
szam. Bar alig 90 éves e nyomtatvany, konyvtari ritkasag.

Még inkabb ritkasig e kornak idérendben masodik vidéki hir-
lapja, a Csikszeredaban megjelent Hadi Lap. A Magyar Nemzeti
Mizeum konyvtiranak még hidnyos példinya sines. Az K. M. E.
konyvtaraban is a megjelent 5 szambél esak egyetlenegy, a jin. 11.-én
megjelent 3. sz. van meg. Kz tehat mar nem 1s ritkasag, hanem a sz
legszorosabb értelmében unicum, egyetlen példany.

Mivel unicum példany forgott a kezemben s mivel e lapnak
egyetlen ismertet@je, ~Szinnyei Jozsef, valdszinilleg nem autopsia
alapjan, hanem a baré Apor Karolytdl kapott irasbeli tajékoztatas
nyoman irta meg ismertetését,® talan nem egészen felesleges ez uni-
cum, egyetlen szamot részletesen ismertetnem.

A Hadi Lap 1849. maj. 28-4n indult meg, negyedrét nagysagban,
félivnyi terjedelemben; hetenkint egyszer, hétfén jelent meg jiinius
25-ig osszesen b szamban. A cim alatt olvashaté homlokhirdetés sze-
rint a szerkesztéségnek célja volt, hogy ,ha a szabadsag lelkes har-
cosai el6fizetésok altal oly részvétet tanusitanak Lapunk irant, hogy
a koltség fedezve lesz, megjelenik hetenként, Hétfén és Csiitortokon.
Erre azonban nem Kkeriilt sor, mert az osztrak-orosz hader$ jilius vé-
gén elarasztotta Csikot is s e miatt a Hadi Lap kérész élete is befe-
Jjezodott.

A fennmaradt egyetlen példanyszam vezércikke: Utasz Csapa-
tunkhoz — a szerkesztoségtol — és az ezt kovetd koltemény — Székely
utdsz dal — Gerd6fi utdsz hadnagytél — a harmadik s a lap terjedel-
mének legnagyobb részét kitevé kozleményben lel magyarazatot. E
bharmadik cikk cime: Hatarszéli s azon tali tudositisok. Gimesi Szo-
ros Jinius 6, 1849. A cikk elején a tudosité katonatiszt kozli, hogy a
gimesi szoroshan a honvéd utdszoktdél azon frissében épitett hatar-
széli er6doket a kirendelt magyar haderé megszallta s most méar nincs
ok félni az ellenség, a muszka betorésétél. A bizakodast humoros for-
maban is kifejezi a pennés hadfi. ,Lelkes fijatal utédszink — beszéli —
agya telepeket készitvén a szirttet6kon, kérdezték a muszka katonak,
mit csindlnak azok a gyermekek oda fonn? a harmincados azt felelte,
meleg agyat, meljbe majd ugorkat iiltetiink.“ Nos a vezéreikk ezt az
er6ditményeket gyorsan megépitd utdsz esapatot dies6iti, mondvan,
hogy , A torténet muzsija az utdsz nevét gyémant betiikkel vési be
méljen keblébe az utékornak és a sirjaban méjjen alvd hése az Os
vildgnak folébred, mikor lépdel keresztill temetdjén a fijatal hos
utdsz; szent csokkal ihleti ajkait s nyugodtan d&l vissza pihenni kor-
hadt koporstja tordelt deszkai kozé, mert viraszt alma folott elfagyott

® Bizonyitja e feltevésemet az, hogy Szinnyei a nem latott, mert idaig
ismeretlen junius 25-i s 5. helyett 6-nak mondott szamrél idézi a lap homlok-
hirdetését, természetesen hibdsan, L., Szinnyei Joézsef: Hirlapirodalmunk
1848—49-ben. Magyar Kényvszemle. 1877, évf, 112—113. 1
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keblének azon édes remény Nemt6je, hogy még csak egy ecsep vér
atesortet sziv kamrijan az utasznak: addig sivitd goljoja s dorgd
bombaja az ellenségnek nem arthat a magyar hés mejjének.

Onok 17—18 éves gyenge kart bajnokok! — folytatodik a cikk —
megtorték homlokat Erdély Alpeseinek és meredek granitsziklak ére
oldalain vagtak kényelmes wutakat, hol mennykovet priisszogd
agyuink, csortelve dorongoznek ol a felhd fedett szirtormokra, lesuj-
tani villimként, barmennyi millioni sopredék katondjat az ellenség-
nek. Majd a 12 agyutelep miiszaki remek megépitésének (6 nap alatt
késziilt el Moriez Sandor utisz szazados terve szerint és vezetése
alatt) meg a székelyfoldi katonai parancsnoknak, Gal Sandor ezredes-
nek diesérete utan igy végzoédik cikkiink: ,Le hat a kalapot Hrdély-
nek minden fia az utasz esapat elétt. Ezeknek egyetlen szavokra sinai
fal hizodik Erdély bércein, meljen muszka szurony s kozak zsida soha
be nem torhet... Es fel a kalappal hazdmnak minden hés fijai! fegy-
verre és botra! elé a hatirszél szirtormain mosoljgé torlaszokra s ha
jon a muszka, 6ljétek mint a bogarat, aztan rendre pihenjetek és
1smét Gljetek, mig hirmondd se marad egy is.

Nevetek gyémant betiikkel lesz feljegyezve a torténet lapjain s az
utékor halas kezekkel font babért tiiz sirkeresztetekre.

Es te ne félj hazam! Lesznek kik védvarakat emeljenek éretted.
Lesznek, kik harcoljanak éretted. Lesznek, kik harcoljanak és meg-
haljanak éretted! Ne félj hazam, ne félj hazam.*

A Gerdfi utdsz hadnagy kolteménye még ennél is riadalmasabb
stilusban fogadkozik, hogy

Kitépem a lapdjt fekvé dgydbdl

S donthetetlen bastydt alkotok.

A természet myugalmas hondbdl
Folhaszndlok minden mddokat.

Igy hagtia meg magdt a jovendd,

Az dskor Istene kozibiimk wvisszajo.

A verejték gyongyben dszveolvadt remény
Nyugalmat dd s 4j erdre gyijt.

S most frissilten a szirt tetejére
Faldobok egy hat fontos dgyiit.

Es daldban dgyiim zengzetének;

Egy arany idonek élver dioragnek.
Kincsem az, hogy van hazdm. Oh honom
Erted ldanghévvel izzadom.

Ellenemmnek tort hdanyok cselére,
Hatalmas tort torlaszaimbdl;
Goljozdport hullatok fejére,
Mennykovet szorok dagyiimbdl,

S mihelyt az ellent megfutamitom,
Magyar szabadsdgot dall utdsz lantom...




260

Majd ha 4 16t s 4j tavasz kordnyja,
Dis szivekben illatoznak dt.
Karjainkrol rab békét lerdzva,
Megmentettiink egy szabad hazdt.
Yzent iigyiink, hdt szentesitve légyen,
Olj memzet, mint a magyar, ne légyen.

Latnivalo, hogy a versben koltészet nincs, de még helyesiris sem,
pedig némely hibajat kozlésiinkben eltiintettitk. Altalaban a lap szin-
vonala nem nagyon igényes; népies, s6t még azon alul esé fellogassal
és stilusban sz6l olvasdihoz. PPl. elmondia a tuddsito, hogy a mold-
vai zsid6 édes mosoljal veszi el a Kossuth bankokat, a esaszar bankoéit
ellenben nem fogadja el, mert ,,az osterreich csaszar trekut”. A ,,Khosuth
a esaszar”, mire a 20—30 f6bél alld honvéd legénység természetesen
roppant haromszoros éljent kidltott. Fgy masik hire a minapaban
megtartott moldvai népszamlalas eredményét ismerteti mondvén,
hogy: ,,a magyarok szama sokkal tobbre ment, mint az olahoké®. IA
moldvai magyarok kiilonben is tiszta magyar érzelmiiek; minden ma-
giny tarsasagi koreikben Kossuthot éljenzik. Jéasban pedig a Kossuth
bank6t orommel bevaltjak, a Kossuth aranyért a bojarok 7—8 pengé
forintot is fizetnek. Vdlegények jegygyiiriik helyett matkaiknak
Kossuth arannyal kedveskednek. A Kossuth arany oly draga kincs,
hogy a nép cesokkal illeti azokat. A nép szabad érzelmi s a magyar
alkotmany irant legjobb hangulata.

Ilyen és ehhez hasonld naiv kitaldldsokkal van fliszerezve a lap.
Utolsd rovatanak cime: Kebli Tuddsitasok. Ebbdl is kozlink kettot.
Az els6 ez: ,Debrecenbdl kapott hiteles levél szerint mijus 22-én az
angol kovet Debrecenben volt s ezen harom foltételek alatt igért ma-
gyar honnak a muszka duldsok ellen segéjt. a) Ha Budavarat a ma-
gyar tabor beveszi. b) Ha a magyar tengerparton anglia szabadon
kereskedhetik. ¢) Ha az éngol kiralyné valamelyik fiit magyar hon
kiraljnak valasztja. )

Kossuth — folytatja a beavatott tuddésité — az utolso feltételt
merejében megtagadta. Parancsolt és a var rogton bevevédott (méaj.
21.); a szabad kereskedés megengedtetett s ezen két feltétel melett
is megigértetett, hogy utd esep vérig védendi anglia (igy!) a fiigget-
len magyar hont.*

De a francidk sem voltak restek’ Ha mar nem adhattak is se-
gélyt, bizonyosan, mert Kossuth nem is kért téliik, hiat ,,majus 23.-4n
megjelent Debrecenben két francia kovet, kik a magyar figgetlen-
séget méltanyolni és helyeselni kiildettek ide. Hzekbdl megitélhetd
a tobbi hir értéke is.

Szinvonala alacsony, helyesirdsa rossz, hirei nem meghizhaté
naivsidgok. Kz igaz. De egy szempontbdl a Lap céljat kivetkezetesen
megvaldsitja: a nép, a tomeg lelkének és érdeklédésének olyan tapla-
lékot adott, mely a lelkesedést, a szabadsigharc mellett kitartdst fo-
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kozni nagyon is alkalmas. Szdval nemcsak cime szerint, de minde-
nestSl hadilap volt. Szerkeszt6je is katona: Bir6 Sandor szazados.

A Hadi Lapot a ,,Csiksomjoi Zarda betilivel* nyomtak a Ferenc-
rendi szerzetesek. Szinnyei ugyanesak az Apor Karolytol nyert fel-
vildgositds utdn elmondja, hogy a szabadsigharc leveretése utin be-
kovetkezett rémuralom meg is kinozta a baratokat e miatt a forra-
dalmi, Szinnyei szerint egyenesen a Bem-lapjanak’ elt’ﬁalh’,ﬁasaert. Az
uldozés és hazkutatisok miatt mind a baratok, mind méasok a lap
nalok levs példinyat megsemmisitették. Bz az oka, hogy az egészbdl
egyetlen szam ismeretes csupan.

Még rosszabbul allunk a Hadi Lap melléklapjaval, a Csiki Gyu-
tacs-csal. Kz tisztdn tlizérségi vagy vegyészeti szaklap lehetett. Lehe-
tett, — mondom, — mert egyetlen példinya sem ismeretes. Szinnyei
tobbszor idézett forrdsa nyomén firja, hogy a Csiki Gyutacs a Hadi
Lap melléklapjaként 8 r. nagysagban, negyediv terjedelemben jelent
meg, osszesen harom szamban 1849 jaliusdban, Simd Mozsa szerkesz
tésében és szintén a esiksomlydi zarda betliivel. Tiizér dolgokkal fog-
lalkozott mondja tovabb Szinnyei® — kiilonosen a puskapor készi-
tését targyalta. Lehetséges, hogy igy van. De bizonyossagga csak
akkor erdsodik ez az allitas, ha majd elékeriil valahonnan bar egyetlen
példanyszdma ennek az érdekes lapnak. Addig minden csak mésod-
kézbol szarmazo allitas.®

‘A szabadsdgharc alatt legutoljara, 1849. jinius 7-én megindult
vidéki hirlap a Seékely Hirmondd; kis negyedrét alakban, félivnyi
terjedelemben hetenkint kétszer, vasirnap és csiitortokon jelent meg
Kézdivasarhelyt. A nyomdat, mely el8allitotta, Bem ajandékozta
Kézdivasarhelynek jutalmul a szabadsagért hozott aldozatokért és
hiiségért. Osszesen 4 szdma jelent meg, az utolsd janius 17-én. Junius
23-an Kézdivasarhely méar az ellenség kezében van, Harford tabornok
elfoglalta. A tiz napig 616 és 4 szAmban megjelent haborus Gjsaghol a
Magyar Nemzeti Mazeumnak még hidnyos példanya sincs. Az E. M. E.
konyvtaranak példanya is hidnyos, hianyzik a 3., a jan. 14-i szam.

Mindenik szama vezércikkel kezd6dik. Az els6 szdm cim nélkiil

a lap feladatat ismerteti: 1. Helyet adni minden kozleménynek, ame-
“lyik a szellemi haladast elGsegiti; 2. Tollbare a szabadsagért szent
ugyiink mellett; életre halalra mend tollhare minden armany, gonosz-
sag, képmutatds és az onkény ordogei ellen, a csdbitdok egyenetlenke-
dék és konkolyhint6k ellen; 3. Kiilonosebben pedig a székely nemzeti

7 Bz tévedés. Bem tudott a laprél, hisz tényleges katona szerkesztette
s ehhez az & engedélyére volt sziikség. Ha volt Bemnek lapia, az a Brasséi
Lap lehetett. A Hadi Lap szinvonala kizarja a ,félhivatalossdg” fogalmat.

s Tdézett cikkében Magyar Konyvszemle 1877. 110. L. o

® Megkeresésemre megallapitdst nyert, hogy e ,szal_)adsaghziro alatti hir-
lapokb6l sem a Székely Nemzeti Mﬁzeu‘mnak '(Sgp51szentg'yorgY),'sem a
Bruckenthal konyvtirnak (Nagyszeben) nines peldﬁtny:_a. Herepe1’ Janos s
Spek Rudolf. igazgaté urnak e helyen mondok kioszonetet a szives utan-
jarasért és valaszért. . .

'



* Folyoxrat nem jelent meg.

* A 18. sz. a. szerkesztGvel azonos, ,csakhogy a rendiségre emlékeztets y helyett, mint méasok és soken ebben az idében,

utébb a demokrata i-vel irta nevét.

5
Erdélyi hirlapok a szabadsagharc alatt.* .
N o Qe se _se
;g; ihx:lglgxii :g§§t Hol? Cime SzerkesziGje Tartalma Mt:jlgl;g?l::l);glg?ben .’egyzet
17| 1848 || 1848 Kolozsvar Jelen Szilagyi Ferenc politikai kéiszer hetenként || A 10. sz. folytatésa; dpr
14—méjus 9-ig jeient meg,
18| 1848 || 1848 " Kolozsvari Hiradé || Ocsvay Ferenc » h-tenként A 3. sz folytatdse jnius-
nov. kézott jelent meg,
19| 1848 || 1848 " Ellenér Kévéri Lészlé, v négyszer hetenként || Méajus 2—nov. 15 kézt jelent
utébb Dszsa Daniel meg.
20 1848 | 1849 " Honveéd Ocsvai Ferenc** " naponta Utébb részben magyar-német
> pathuzamos széveggel 1848,
: XiI. 28-1849, VII. 14 kézott élt.
21 1819 || 1849 Brasso Brasséi Lap Veszely Karoly v kétszer hetenként AP'lieli; L‘:;ifmi“' 16 kozstt
. je 5
22| 1849 {| 1849 Csiksomlyd Had:lap Bir6 Sandor ” hetenként - . || Méjus 28—jdnius 25-ig jelent
o meg.
23( 1849 [l 1849 " Csiki Gyutacs Simé Mézsa hadészati és tdzéri A 22. melléklapja ; Sssze-
i sen 3 szém jelent meg.
24| 1849 || 1849 Kézdivésérhd& Székely Hirmondé ||  Fogarasi Jénos polili.kai kétszer hetenként || Jan. 4—17 kszit,
25| 1849 || 1849 Kolozsvér- Szabadség Krizbay Miklés v naponta Aug. 1—14 kozstt.
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érdekek képviselete szemben a maésajku népérdekkel, de a magyar
nemzetiségi kozhon érdekekkel ugyanazonositolag. K vezéreikk vége
a varosnak nyomdit adé Bem verses dicsSitése (névteleniil vagy talan
a szerkeszt6tsl). Az ajandéknyomda elsé terméke hadd diesditse a
hés vezért, kinek jottére foltamadt a székely onérzet s kinek vezérlete
alatt dagad a jovébe tekinté sziv. TIsten a magyar nemzetnek védé
kart adott Bemben, s hissziik, azért, hogy megtartsa. A kovetkez§ 3.
szam folytatasos vezércikkének cime és targya: Haromszék -elszige-
telt védelmi harca, Samuel Miklostol. Vazlatosan beszél a targyrol s
esak a baré Vay Miklos kirdlyi biztossagaig jut el, tehat tulajdon-
képen csak bevezetés mind a harom folytatas. A Székely Hirmondd,
akaresak a Brasséi Lap, bar hadi és harei, ha tetszik forradalmi Gjsag,
nem mentes a magyar hirlapirodalom egyik, a kiegyezésig altalanos-
nak mondhaté gyongéjétsl, a folytatisos cikkek kozlésétél. Ma még
szépirodalmi cikket se ad folytatasokban egy jo6l szerkesztett jsag,
mert a folytatas még ezt is felaprdzza, hatisat csokkenti, A folyta-
tasos wvezéreikk pedig ma egyenesen fehér hollo. A kiegvezésig azon-
ban ez a céljatévesztett tigyetlenség lépten-nyomon el6fordul még
hetilapokban is. Félvezércikk egy hét mulva! Csodalatos, hogy e
hibds szerkesztési modor oly dltalanos és oly hosszii életi volt nem-
csak a magyar, de a t6bbi nemzetek hirlapirodalmaban is.

A vezéreikkre hirek kovetkeztek Kézdivasarhelyrdl, Haromszék-
r6l, Brassobol, Orsovardl és a kiilféldrél. E hirek egytél-egyig vagy
tisztan harctéri eseményrél szamolnak be, vagy politikaiak. Masnemi
hir egy sines, valamint rovat sines mas. A vezércikk és hirek alkot-
Jak valamennyi szam teljes tartalmat. Emlitésre érdemes, hogy min-
den szam homlokan a cimlée alatt egy két versszaknyi koltsi idézet
olvashat6 (Kolesey, Schiller). Ez az eljaras is divatos volt ebben az
idében nemesak a hirlapirodalomban, hanem még regényiroknal is
(pl. Jésika). Két munkatarsa névszerint is meg van nevezve: egyik
Szabd Janos tabori lelkész, a mésik egyszeriien: Finta. T6bbet egyik-
rol sem tudunk.

A Sezékely Hirmondé nem nagyigényli, de elég gondosan szer-
kesztett Gjsag. Minden tekintetben jobb, mint a Hadi Lap.

Nemesak e munkatarsakrdl, de a szerkesztérdl, Fogarasi Jénos+
rol, sem tudunk semmit puszta nevén kiviil épen gy, mint Bird
Sandorrél, a Hadi Lap, és Simo Mozsardl, a Csiki Gyutacs szerkeszto-
jérél sem. Bizonyara lelkes és bator magyar volt mindenikok. Rend-
kiviili idében ilyen szokatlan feladatra csak lelkes és az elszantsigig
bator egyéniségek tudnak és mernck véllalkozni. Hirlapirdi és szer-
keszt6i miikodésiik lehet naiv, kezdetleges, de a nemzet tigyéérti ég6,
lelkesedéshol fakadt és kockazatos volt életre-halalig. Személyes hosi-
ességiik emlékezetre méltd érdem, habédr a lap, melyet szerkesztettek,
vagy amit beleirtak, mai szemmel nézve, de még az akkori igényekhez
mérten is, felette kezdetleges és-célzatos. Szélesebb latokort, szin«
vonalt csak a Veszely Brasséi Lapjaban tapasztalhatni. Mégis a
szabadsaghare vidéki hirlapjainak torténeti jelentGsége tagadhatat-
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lan. Egyrészt bizonyitékai annak, hogy a magyar iigy mily messze &s
mily mélyen athatotta a nemzetet. Masrészt, ha késon és rovid ideig
is, de folytatéi voltak az 1838-ban megindult erdélyi vidéki hirlap-
irodalomnak. Helyileg akkor is, most is Brassoé a kezdeményezés
érdeme.

Erdemet kell mondanunk nemesak a multhoz képest, hanem a ké-
sObbi fejlodést tekintve is. Nevezetesen 1849. aug. 14-6t6l, a kolozsvari
Ellenér és Szabadsdg megsziintétél — 15-én az oroszok bevonultak
Kolozsvarra — nov. 19-ig, a Kolozsvdri Lap megindultaie Krdélynek
egyetlen hirlapja sem volt megint, sem févarosi, sem vidéki. Kz a szo-
mort interregnum késébb is megismétlodik, mégpedig nem is egy-
szer. Kl6bb 1852. jul. és szept. kozott, a Kolozsvari Lap megszinte és
a Helilap megindulasa kozott egy negyedéven, késébb 1855. aprilise
és 1866. aprilise — a Helilap megsziinte és a Kolozsvdri Kozlony meg-
indulasa — kozott pontosan egy allé esztendeig nem jelent meg
Kirdélyben egyetlen egy magyarnyelvii idészaki nyomtatvany sem.'®
Az erdélyi vidéki hirlapirodalom folylatasaig pedig a szabadsaghare
hirlapjainak megsziintét6l megint kereken egy évtizednek kellett el-
telnie,

IV. Vidéki sajtonk az abszolutizmus kordban,

1858-ban indul meg a Bach-korszak elsé vidéki iddszaki sajtd-
terméke Marosvasarhelyt, a Marosvdsdrhelyi Fiizetek. Nem hirlap,
hanem tudoméanyos és szépirodalmi folyéirat volt. Mentovich Ferenc
ref. koll. tanar, az ismert kolté és tudos szerkesztette. Munkatarsai
kozott ott latjuk Dozsa Daniel, Székely Adam, Brassai, Székely
Samu, bar6 Kemény Gabor, Szilagyi Sandor és masok neveit. Rovid
két évig élt, partolas hidnya miatt sziint meg. A tudomanyos jelzo
mindenképen megilleti. Az 1814-ben Kolozsvart meginditott Erdélyi
Mizeum ota és utan a Marosvdsdrhelyi Fiizetek a kozvetlen folyta-
tas. Erdélynek idérendben a masodik tudomanyos folydirata.!

A harmadik erdélyi magyar tudomanyos folyoirat, melynek meg-
inditasara a névhol kovetkeztetve a Mentovich folydirata is hatott, a
Gyulafehérvdari Fiuzetek. Szintén két évig élt; 1861—62-ben jelent
meg egy-egy, igaz, elég terjedelmes fiizethen (144, illetéleg 261 L.).
Tehat nem annyira folyoirat, mint tudoméanyos évkonyv. Szerkesz-
toje, kiadéja s legf6bb munkatirsa az-odavalo r. kat. gimnazium tevé-
keny igazgatéja, az egykori Brasséi Lapnak elottiink mar ismeretes
szerkesztGje, Veszely Karoly volt. A Gyulafehérvar lelkes polgarai-

1 1. részletesebben 4z erdélyi magyar iddszaki sajle az abszolulizmus
kordban. I. 4 Kolozsvdrt megijelend hirlapok ec. cikkemet, Erdélyi Irodalmi
Szemle, 1929, évi. 25. s kov. L.

"t Részletesebb ismertetése FErdély {udomdnyos élele az abszolutizmus
kordban az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet megalakuldsdig (1859) e. eikkemben.
Erdélyi Mizeum, 1938. évf, 210 s kov. L
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nak ajanlott fiizetek jovedelmét Veszely a gimnazium uszédaigéya}i
széanta, Fehérvart szerkesztette, de Kolozsvart a Liyceum-nyomda alli-
totta el6. NP N 5

A folybirat célja: a torténelem, kivalt Gyulafehérvar tortépete-
nek mezején szedett viragbokrétakkal kedveskedni. Khhez képest
mindkét évfolyam tartalma torténettudomanyi. 'Az els6é kivétel }191—
kiil. Ebben Erdélyi levelek cimen Veszely elheszeli a magyar torte{m—
tet V. Ferdinand tronraléptéig, igen tiszteletremélto targyllagossa%-'
gal itélve meg szemdélyeket és eseményeket. I’_.Tgya'ncs‘ak Veszelytol
valok a Batthyiny Igndc grof élete, a Batthyany intézet, Qsﬂlz’lgda
és Konyvtar, A gyulafehérvari irgalmas nék leanyiskolaja és a
dr. Otvos Agoston (nekrolog) c. tanulmanyok és cikkek. Valamennyi
alapos és id0szerii dolgozat. Kiilonosen érdemes a Batthyaneumrdl
irott cikk, mely ez intézet els6 részletesebb magyarnyelvii rendszeres
ismertetése. Iz évfolyamnak egyetlen egy munkatarsa van, Imees
Jako, ki a székelyek eredetének bonyolult kérdését ismerteti kritikai-
lag, bizonyitva és védve az egyenes hun leszarmazast. A masodik év-
folyamban Imecs mintegy folytataskép a székely és 16f6 név eredetét
magyarazza. Nagy Imre a csiksomlyoi tanoda és novelde torténetét
mondja el alapos részletességgel, a fliggelékben okmanytart is kozolve,
mig Veszely Adalékok Erdély és Magyarorszig unidjanak tigyéhez a
mult szdzadokbdl c. torténeti tanulmanyat kozli. Ez évfolyam tartal-
manak nagyobbik fele Lonhart Ferenc kononoknak, a kés6bbi piispok-
nek utleirasa. Lonhart Haynald piispokot kisérte olasz foldre 1859-hen
és masodszor 1862-ben. K két Gt benyomasait jegyezte fel. Linhart
kedves, élénk, kozvetlen médon szdmol be a tdjak szépségérol, a mii-
kinesekrdl, az olaszf6ldi élet kiilonosségeirdl. Utijegyzeteit ma is élve-
zettel és tanulsiaggal lehet olvasni még a Berzeviczy Italidja mellett
is. Bizonyos egyoldalisag azonban tagadhatatlan, de természetes.
A piispokét kisér6 egyhazi férfia szeme és tolla az egyhazzal
kapesolatos latnivalokra van beallitva. A kozpont mindeniitt és min-
denben maga Haynald, az eldljaro, a fopasztor. A fényes szellemii és
laingoléan magyar lelkii Haynaldrél Lonhart tobb érdekes vondst
jegyez fol, pl. hogy kozismerten széles novénytudomanyat olasz fol-
don is gazdagitotta folytonos botanizaldssal. De mindenek folott
latjuk a Haynald lebilinesel6, mindeneket meghdditd eldkeld szellemi-
ségét. Ahol megjelenik, mindenki hosszasan szeretné vendégiil latni,
tarsasagat élvezni. A ecsak negyeddrdanyira szabott papai kihallgatas
is pl. majdnem egy kerek oranyira nyilt. Altalaban, de zeneért6k szi-
mara kiilonosebben is érdekes Haynaldnak az akkor Réméaban tartoz-
kod6 Liszt Ferencnél tett latogatisa és Liszt hazi hangversenye a
Haynald tiszteletére. ,Négy darabot jatszott, a mé.sod‘ikat) kiilonosen
kegyelmes urunk (Haynald) l_&edvéért, — €z magyar csardas egyveleg
vala, mely majd mint a 6szi lombokon kesergsé ,,szell6k fivolaja'
majd mint a hare menydorgéseit utanzé ,vészek zongoraja“, mond-
hatnam &tszellemiilten és oly remekil hangzott, hogy hallatira, a
jelenvolt francidk lelkesiilt tapsokban tortek ki; a harmadik darab
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imadsagra inditd6 gyonyorii Ave Maria, a negyedik Beethoven miive
volt, melyet P. Hermann szakérté nyilatkozata szerint dgy, mint
Liszt, soha senki sem jitszott és alkalmasint jatszani nem fog. Ezen
alkalommal Liszt onként ajilkozott O Excellencidjanak, hogyha Er-
délyben valamikor nagyobb szabast iinnepélyt tartand, arra zene-
darabot irni és eléadasat személyesen vezetni, oromest kész leend.“12

Tudomanyos veszteség és kir, hogy e komoly és tartalmas vallal-
kozas megsziint. Valoszini, hogy anyagi okok miatt, mert munkatéars
csak akadt volna tovabbra is.

A tudomanyos jellegli Gyulafehérvdari Fiizetekkel egy &vben,
1861-ben indul meg a Bach-korszak elsé vidéki hirlapja, mégpedig
megindul Kolozsvartol és Krdélytél foldrajzilag messze foldon, kiilon
orszagbhan, egy mas &allam fdvarosaban, Bukarestben. Bukaresti
Magyar Hirlap volt ez az érdekes ujsag. Szerkesztoje a mutatvany-
szamon Varadi Daniel, késébb a mozgalmas életli Oroszhegyi Jozsa,
de tulajdonosa és valosiagos szerkesztOje, élteté lelke Koos Ferene,
akkor bukaresti reformatus lelkipasztor volt.

Bukaresthen elég tekintélyes szamu magyar élt: cseléd, iparos,
s6t kereskedd is konnyebben megszerezhette kenyerét, mint Krdélyben.
Ezért nagyon sokan vindoroltak a Székelyfoldrél mind Bukarestbe,
mind Havasalfold és Moldova nagyobb varosaiba, az ipar és keres-
kedelem . kiilonboz6 gdcpontjaiba szerencsét probalni. Sokan megva-
gyonosodtak s megtelepedtek. A megvagyonosodottak koziil kevés
magyar tért vissza, a nem boldogulok koziil szintén. Csakhogy a va-
gyonra szerttevok legalabh egy-két nemzedéken at megorizték ma-
gyar voltukat, mig a szerencsét megfogni nem tudé cselédek és sze-
mélyes szolgalatra utaltak legott elmeriiltek. Kz a népmozgalom, —
a szamot tekintve annak mondaté, noha egyébként csak egyénekre,
legfolebb egyes esalidokra szoritkozik —, mais tart. A folytonosan at-
szivargd magyarsagon kiviill évszazadok 6ta megtelepdve élt Havas-
alfoldon, de kiilonosen Moldovaban'® a esangé magyarsag. Annyi min-
denesetre all, hogy a két roman fejedelemség magyarsaga, a szamot
tekintve, ugyanesak fenn tudott volna tartani egy hirlapot. Ismerve
azonban a esangok miivel6dési viszonyait és helyzetét, batran mond-
hatjuk, hogy nem az évszazadokkal azel6tt megtelepedett esingékban,
hanem a XIX. szdzad folyaman kiment magyarokban volt meg a fogé-
konysag és sziikségérzet a magyar nyomtatott betli, a magyar hirlap
irant. Most a Bach korszakban, a szerencsétlenvégi Makk-féle Ossze-
eskiivés (1852) fejeinek (Torok, Horvath, Galfy) kivégzése (1854) utan
kiillonosen felszaporodott Bukaresthen a magyarok szdma, mert az
onként s munkaalkalom megragadasa céljabol kivandorlok mellé
jarult a politikai menekiiltek és emigransok nagy szama. Ezek szom-
juhoztak a magyar betiit, a magyar kultirat. ¥zek szamara politikai

. ¥ QGyulafehérvari Fiizetek 11, k. 1862. 216. 1.
" L. Bitay Arpad: 4 moldovai maegyarsdg. Erdélyi Tud. Fiizetek 4. sz.

.
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sziikségesség volt egy sajté organum, Mindez azonban hidbavald lett
volna lelkes, vallalkozé szellem@ s hozzaérté férfia nélkil _

s Kobés Ferene ilyen volt. A szabadsdgharcban csak tgy részt
vett, mint a Makk-féle mozgalomban. El is volt zarva hat hétig. Kods
1855 ota a hukaresti ref. egyhaz papja s mint ilyen templomot épit,
harangokat szerez be. Megszervezi a Hunnia magyar olvasokort, a
Bukaresti Magyar Egyletet. Igyekszik osszetartani a széthull6 havas-
alfoldi magyarsagot. Kzen a téren nem ismer felekezeti kiilonbséget.
Lapja is elsdsorban ezt a célt, a két, utohb egyesitett, roman fejede-
lemséghben €16 magyarsig meg- és Osszetartdsat kivanta szolgdlni. Tu-
dositasokat, leveleket kozolt a kalarasi, krajovai, galaci, sth. magyar-
sag korébdl, a moldvai esangdkrdl, beszamolva az egyhazi és iskolai
eseményekrégl. Felhivia a figyelmet a Bukarestben és masutt megfor-
dulé6 magyar miivészekre és mas kivialobb magyar férfiakra. Az
1860-ban Bukarestben vendégszereplé Havi Mihaly vezetése alatt 4ll6
szintarsulat szereplését ismertette és méltatta, kiemelve az érdeme-
seket, de ép oly hiien és szigorral megmondva a hibakat is. Mikor aztan
politikai tartalomra is engedélyt nyert, megalkuvas nélkiil képviselte
a magyar allaspontot, az uniot, KErdélynek Magyarorszaggal vald
egyesitését. Mindezek mellett allandé gondja volt a magyar-roman
torténeti, irodalmi és miivészeti kapesolatok és érintkezések nyilvan-
tartasara is. Feladatat helyesen fogta fel s a viszonyokhoz mérten
tisztességgel teljesitette is. Csak a viszonyokhoz mérten, mert hiszen
allandé mnukatarsra nem szdmithatott. A levelez6k csak alkalmilag
forgattak a tollat, a kenyérkereset teijesen elfoglalta Gke. Az emigran-
sok ott tartozkodasa is ecsak ideig-6raig, a politikai hullAmok ide-oda
ver6déséig tartott. Ehhez jarult a cenzira. Igy aztin a Bukaresti
Magyar Hirlap mar a kévetkezd 1861, év elején megsziint. Nem anyagi
okok miatt, hisz nagyon sok erdélyi, s6t magyarorszagi eléfizetdje is
volt, s egyesek is tamogattdk tekintélyes Osszeggel. De megsziint
munkatarsak hianya s a sajatos nyomdai viszonyok miatt annal is
inkabb, mert el6fizetéinek legnagyobb szima nem onnan keriilt ki,
ahonnan kellett volna, és ahonnan szamitott rajuk, t. i. a két fejede-
lemséghdl, hanem hazulrdl, a két magyar hazabdl.

A Bukaresti Magyar Hirlap érdeme mégis elvitathatatlan. B kor-
szakban az elsé hirlap, mely nem Kolozsvart jelenik meg. Noha kiil-
f6ldon, més allamban szerkesztették, mégis az erdélyi sajté vidéki
kisérletezésének tekinthets. s a szabadsigharc alatt ecsak néhény
szamban megjelent haborus hirlapokat nem szdmitva, tulajdonképen
a masodik az 1838—39-ben Brassoban megjelent Erdélyi Hirlap utéan.
Bukarestben utdéda csak 1876-ban, 16 év mulva akadt (Bukaresti
Hiradé). Az idoi provenientia mellett érdeme, hogy helyes eélt tiizott
maga elé, olyant, amelyiket sehol masutt megvalositani nem is lehet.
Még ott a helyszinén is nehezen; egy embernek, barmily erds és hiva-
tott legyen, semmiképen.

Koos ugyan erejét féliilhaladd, tehat elérhetetlen feladatra val-
lalkozott, mégis lehetetlen, ha kitéréssel is, rovidesen meg nem emlé-
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kezni hirlapiréi érdemeirdl. Tde tartozik els sorban a Bukaresti Ma-
gyar H’eﬂag} megteremtése és szerkesztése. Kz azonban, bar OGnmaga-
ban nagy és jelentds érdem, még hirlapirdi miikodésében is esak e gyik
mozzanat. Kods ugyanis mar a Hirlap megalapitisa el6tt is vérbeli
és lelkes ujsagird, s ezt a tevékenységét hirlapjanak megszinte utan
is késo vensegeig lankadatlanul folytatta. Nines az abszolutizmus
és a kiegyezés évei alatt olyan magyar hirlap, st folyoirat sem, ame-
lyikben mmdm;t a megmdulac.tnl kezdve ne talalkoznank Kods Ferenc
nevével, az ¢ ,,Bukaresti vagy ,, l()HldIlchl Leveleivel, Akar névvel,
akar névtelenﬁl jelentek meg a levelei és ecikkei, érdekesek voltak és
érdemesek az elolvasasra. Kles latasa, eleven érzéke, konnyen folyo
és soha nem lankadd tolla egyenesen meglepd. Sziiletett Gjsagiré. Min-
denrdl értesiil, ami a két magyar hazaban s a kiilfoldon torténik, s
mindenré] ir, ami a két fe;;edo[emseglbn torténik. Egy modern u;sa,g
ironak nines fiirgébb tolla és fiirgéhh szeme, mint Kodsnak. A furge-
séggel parosul a torténelmi és politikai adatokban és viszonyokban
valo alapos ismeret és helyes érzék. Rengeteg tudassal s elismerést
érdemly tapintattal irja kifogyhatatlan szami leveleit a pesti, kolozs-
vari, st vidéki lapokba egyarant. S ha tobb szazat kitevd kisebb na-
gyobb terjedelmii cikke mellé hozzavessziik, hogy Koos elsGsorban pap
volt, egyhdazkozségének ujjétewmtojo, hogy mennyit utazott, jart-
kelt, kérelmezett, cselekedett hiveiért és fajtajaért, akkor lmtmn meg-
allapﬁhatguk hogy nemesak hirlapirodalmunknak ‘'egyik legderekabb
és legérdemesebb alakja, de a legfaradhatatlanabb, a lugonzt,tlm@hb
magyarok egyike. Valdsagos apostol. Apostola volt a roméan fejede-
lemséghen 616 magyarsignak. Csak anyagi erejének nagyon is korla-
tolt voltan mulott, hogy nevét nem 6rzik nagyszabasi egyéni alkota-
sok és intézmények is. Mint hirlapiré kivalo szolgalatot teljesitett
olyan téren, ahol elédei alig, utddai is csak elvétve akadtak. Cikkeinek
és emleklratamak meghecsiilése és tanulményozasa ma kiilonosen 1dir
szerti s igy érdemeinek elismerése helyénvalo.'*

A Bukaresti Magyar Hirlapot erdélyi férfiak szerkesztették
ugyan, de kiilfoldon. Ezért csak kozvetve szamithaté az erdélyi ma-
gyar hirlapirodalomhoz. Ennek kovetkeztéhén e korszak valdsagos
els¢ vidéki magyar hirlapja az 1864 okt. 1-én Nagyszebenben kiadott
Erdély: Hetilap, melyet megsziintéig (1865. dec. 28.) Békéssi Mark
szerkesztett. O volt a lap tulajdonosa is. Hetenként s nyole kis ivrét-
lapnyi teraerlelemhen jelent meg «,politikai és szépirodalmi néplap*
magyarazd aleimmel. Szépirodalmi tartalmaval révidesen vegezhv-
tink, mert semmi egyebet nem kozolt,” mint az ,ligy magasrangi
angol csalad irataibol® ec. forditott 1egeny1: (névteleniil) folytatasok-
ban, az els6 szamtol az utolsoig. A szépirodalmisag inkabb esak cimiil
szolgalt, mert egész tartalma, még a vegyes hirek Tovat is, hatarozott,
kivetkezetes és irdnyzatos politika volt. A hireket megeldzte a vezér-

- 1 Kob6s Ferenc életét és miiveit nagy vonasokban adja Szinnyei: Magyar
Irék. V1. 947—53. h.
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cikk és egy masik torténeti vagy politikai kozlemény, amikor nem
volt tartomanygyfilés. Kovette a hireket a Birodalmi tandcs, a Bel-
és kiilpolitikai szemle rovat. Az Erdélyi Hetilap az abszolut kormany
félhivatalosa volt s célja és létjogosultsiga abban allt, hogy a kor-
many intézkedéseit, rendeleteit, tovabba a tartomanygytlés targya-
lasait joakaratulag, azaz az abszolut kormanyra kedvezoen ismertette
s a Deak-féle szenvedé ellendllds politikajaval szemben az aktivitast
hirdette. Minthogy pedig a passivitist Erdélyben Kolozsvirrol ira-
nyitottak, féképen gréf Teleki Domokos, Zeyk Karoly és Mikd Imre,
s minthogy a f6nemesség s a régi rendi magyar tdrsadalom hiven
és egy emberként kovette e férfiakat és a Kolozsvdr: Kozlony ttmu-
tatasait, az Erdély: Hetilap a korminy kedvelt maszkjat 6lté magira
s adta a jozan demokrata szerepét. A demokracia nevében és alarca-
ban allandbéan tamadta a fénemességet, a torténelmi osztalyokat, gul
nyosan vitatkozott a K. Ko6zlonnyel, megesipkedte Miky Imrét, akit
nem volt hajlandé KErdély Széchenyiéill magasztalni, Teleki Domo-
kost, kinek a Horavilagrol irt torténelmi miive szolgalt eéltablaul,
biaro Kemény Gyorgyot és altalaban a ,passivitas hazafiait, akik —
szerinte — csak a maguk érdekét nézik, de a szegény nép sorsival
nem torédnek”. (L. Tények és ragalom ec. vezéreikkét 1865. 33, sz.)
[Lzzel szemben az Erdély. Hetilap torekedett a kisbirtokos, kereskedd

és iparos osztaly, tehat a polgarsag fiiggetlen politikai ontudata, on- -

becse és onértéke folébresztésére. (1865. 15. sz.) Csupdn ebben, a de-
mokracia elvi hanytorgatasaban és a polgarsag, anép érdekeinek' kello
helyen és alkalommal valé hangoztatisaban néplap. Mert killonben
tartalma, stilusa, szinvonala hatarozottan elarulja, hogy nem néplap,
hanem a Kolozsvdri Kozlonynek ellenfele, s nem a polgarsag és a nép
igényeit tartja szem el6tt, hanem azt, hogy a K. Koziony urait, a
passivitds vezéreit és hiveit megcafolja és legydzze. Es el kell ismerni,
hogy az Erdélyi Hetilap, illetGleg szerkesztGje, Békéssi Mark, rend-
kivul ligyesen, legtobbszor velGsen és a szeg fejére iitve kezelie az
aktivitas szblamait, a kormany ideolégiajat. ,,A jog is sirba szill, ha
korszellem uralkodd eszméivel nem paktal. Hajdandban a fokosok
fénykordban értelme lehetett a passivitids tandnak, de most és foleg
Erdélyben annyi praktikuma van, mint vizet hordani, mikor mar el-
égett a haz! Az emberek nem csavarg6zosok, hogy a viz ellen sikerrel
uszhassanak!“ Ime ezeket és ilyen axiomakat vet oda a K. Kozlony-
nek (1865. 17. sz.). Ezért kiizd a valodi szabadelviiség nevében a tét-
lenség mamorabol valy kijozanodas érdekében és a passivitas zsak-
uteajabol a cselekvés orszagutjara 1épés mellett. Az oktdoberi diploméat
becses vivmanynak tartja s a magyarsig belépését az erdélyi tarto-
manygylilésbe és a bécsi Reichsrathba a legfontosabb életkérdésnek
mondja. Kiizd azon part — Miké és tarsai — ellen, mely semmit nem
feledett, semmit nem tanult, mely az események kerekét nemecsak
megkotni, de visszalokni akarja s magat csalhatatlannak tartva,
erkolesi zsarnoksagot gyakorol, amely az 6ndllé véleményt hazadru-
lasnak mindsiti, amely autokrata s a nemzetet a lenni vagy nem lenni
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kérdés utolsy stddiumiba szoritja. ,,A part, mely ellen kiizdiink, a
nemzetet a beszivhato friss levegétdl akarja elzarni, tétlenségben el-
fojtani, elevenen eltemetni. Ha (e part) elzart kriptaban szeret élni
és a sirbolt fojté leveg6jét akarja beszivni, hadd mulassa magat; az
id6 vasléptei el fognak haladni felette. Am hiazodjék vissza, de ne
kialtsa ki kisérteties hangt 6riilteknek azokat, kik a szabad természet
éltetd levegdjét tobbre beesiilik a halottszagtol impregnalt atmosphae-
ranal.“ (1865. 15. sz.)

Az eleven, de legtobbszor épen nem népies stilusi cikkeket majd-
nem mind maga Békéssi irta. Par levelezén kiviil alig van olyan cikk,
amelyik nem az 6 tollabdl vald. (1865. 42. sz.; Az erdélyi rom. kath.
piispokség torténete tizenegy folytatasban, Birodalmi statisztika, stb.)
Megnevezett munkatarsa egy sines. Békessi Mark, ki elébb a Magyar
Futdrnak is szerkeszté-munkatarsa volt s kés6bb a Hermannstidter
?giém’ag’-ot szerkesztette, e korszak legfrissebb, legelevenebh tolla
ijsagirdja.

Bizonyos azonban, hogy Békéssi kormanytamogatasban részesiil?,
s hogy az Erdélyi Helilap gyokértelen, mesterségesen kitermelt és
taplalt Gjsag volt. Bizonyitja ezt csattanésan az a tény, hogy az alkot-
manyossag szellojének els6 meglebbenésére tamogato, kitartd gazda-
janak a rendszerével egyiitt azonnal megsziint. Bar kitlizott céljat
iugyes elevenséggel szolgalta, hatasa az akkori kolozsvari lapokkal
folytatott mialo vitan kivil a semmivel egyenlé. Inkabb tomoritette a
magyarsagot és a magyar gondolatot, semhogy azt meg tudta volna
osztani vagy bar csak gyongitni. Pedig ez volt a célja. Jelentdsége
abban all, hogy kivonatosan és az abszolut kormany szellemében
ismertette a szebeni tartomanygytilés, meg a béesi birodalmi gytilés
tanacskozasait. K tekintetben szinte forrasszamba megy.

Lapjanak bels6 anyagi viszonyait, az abszolut kormannyal kotott
megéllapodasait nem ismerjik. Ezért hazafisagat, jo szandékat két-
séghe vonni nines okunk. Az akkori kozvélemény megitélése szerint
azonban Békéssi vétkezett a nemzethiliség ellen, mivel olyan iigyet
szolgalt, az aktivitast, amelyet az erdélyl magyarsag is egy ember-
ként elutasitott. A szebeni tartomdnygytlésen pl. a magyarsag valasz-
tott képvisel6i egyaltalan nem jelentek meg. Az abszolut kormény
haromszor semmisitette meg megbizasukat, de a magyar keriiletek
harmadszor is szinte kivétel nélkill ugyanazokat valasztottak kép-
viselGjiiknek, s ezek harmadszor is kitartottak a szenvedd ellendllas
mellett. A hivatalbél tagok, az a. n. kir. hivatalosak koziil is esak
grof Nemes Janos, grof Béldi Gyorgy, Groisz Gusztav, Eranosz Jere-
mids és Laszlofi Antal, ez utobbi ketté ormény, vettek részt. Laszlofi,
Szamostjvar polgarmestere inditvanyozta is, persze eredménytele-
niil, hogy az orményeket is iktassa be az orszaggylilés 6t6dik nemzet-
nek a magyarok, székelyek, szaszok és romanok kozé. Kranosz és
Liasz16fi a Reichsrathba is belépett, pedig ezt még gréf Nemes és
Béldy is visszautasitotta. Nem vett részt sehol Haynald piispok sem,
ki a passivitasnak egyik vezéralakja volt s kinek épen e miatt béesi
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paranesszora le kellett mondania piispoki méltosagardl, ami szinte
példatlan a kat. egyhaz torténetében.

Ily koriilmények kozott érthetd, hogy a kortarsak szemében Bé-
késsi biings volt, hogy vallalkozasa altalanos visszatetszést keltett s
oly keserli emléket hagyott, hogy Békéssit hossziu évek milva is Pes-
ten inzultaltdk. Marosvasarhely pedig arra a hirre, hogy Békéssi oda
akar letelepedni, kinyilatkoztatta, hogy kozottik nem lehet kedves
vendég, s6t tan szdllast se kaphatna. (L. Székely Néplap 1867. 192. L)
Valoban: est modus in rebus.

1866-ban végre az erdélyi vidéki hirlapirodalom ott indult meg,
hol mar régen megindulhatott volna, mert minden feltétel a meg-
élhetéshez megvolt, t. i. Marosvasarhelyt, a székelység fovarosaban.
Vasarhelynek ezidében mintegy tizezer lakéja van, melybél 90 sza-
zaléknal tobb magyar anyanyelvii. Miiveltségi és tarsadalmi szin-
vonala is elég magas. Szamos f6uri esaladon kiviil nagyszami koz-
nemes és honoratior lakott benne. A varos és Marosszék politikai és
kozigazgatasi hatosagai mellett itt székelt Erdély legfébb és egyetlen
igazsagigyi foruma, a kir. tabla. Ertelmes polgari és iparos rend is
lakta a székely févarost. Széval hirlapszerkesztésre Marosvasarhely«
nél alkalmasabb talajt annal kevésbbé lehet elképzelni, mert Maros-
vasarhelynek mar volt irodalmi hagyomanya is: Aranka Gyorgy ide-
jében kozpontja volt az erdélyi tudomanyos életnek. Ebben a korszak-
ban is — mint fentebb lattuk — itt indult meg az els6 tudomanyos
folybirat (1858), a Mentovich szerkesztette Marosvdsdrhelyi Fiizelek.
Ugyhogy szinte jon, hogy felvesse az ember a kérdést: mi az oka,
hogy Marosvasarhelynek nem volt 1866-ig sajat hirlapja? Hiszen
volt helyi eré és hivatott tehetség a szerkesztésre; volt helyi értelmi-
ség, amelyik lapot olvasson és fenntartson, volt (a ref.kollegium tulaj-
donaban) jol felszerelt nyomdaja és volt vidéke. Kz a kérdés azért is
jelentkezik, mert a marosvasarhelyi id6szaki sajté torténete késébb is
szolgdl kiilonos jelenségekkel. TIgy »l. itt és nem Kolozsvart indul
meg a kiegyezés utan az elsé erdélyi szépirodalmi kozlony., A XIX.
szazad végén, de kiilénGsen a jelen szdzad elején pedig Vdasirhely
hirlapirodalma szamban az elfajulasig felszaporodott. De tartés és
tartalmas kozlonyt alig egy-két esetben talalunk. Mig mds varosok+
ban a jelen szazad elsé felében harmincadik-negyvenedik évfolyam-
ban jaré lapokkal talalkozunk, Vasarhely lapjai feltiinden rovid élet-
palyat futottak meg. ¥s az a legmeglepébb, hogy szinvonalban a
vasarhelyi hirlapirodalom sohse tudott versenyezni Kolozsvirral, sot
mas vidéki varossal sem. Ma is pl. joval Brass6, Varad sth. mogott
van, s nincs olyan tartalmas, gondosan szerkesztett hirlapja, amilyent
varni lehet, s amilyen Vasarhelyt is kielégitené, s becsiiletére vainék:
Van és sokszor volt Vasarhelyt pillanatnyi élénkség, mely éles sze-
mélyi és partpolitikai szempontokbdl taplalkozott. De nines és nem
volt gondos és céltudatosan kovetkezetes munka a személyi és part-
tekintetek folott allo helyi koziigy szivos folytatasara, gyézelmes ke-
resztiilvitelére. Pedig Kolozsvar mellett és utan van-e, volt-e erre
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hivatottaebb és (ami a f6) anyagi és szellemi tekintetben elkdtelezet-
tebb varos, mint Marosvasarhely?

A Székely Néplap 1866 jal. 7-én indalt meg Székely Agam és Or-
ban Jozsef tarsszerkeszt6k vezetése alatt. Székely Adam méy ez év
végén kivilt a szerkeszt6ségbdl s tovabb Orbdn egyediil szerkesaztette
a vergbds lapot. 1867 szept.-tél kezdve Szava Farkas vette at a szer-
kesztést, de az elsorvadistdl megmenteni § sem tudta. Masfélévi pa-
Iyafutds utidn 1867 decemberében megsziint. Elébbh a ref. kollégium,
utébh az Tmreh Séndor nyomdajaban hetenként nyole negyedrét olda-
lon kidllitott lap tartalman érzik, hogy a szerkesztéség falai mogott
milyen élénk és véltozatos személyi események peregtek le. Pro-
grammjat helyesen tfizte ki e kettds célban: egyfeldl megismertetni
az eredeti (székely) mépet és foldet a magyar rokonokkal, masfel6l
sz0lni éppen a székely néphez, fejleszteni azt szellemben és jellemben.
(1867. év. 2. sz.) Hangja, cikkeinek stilusa nagyjaban megfelel néplap
cimének és jellegének, Nagyjaban, mert hisz igazi néplappd valni
abban az id6ben nem is gondolhatott. Eléfizetéinek, olvasoinak leg-
nagyobb része nem a polgarsighol, még kevésbhé a néphél telt ki,
hanem az . n. intelligens tarsadalmi rétegekbdl. Tsmertets eikkei tor-
ténelmi targyuak (Ot évi kiizdelem Erdély fejedelmi székéért, Benkd
Jozsef sth.), foldrajziak (Marosvasarhely varosa, Deak Farkastol;
Mez8ség, Székely Adamtol), népkoltészetiek (Dalok és balladak a nép
ajkarol) és folklor korébe tartozok. Honismertetés tekintetében altalan
gondosan allta igértetét. A székely nép ,fejlesztésére szellemben és
jellemben® cikkeket kozolt a székelyek kivandorlisardl a roméan feje-
delemségekbe, ottani keserves sorsukrdl; Dozsa Daniel és Réapolti Ka-
roly tollabdl egész tervezetet arrol, hogy miként lehetne féllenditeni
az egész székely nép megélhetését., Kiilon foglalkozott az iparosok
helyzetével, magtarak létesitésével. Munkatarsai kozott ott talaljuk
bard Fotvos Jozsefen kiviil, ki meleghangi leviélle]l buzditotta a szer-
kesztot szép célja sikeres véghez vitelére,’ a Dézsa Daniel, Dedk ar-
kas, Galfi Sandor, Bereczki Sandor, Hory Farkas, Losonczy Liszld,
Szava Farkas, Réthi Lajos, br. Apor Karoly, Medgyes Lajos, Vas
Taméas, Rajka Teréz, Nemes Odon és masok nevét. Mar ez a névsor
is tanuskodik, hogy a lap tengédését és megsziinését nem a munka-
tarsak hidnya okozta, hanem a szerkeszt6ség gondatlan kapkodasa,
egyenetlenkedése és aprobb cikkeinek szellemtelen, személyeskds éle,
akkori egész hirlapirodalmunknak egyik betegsége. Ilyen harcot foly-
tatott a Néplap pl. Mentovich Ferenc, a kolt6, és Szisz Béla, akkor
vasarhelyi ref., késébb kolozsvari egyetemi tanar ellen. Ez utobbinak
iidvozl§ beszédét Péehy Mané grof kirdlyi biztoshoz olyan hangon és
oly gyerekes érvekkel csepiilte le, ami igazan nem érdemelte meg a
nyomdafestéket. Tgy aztdn hidba hivta a szerkeszt6ség a székely atya-

f * L. Kristof Gyorgy: Bdaré Eotvis Jozsef utazdsai Erdélyben. Brdélyi
Muzeum, 1932, évf.
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fiakat kalakaba, az el6fizet6k elmaradoztak, a lapnak meg kellett
sziinnie,

Epen e személyeskedések adtak osztont arra, hogy Mentovich,
Szab6 Samu és Szasz Béla mar 1867. febr. 19-én eléfizetési felhivast
bocsassanak kozre, egy masodik helyi ismeretterjeszt6 hetilap meg-
inditdsat jelezve. A Székely Kozlomy volt ez. Elsé szama 1867. épr.
2-an jelent meg Székely Adam felelds szerkesztésében. Mentovich,
Szasz és Szabd Samu mint féomunkatarsak szerepelnek.

Ennek az Gjsagnak az élete s igy ismertetése is mar a kiegyezés
utani hirlapirodalom korébe tartozik. Itt esupidn még annyit, hogy e
hirlaptol kezdve Marosvasarhelynek mindig, megszakitis nélkiil volt
valamilyen sajat hirlapja, s ennek kovetkeztében az erdélyi vidéki
hirlapirodalomban sem allt be t6bbé sziinetelés, meddé idé. Ellenkez6-
leg, Vasarhely példajat elébb ugyan évek miilva lassan és egyenletes
iitemben, utdbb azonban szaporan és egészségtelen mértékben koveti
a tobbi erdélyi varos (Székelyudvarhely, Nagyenyed, Torda, Brassé
sth.), sot szamos falu — kozség is (Bar6t, Brad, Piski sth.). Azaz
megindul vidéki hirlapirodalinunk nagymértéki, de nem mindenben
orvendetes decentralizaloddsa, ugyhogy a vilaghaboriig Erdélynek
55 olyam wvdrosa és kiozsége volt, amelyikben 7jsag jelent meg. Fnnek
tovabbi ismertetése azonban szintén nem tartozik targyunkhoz.'®

V. Osszefoglalis.

Visszatekintve targyunkra, megallapithato, hogy azerdélyi magyar
hirlapiras is kozponti helyen, Nagyszebenben indult meg, de allandé meg-
szakitas nélkiil valdo megélésre esak azorszag févarosaban, Kolozsvart
talalt. Idében a magyarorszagi megelozte az erdélyit, de az elsd
magyarnyelvii valosagos vidéki hirlap erdélyi, brassoi cselekedet. Kz
iker kezdeményezés azért is emlékezetes, mert szépirodalmi mellék-
lapja, a Mulattaté, nemesak hirlap-, de irodalomtorténeti szempont-
bol is fontos. Altaldban véve vidéki hirlapirodalmunk a kiegyezés
el6tt aranylag késon jelentkezik s akkor is vagy nem megfelel§ he-
lyen (Szeben, Brassd), vagy rendkiviili idében (1849). E két ok miatt
aztdn valamennyi hamarosan, legfolebb két évnyi palyafutas utan
meg is sziint. Csak a korszak végén indul meg vidéki hirlapirodal-
munk természetes helyén és megfelelé kornyezethen (Marosvasar-
helyt). A késdi, lassii és nagy megszakitasokkal teli fejlodésnek fon-
tos, st legdontébb magyarazata a magyar szellemi torekvések irant
bizalmatlan, s6t ellenséges kormanyzati politika, amelyik magyar lap

" kiadasédra és szerkesztésére vagy egyaltalin nem, vagy csak nehezen
adott engedélyt. Akkor is és azt is konnyebben és el6bb német nyom-

1 A tovabbi érdeklédés tajekozodhat ezekrdl Az erdélyi idészaki sajté a
Ekiegyezéstél o kizhatalom wvdltozdsdig ¢. dolgozatomban. Megjelent g Magyar
Konyvezemle 1938, évf.-ban és kiilon is.
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danak. Ehhez jarult a hasonlokép bizalmatlan, s6t ellenséges konyv-
vizsgalati kényszer, a cenzira, amelytdl hirlapirodalmunk csak asza-
badsaghare napjaiban volt mentes.

A korszak kevésszami vidéki hirlapja kivétel nélkiil helyes célt
tizott ki, jo eszmét kivant szolgélni. A tartalomban is Kope Jénos,
Veress Jozsef, Veszely Kéroly, Koos Ferenc és Mentovich a legjob-
bat adtak, ami esak t6liik kitelt. Ez minden dicséretre mélté, eléviil-
hetetlen érdemiik. De nem rendelkezett egyikok sem megfelel6 munka-
té.rs‘ taborral. Ezért e lapok terjedelme is sziik, boviilés, fejlédés
egyiknél sem tapasztalhatdé, hanem inkabb visszaesés, elkedvetlenedés
és végiill nem utolsé sorban az eléfizet6k elmaradisa miatt a — ki-
miulés. A tartalom, az egyes rovatok elrendezésében sines, nem is
lehetett az emlitett okok miatt sem rendszer, sem kovetkezetesség. A
kezdetiesség nyomai természetesen a miiszaki, a nyomdai el6allitason
is jol felismerszenek.

idéki hirlapirodalmunk a kiegyezésig mind szdmban, mind szel-
lembén szerény, s6t szegény is. De szerényen és szegényiil is élesztGje,
ébresztéje és terjesztje volt a miiveltségnek, az igényességnek, a
nemzeti léleknek.

Dr. Eristéf Gyorgy.






