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Nem az elmult dolgok felhanytorgatisa eéljabél irtam roviden a
Keleti Ujsag nyelvmiiveld6 mozgalmanak elsd, kezdd-korardl, hanem azért,
mert végre egy évi sziinet utdn ez év majusaban ujra megindult e napilap
»Anyanyelviinkért“ rovata. Ezuttal kiils6 munkatarsra biztdk a rovat szer-
kesztését. A jelenlegi rovat-szerkeszid, ifi. Nagy Géza tanari munkajabol és
az EME tavalyi tordai vandorgyiilésén tartott eléadasabol itélve, a fiatal
tanar-remzedékben mindenképpen a legalkalmasabb e gzerepkor betoltésére.

Mar els6 bemutatkozd cikkében olyanokat ir, amelyeket minden nyelv-
miiveld a maga elveinek ismerhet el. ,Eberen 6rkédiink és masokat is arra
késatetiink — mondja —, hogy hiven drkédjenek nyelviink épségén. Sajatos-
ségait, egyéni, kiilonleges szépségeit allanddan ragyogtatni fogjuk, hogy az,
aki eddig is szerette és apolta, ezutan még hiiségesebb legyen hozzi és még
féltobb szeretettel tisztitsa, védje. Szamon tartjuk az aggaszté jelenségeket
is és az altalanos magyar nyelvi hibaknak, az idegen gondolkodas- és beszéd-
moédnak kikiiszébolésén kiviil allandéan figyelemmel kisérjiitk a magyar
nyelv sorsit Erdélyben. Rendszeresen ismertetjik mind az erddélyi, mind a
magyarorszagi nyelvmiivelés eddigi elért eredményeit. Munkank azonban
csak akkor lesz eredményes, ha tudésok, irok, ujsagirék tabora és az olvaso-
kozonség egyetlen nagy munkaksziosségbe téomorill s irashan meg élészéban
terjeszt6jévé valik az anyanyelv épsége és sorsa iranti erkdlesi felelOsség-
tudatnak, Mostantél kezdve tehat hetenként megint megjelenik az Anya-
nyelviinkért rovat és tajékoztat, diesér, int, figyelmeztet s gondolkoztat®
(Keleti Ujsag XXII. 1939. 104. sz. 9. 1).

E sorokbd] lathaté, hogy az Uj rovatszerkeszt6 ontudatos és tervszerii
‘munkahoz kezd. Amennyire az eddig megjelent eikkekbdl megallapithato,
a kéthetenként megjelend rovatban a szerkeszl6 mindig egy nagyobbaeska
nyelvhelyességi cikket kozol, de gondoskodik arrdl is, hogy kisebb lélekzeti
nyelvmiivel§ részek (magyarité szétar, hirek, szerkesztéi iizenetek) egészit-
sék ki és tegyék valtozatossa a rovatot.

Igazi megelégedéssel konyveljiik el a nyelvmiiveld mozgalom ez tjabb
erdélyi eredményét mint olyant, amely a nagykézdnség korében terjeszti
ugyanazckat az eszméket, amelyeknek szolgilataban All a2 mi rovatunk is.
A rovatszerkeszti6t éppen nugy koszénet illeti, mint a Keleti Ujsag felelés
szerkeszt6jét, dr. Somodi Andrdst azért, hogy a megkezdett, de sajnalatos
szemiélyi veszteségek miatt sziinetelt rovat 1jjasziiletésének eszméjét ujra
felvetetie és megvalésitotta, St

zta,

Hasonlé hangzdst szavak cseréje.
5
Mulatni szoktunk azokon a legtobbszdr kevésbbé iskoldzott embereken,
akik hasonlé hangzash idegen szavakat cserélnek ©ssze, hiszen altaldnos szo-
kassa valt a tanulatlan ember jellemzésére az allegéria-filegéria vagy az
aroma-reuma szavak cseréjét emlegetni. Pedig ilyenféle tévedés megesik

miiveltebb osztdlybeliekkel, s8t olyanckkal is, akiknek irds a mestersége.’

Sualyoshité koriilmény, hogy nem is idegen szavakkal tortérik meg ez a
baleset, hanem eredeti magyarokkal.

Egy szépirodalmi folyodiratunk regény-biralataban olvasom azt a panaszt,
hogy az iré két helyen is egyenloré-t ir egyelére helyett. Egy idészaki irds-
ban én is rdakadtam nemrégiben: Amit lazasan keres és... egyre hajszol,
de egyenldre nem talal. Ugy latszik, az egyenlére erlsen befészkelte inagat,
sokszor kifogésoltak mar ilyen hasznalatat, de egyelére még mindig terjedd-
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ben van és fél5, hogy egészen gyokeret ver. Az ember hajlandé volna sajté-
hibanak tartani 6ket (ha nem jelennének meg olyan gyakran) vagy a szedd
hibas okoskodisa termékének, mert a két sz kozott semminé jelenlésbeli
rokonsig ninesen. Egyelére annyi mint még egy ideig (pl. egyelbre még
varok, aztan meglitom, mit teszek), egyenlére pedig annyi mint egy nagy
sagra, hcsszisiagra stb. szabni, egyformdra elkésziteni valamit, Igy maga-
ban ritkan is haszniljuk, leginkabb még félszolité mondatokban fordul eld.

A felesége nem szivlelte a szerencsétlent, olvasom egyik ujabb népi tar-
gyn regényiinkben. Jol van ez igy? Helyes-é az allitmany? Alig veszi észre
az ember, hogy itt is egy hanggal (betiivel), az elsé [-lel tobh van a kelieténél.
Mert mas megszivielni valamit és mas szivelni valakit. Megszivielem, meg-
fogadom, vagy legalabb is szivemre veszem, erésen meglontolom baratoiu
Jjotandesait, és pl. édesanyam mnem sziveli, nem allhatja, nem szereti, nem
nézi jo szemmel a léha embereket.

A fdradsdgnak és fdradisdgnak fileserélése is egészen kizonséges. Leg-
inkabb azonban az esik meg, hogy mind a két fogalomra a faradsag szot
hasznaljak. Igaz, hogy ebben az esetben nem is hasonld, hanem egyenldé hang-
zasn két sz6 zavarja meg az embert, a ketté kozti kiilonbséget jéforman meg
kell tanulni. Legelékelébb irénknal olvasom: ...bénité fdradsdg kuszik a
lelkébe; helyesen fdraditsdg lett volna. Hogy nem sajtéhibaval van dolgunk
(vagy legalabb is nem valdszint), az is bizonyitja, hogy a sz6 hibas hasz-
nalata néhany lappal kés6ébb megismétlodik. — Csoddlatos médon nem érzett
faradsdgot. Tz a mondat egy johirti szépirodalmi folydiratunkbdl vald; itt
is fdaradtsdg volna helyén, Mert fdradsdg esak annyi, mint faradozas, nehéz
munka, pedig az irdk mind a két esetben tobbet akartak mondani, a fara-
dozasnak mintegy az eredményét, kovetkezményét akartak kifejezni, Mond-
hatom példaul, hogy nagy [fdradsdggal jutottam fiél a hegytetdre, vagyis
nagy veszodséggel, liggyel-bajjal, nagynehezen. Viszont ha méar féljutottam,
nagy fdradtsdg, elfaradas, kimeriiltség vehet rajtam erot.

Gyakran tévesztik Ossze szoban és irdasban a helység-et a helyiség-gel.
Tudomanyos folydirathol wvalé példa: Erdekes, hogy Maramarosban is
vannak Moksa nevii helyiségek (azaz helységek): a radiébél hangzott el ez
a mondat: Ezeket a szereket zart helységben tartsuk (vagyis helyiségben).
Mert helyiség nem tébb egyetlen teremnél, szobanal vagy akar kamranal, a
helység ellenben a kozséggel (esetleg varossal) egyenld.

Mas a tanulsdy is, mint a tanisdg. Az els6 valamely torténetbdl, ese-
ménybédl, mesébél levonhatd tanitast, okuldst jelent, a tanusag pedig annyi,
mint tamiskodas, Hibas tehat a széhasznalat ebben a mondatban: T. A., 1j
konyve tanulsdga szerint, sziiletett elbeszélé; helyesen: {anitsdga szerint, A
tanultsdg meg éppen mas.

Ep igy mas a jolél és megint mis a jollél. A jolét a jomoddal, gazdag-
saggal rokon-jelenléstt sz6, mig a jollét egészséges Allapotot jelent.

Ritkdbban mondanak gondatlan-t gondtalan helyett, de ez is megesik
olykor. A kettdé kozilt lényeges kiilonbség van. Az elsé (gondatlan) annyi,
mint figyelmetlen, rendetlen, olyan, aki nem torodik, nem gondol azzal, ami
r4 van bizva, aminek gondviselése az 6 kitelessége volna. A masodik (gond-
talan) eraknem az ellenkezéjét jelenti, mert annak a neve, akinek semmire
ninesen gondja, aki gond, baj, faradsiag nelkiil éli vilagat, akar azért, mert
valéban teheti (az Isten minden joval megildotta), akar azért, hogy olyan
a természete, semmivel sem gondol, semmi sem hozza ki a sodrabdél; majd
esak lesz valahogy, mert sohasem volt gy, hogy valahogy ne legyen.

Hasonldképpen mas a gydmoltalan és mas a gydmolatlon. Bzt a két szot
nem igen szoktak foleserélni, mert a gyamolatlan ninesen hasznalatban,
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mégis folemlitem, mert Vorosmarly Mihdly Szegény asszony konyvének har
madik sordaban eléfordul (Agg, szegény és gydmolatlan, Ul magin a ecsen-
des lakban), sokan sajtéhibdinak nézik és gyamoltalanra javitjak ki, s6t vers-
gyiijteményben is ratalaltam ilyen rontogt formajara, pedig a ritmus és a
rim is esak az elsot (gydmolatlan) igazolja. Gudmollalan ma annyi mint
gyenge, tehetetlen, aki nem tud magin segiteni; gydmolatian az, akinek nin-
esen gyamolitéja, gyamola (gydmol elavult sz, a régi nyelvben annyi mint
tamasz); ilyen a kolté édesanyja, mert férje meghalt, gyermekei szétszorod-
tak, egészen magara maradt.

Tobbszor vitatkoztak azon is, hogy az egykorisig kifejezésére melyik
a helyes sz6: egyivdst vagy egyvivdsi. Némelyek esodalkoztak, amikor meg-
hallottak, hogy voltaképpen egyik sem, mert a helyes egyivdsit volna (hosz-
sz i-vel), A sz6 ugvanis az ivik (parosodik, halakra mondjik) ige esalad
jaba tartozik (innen szarmazik az ivadék szé). A szdé jelentése azonban a
kioznyelvben elhomalyosult, mondhatni elavult, és némelyek olyba wvették,
mintha az ivdshoz volna valami kize, hiszen igaz, igy is van értelme; masok
meg (nyilvan a harciasabbak) a viwvdssal kapesoltik ossze. Ebbdl az kovet-
kezik, hogy most harom erdsen hasonlé hangzist szavunk van ugyanannak
a fogalomnak jeldlésére, egyiket sem lehet hibdztaini. Koziulok is az eredetil
(egyivasn) hasznaljak legritkabban, leginkabb még olyanok, akik a szd szdr-
mazasaval is tisztaban vannak, vagyis a nyelvtudomannyal foglalkozok.

Briill Emanuel.

Kis hibdk — gyakori vétségek.

1. Beyik iréndénk cikkében olvasom a cukorpor szot (ha jol emlékszem,
arr6l panaszkodik, hogy hidnyzott a hideg kavéjahoz, de hat ez mellékes);
eleddig esak ¢élészéban hallottam, irdsban, nyomtatiasban nem lattam, most
sem szivesen vettem tudomisul létezését. Mert ma, a kényvnyomiatis kor-
szakaban esak azokat a szavakat vagyunk hajlandék megléviknek tekinteni,
amelyek mar nyomtatasban is megjelentek, mintha a werba wolant, scripla
manent elsésorban a szavakra vonatkoznék. Visszatérve a cukorporra, az a
kifogasom a szo ellen, az dsszetétlel ellen, hogy a jelzett szot és a jelzdt (az
alapszol és a meghatarozo szot) foleseréli, mert hiszen az iréndé nem por-rol
akar beszélni, hanem cukor-rél (enkor az alapszo, a jelentés tulajdonképeni
hordozdja), a cukornak egyik fajtajardl, arrél, amely poralakban szolgalja
az embert, fehdt poreukor-rél kellett volna szdélnia. Bp igy beszéliink kocka-
cukorrol, kristalyenkorrsdl, sargacukorrdl, mézcukorrdl sth. és nem enkor-
koekardl, eukorkristalyrol stb., mert{ ezek mést jelentenének, nevezetesen cukor-
bél késziilt kockat, cukorbdl vald kristalyt sth. Még vilagosabba valik g két-
féle Osszetétel jelentése kozti killonbség, ha ezt a két szépart vessziik szem-
iigyre: mas a cukornad és mds a nadewkor, ép igy mas a cukorrépa és
megint mas a répacukor. (Vizvialaszté helyett sem mondhatunk valaszto-
vizet.) Kdvénkba e szerint nem eukorpor vald, hanem porcukor.

2. A francia-olasz viszcny kiélesedése nyilt szintvalldsra kényszeriti
Angliat. (Napilapbél) Ebben z mondatban a szintvallas szoval nem {udok
megbaratkozni, mert egy betlivel (hanggal) tébb van benne, mint sziikséges
volna, elég a szinvallas is, targyrag nélkiil. Az tsszetétel els- és utotagianak
viszonyat (targyas Osszetétel) ngyanis ebben az esetben nem kell megjelslni.
Azt mondjuk favagés (nem [dlvagis), ruhamosis (nem ruhatmosas), szoba:





