Az ,Erdélyi Mizeum® torténete
1874—1937.

(Fls6 kozlemény.)

Az Erdélyi Mtzeum torténete, melyet a kovetkez6kben vazolni
toreksziink,* 63 esztendét (1874—1937) olel fol és kerek 50 kotetisl ad
szamot. Ha egy izben (1884) az évfolyamok szamozisa nem kezdédott
volna Ujra s vilagtorténeti események nem kényszeritik ra az 1917-161
1930-ig tartdo tobb mint egyévtizedes sziinetelést, folyoiratunk, mar
régen tillenne félszaz évfolyaman. Igy csak az 1937. évfolyammal
jutott el az Erdélyi Mizeum az 50. kotetéhez, bar ez még csak a 42.
kotetjelzést viseli eimlapjan, mivel 1884-hen, figyelmen kiviil hagyva
az 1874 és 1882 kozott megjelent 9 kotetet, bizonyos szakosztalyi atszer-
vezés miatt is a szamozast eldl kezdették. A torténeti tavolsaghdl ma
tisztdn lathato, hogy az Erdélyi Mizeum 1874-ben indult meg, s ¢imé-
nek modosulasai, életének tjrakezdései és elalélt id6szakai ellenére is
az osszefiiggés és a folytonossig a mai napig szakadatlanul fennill.
Az id6rendben egymas mellé sorakoztatott éviolyamok megolvasasabol
csakugyan kitiinik, hogy az 1874, 6ta megjelené Erdélyi Mazeum 1937.
évfolyama a sorozatnak pontosan az 50, kotete.

A nyolevanéves Krdélyi Mizeum-IKgyesiiletnek ez a ma is meg-
jelend legrégibb kiadvanya egyittal a legidisebb magyar tudominyos
folyoirat Erdélyben a szellemtudomanyok miivelése terén.'! Egyetemes
viszonylatban is a legtekintélyesebb multtal rendelkez§ magyar kozlo-
nyok soraba tartozik. Mindazon folyodiratok kozil, amelyek 1840 és
1874 kozott keletkeztek, az Erdélyi Mizeummal egyiitt esak tizenketto
élte at mai napig az idok valtozj sziikségleteit és az anyagi nehézségek
viszontagsigait.” Kz a tekintélyes mult nemzedékek tudomanyos torek-
véseit iranyitotta s hagyomanyos ereje a mara is kihat. A 63 esztendés
fennallas és az 50 kotet torténetét mai erdfeszitéseink megacéiozisira
és a jovo tanulsdgara ezért szambavenni és Osszefoglalni tartozunk.
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Megindulasakor az ,,Erdélyi Mazeum® mar kozkeletii és népgzerﬁ
folyoirateim volt. Még a XVIII. szizadbol ered az a hagyomanyos
irodalmi nyelvszokas, amely ,Mizeum* névvel nemesak a tpdomaI}yos
gyiijteményeket illette, hanem jelentésatvitellel a szellemi tt.:rmeskek
tarhazat, a tudomsanyos folydiratokat is, szivesen nevezgette ,,Mazeum®-
nak.* A németeknél 1776 és 1791 kozott Boie Henrik Keresztély szer-
kesztésében egy ,,Deutsches Muscum® cimi irodalmi tartalmu id@szaki
kiadviny jelent meg, s az is kozismert dolog, hogy hasonloképen
cimezte Schlegel Frigyes az 1812—13-han  kiadott havi folyoiratat.
Koruk szellemét és nyvelvszokdsat kivették tehat a kassai kiadok, ami-
kor az 1788-ban mcgi: ditott elsé magyarnyelvii folydiratukat ,,Magyar
Mizeum“-nak neveztéik. Bz a c¢im egy 0 félszaziddal késéhb djra fel-
clevenedett Toldy Ferenenek az ,,Uj Magyar Mizeum®-aban (1850—
1861), a maga idejének legtekintélyesebb folydiratiban, miutin mar
clébb (1829 és 1833) ehhez a nyelvszokishoz alkalmazkodott Szemere
Pal ,Muzarion“-ja is. Részint a kassai ,Magyar L-Iﬁzeuu}“, részint
Schlegel ,Deutsches Museum“-a leheghetett Dobrentei Gabor szeme
eltt, amikor 1813, februarjaban Kolozs ¢art meginditotta az irodalom-
torténethen is emlékezetes nevet szerzett ,Erdélyi Muazeum®-ot, mel;f
az 1818-ig megjelent tiz fiizetéhen nem a legteljesebb sikerrel egyesi-
tette a maga 1dejének legjobb erdit a Tiszan inneni szellemi irdnyzat
diadalra juttatasa érdekében.*

A rivid életii Dobrentei-féle , Jrdélyi Mazeum® emlékezetes nevet
hagyott maga utan, mar esak azért is, mert az els6 és sokaig folyta-
tasra nem taldlt magyar tudomédnyos folydirata volt az erdélyi részek-
nek. Amikor a mult szazad 40-es éveinek egy ,,erdélyl mazeum® meg-
szervezésére iranyulé mozgalma az onkényuralom idejében a siker
reményével felelevenedett, annyival is inkabh emlékezetbe idéz6dott a
régi folyoirateim, mert az véletleniil pontosan egyezett a megalapitandd
tudomanyos gyiijtemény nevével. A mozgalomnak, hogy a kozvéle-
ményt megnyerje, sajtora volt sziiksége, s ezt meg is talalta a grof
Miko Imre tamogatasaval 1856-ban megindult ,,Kolozsvari Kozlony“-
ben. A laptulajdonos Berde Aron és a lapszerkeszté Vida Karoly
1856. aprilis 3-an a ,,Kolozsvari Kozlony* mellé egy 4° alaki és 1 v
terjedelm{ heti mellékletet esatolt, s ezt a tudomanyos és szépirodalmi
jellegtt kiadvanyt ,Krdélyr Muzeum® cimmel latta el. Mindjart elsé
szamat grof Miké Tmrének  az Erdélyi Mazeum-Egyletr6l irt hires
cikke vezette be, s azutan is csaknem minden alkalommal kozleményeket
és hireket adott az orszagos jelentségli mozgalom fejlddésérdl és sike-
reir6l. Latszik, hogy ez a par oldalas kiadviany az alakul6félben 1évé
mizeum szolgalataban allott, ezért is valasztotta a jellemz6 ,,Krdélyl
Miizeum* cimet. Mindossze 13 szam jelent meg bel6le a ,,Kolozsvari

¥ Szadeczky Lajos, Erdélyi Muzeum, 1904, 155. 1.
* Hofbauer Laszlo: Dobrentei Gdbor Erdélyi Muzeumdndl szellemior-
[éneti irdnya. Brdélyi Muzeum, 1937, 358. 1.



K ozlony“ mellékleteként 1856. junius 26-ig, amikor Vida Karoly a lap
kotelékébdl kilépve, meginditotta ugyanesak Kolozsvart a ,,Magyar
Futar“t. A szerkeszté folytatélagos szamozissal Gj lapjahoz is atvitte
az ,,KBrdélyi Mazeum® cimi{i mellékletet, amely 1856. julius 1-t6l szep-
tember 25-ig folytatta megjelenését. Ekkor a 26. szammal, bizonyara
anyagi okokbol, onallé mellékletjellege megsziint, de 1857, végéig
tovabb is megmaradt a tarcarovat ciméiil. Ha kiillonosebb jelent6séget
nem tulajdonithatunk is neki, de azt az érdemet el nem vitathatjuk
téle, hogy a szamrol szamra megismétléds ,,ordélyi Miizeum“ eimmel
a tarsadalom lelkiismeretét a nagy nemzeti mozgalom irdnt ébren tar-
totta és sikeresen osztokélte.

Az is igen érdekes, hogy 1857-ben két tjsagiro, kaszonfeltizi Balazs
Sandor és Szab6 Richard, részben erdélyi, részben magyarorszagi irok
erdélyi targyi mfiveibdl egy szép kidllitisi testes almanachot szer-
kesztett, s ugyancsak ,,Erdélyi Muzeum® cimmel bhocsatotta kozre.”
Konyviiket hidvégi grof Miké Imrének, galanthai gréf Esterhazy
Laészlonak, és gyerémonostori grof Kemény Jozsef emlékének ajanlot-
tak ,az Irdélyi Mizeum koril szerzett érdemeikért, Buzgalmukat
az a bizalom serkemtette, hogy amikor az erdélyi mizeum iigyét a
magas korméany kegye szentesitette, mindkét haza, de kiilonésen Erdély
fiai és honlednyai e vallalat partolasaval is sietnek az Erdélyi Mazeum-
Egylet megalapitasat elémozditani.® Ez a konyv — Kévari Laszlo cikke
vezette be az ,Erdélyi Muzeum iigyé“-rél, — szintén hozzatartozik
Hgyesiiletiink irodalmi el6zményeihez s az ,,Jirdélyi Mazeum* c¢imnek
a koztudatban vald megrogzitéséhez.

A felsorolt adatok a Kolozsvari Kozlony és a Magyar Futar sze-
rény mellékletének a vilagos kapesolatat mutatjik az Egyesiilet torek-
véseivel. Kz arra a megallapitasra is esdabithatna, hogy folyo6iratunk
elézményei tulajdonképen az 50-es évek kozepére nytlnak vissza. De,
ha tartozkodunk is ilyen erdszakos Osszefiiggések teremtésétol, arra
mindenesetre"t»é}redés nélkiil lebet utalni, hogy amikor a folybirat gon-
dolata felvetddott, Egyesiiletiink nem is valaszthatott mas cimet, mint
a_tobbszordsen kiprobalt és a koztudatba is belemélyiilt hagyoményos
,Erdélyi Mizeum“-ot. ; :

II1.

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet alapitisanak a gondols Ar ma-
Silion Foplits ‘un 0GET Loy ey ki 1050, o
kézgylilésnek az a hatirozata, mely az ,alakité kozgyiilés jegyzkony-
vét mint kiilon emlékkényvet“ kivénta kinyomatni® inditotta o
1860-ban Az Erdélyi Mizeum-Egylet Evkinyver cimi sorozatot. ]éz a

° Erdélyi Muzeum. Almanach 1857. Suzerkesztették Szabé Richérd &
Balézs Sandor, Pesten, Pfeifer Ferdinand bizom4 7 1ohard &
® Kolozsvari Kozlony, 1856, 21. sz st R
7 Alapszabalyok 1. fejezet, 6. § a) pontija.
8 XXIV. pont. Evkényvek, 1860. I. 25. 1.



véllalat az Egyesiilet kés6bbi kiadvanyait is jellemz0 4° alakban s ’gﬁbb-
nyire kéthasibos szedéssel a kolozsvari ev. ref. fétanoda ny_omd?,jabam
Késziilt, s az 1866. évtol kezdve mint ,,Stein Janos Krdélyi Ml_l_zeum-
Kgyleti konyvaros bizomédnya“ kerilt forgalomba. Kvente kotetlen
id6kozokben 1—2 fuzet jelent meg belle 5—6 iv terjedelemben. Ezeket
a fiizeteket idénként egy kotetbe esoportositottik, igy az 1860—1873
kozott napvilagot latott 14 fiizet 6 kotetté kerekedett ki. A szerkesztést
kezdettdl végig Brassai Sdmuel mizeumi igazgatd végezte az 1859. no-
vember 25-1 kozgylilés hatirozata értelmében, amely kimondotta, hogy
»a mizeum-egylettél kiadni hatarozott tudomiamyos id0szaki vagy on-
allo. munkéak szerkesztésérdl az igazgatd gondoskodik.'

Az Evkinyvek I. fiizete a hatirozat értelmében csakugyan az Kr-
délyi Mizeum-Egylet alakité kozgyiilésének 1859. november 23—26-i
Jegyzbkonyvét tartalmazta Finaly Henrik Osszeallitasaban. A II. fii-
zettol kezdve azok a dolgozatok kivetkeznek egymas utin, melyek az
Egyesiilet tudomanyos iilésein felolvasisra keriiltek, mar akkor meg-
vetve alapjat annak a hagyomanynak, hogy az Egyesilet kiadvanyai-
nak rendeltetése elsGsorban a kebli munkalatok kozzététele. Kzenkiviil
pontosan megtaldljuk az Kvkinyvekben a tudoményos iilések jegyzd-
konyveit, az Egyesiilet elsé korszakaban kifejtett tudomanyos miiko-
dés értékes forrasait.

Tvkonyveit akkor is fenntartotta az Eegvesiilet, amikor folyéirata
mar megindult. A Brassai-féle Evkonyvek 1873-ban a VI. kotettel be-
fejezbdtek s 1874-ben az igazgatd valasztmany meghizisabdl az ij fo-
lyam szerkesztését Findly Henrik folvtatta. Ot év alatt, 1874-t61 1878-ig,
ijabb 17 fiizet jelent meg beldle két kotetbe foglalva. Szintén az ev.
ref. tanoda bet{iivel Stein Janos bizomanyaként jelent meg, de mar a
régi folyamtdl eliité 8° formdban. Mindenik fiizet egy-egy onallo érte-
kezést tartalmazott, némelyik egész konvvteriedelmiivé vastagodott.
vallalat jellegébdl az latszik, hogy az Egyesiilet kebelében folyd s a
muizeumi gyiijtmények anyagaval Osszefliged tudomanyos munka ter-
jedelmesebb eredményeinek a kozzétételére szolgalt.

Az Evkonyvekben kifejtett és fennmaradt tudominyos munkéssag
eredménye az 1860-1878. kozotti 19 év alatt 8 kitetbe foglalt 91 dolgo-
zat 1634 lapon (102 iv) 51 tablaval. Az Evkonyvek munkatarsai kozott
olyan nevekkel talalkozunk, mint Torma Karoly, Gyulai Pal, Brassai
Samuel, Vambéri Armin, Schmidt Vilmes, Finidly Henrik, Nagyajtai
Kovies Istvan, Szilagyi Sandor, Jakab Elek, or. Lazar Kalman, gr.
Teleki Domokos, Hantken Miksa, Herbich Ferenc, Kovari Laszlo,
Szahd Karoly, Herman Ottd, Genersich Antal. Koch Antal, Paradi
Kalman, T6rék Aurél, Hegediis Istvan, Dadai Jend, — valamennyien
a magyar torténeti, irodalomtorténeti, nyelvészeti, klasszika-filolégiai,
bibliografiai, foldrajzi, orvosi és természettudomanyoknak ma is el-
éviilhetetlen érdemi képviselGi kozé tartozmak. Az Evkonyvek valto-
zatos targykore és szinvonala nemesak a maga kordban 4llott magasan,

? XV. pont. 8. §. Lvkényvek I. 10. L



hanem ma is a targyalt szakkérdések alapvetd forrasanyagimak te-
kintheto.

Targyilagosan megallapithato, hogy az Evkonyvek semmiben sem
maradtak az egykori magyar s akar a kiilfoldi tudomanyos kiadva-
nyok maogott. 1866-t61 rendszeresen német kivonatok kovették az egyes
dolgozatokat, s az 1861. november 25-1 kozgy(ilés hatarozata értelméhen
az Evkonyvekben megjelent értekezések szerz6i munkajuk minden
ive utan 15 frt. tiszteletdijban részesiiltek) az Egylet pénztarabol.’ Két
évtized tudomanyos miikodése beesiilt nevet szerzett az Egyesilletnek
helfoldon és killfoldon egyvarant, a csereviszony a tudoméanyos testiile-
tekkel élénk kapesolatokat teremtett, s ezeknek az éveknek tudomanyos
folybirataiban gyakran lijuk idézve Evkonyveinket.'!

Az Evkonyvek tudoményos beesével nem allt ardnyban a kozon-
ség érdeklodése. Az KEgyesiilet soha nem tiérekedett arra, hogy tudo-
manyos viallalatait anyagilag kamatoztassa. Az Evkonyvek arat fiize-
tenként 1 forinthan szabta meg, az j folyam fiizeteit pedig, terjedel-
miik ezerint., 10—70 krajearért drusitotta. Hiidbavalo volt azonban az
olesbsdg, csekély aruk mellett is alig fogyott el valami nagy résziik
csak a raktari anyagot szaporitotta. Azt a kevés példanyt kivéve,
melyvet az Egyesiilet részint cserébe, részint ajandékba kiildott szét, —
ezek is nagyrészt kilfoldre mentek, — jelentékteleniil kevés jufolt a
kozonség kezébe. Ez a koriilmény csalddottan érintette az Ilgyesiilefet,
de arra gondolt, hogy talan nem taldlta el szerencsésen a kiadvany leg-
kényelmesebb alakjat, vagy tdn nem volt elég buzgd és jaratos a terjesztés
sikeres médidban. A baj okt inkabb magaban kereste, mint masokra
haritotta.’® Az Evkonyvek megsziinése azonban nines semmiféle Gssze-
fuggéslen a részvétlenséggel, mert hiszen nem is a kizonség fudomany-
partolasara volt alapozva. A véll}al‘ad: két évtizedig sikerrel teljeaitette
az Egyesiilet tudomanyos hivatdsat, de foldslegesséd valt. mikor az 1878,
méareius 21-i kozgylilés a szakosztalyokat megalakitotta és a kiadva-
nyok gondczasat az egyes szakosztilyok feladativa tette.

ITI.
1874—1882,

llyen cl6zmények wutan indult meg az Erdélyi Mazeum 1874,
februar 1-én. 63 esztendd telt el, mig az egyives szerény clsd fiizet H0
kijtetre gyarapodott. Fi hosszii id6nek megvannak a természetes fejli-
dési fokozatai, hullamzéasai, follendiilései és hanyatlasai, tagabb és szii-
kebb célkitlizései, kiilso és belsé kiizdelmei. Ezek a véltozasok ot fejezetre
tagoljak az Erdélyi Miizeum torténetét, s ebb6l nemesak az Erdélyi M-

© TegyzOkonyv, I1X. p. Vo. Kelemen Lajos: dz K. M. E. (irténete. 4
U fivkonyvek, 2. k. 1877, 69. 1. drténete, 45. 1.
12 Frdélyi Muzeum, 1874. 3. 1



zeum-Kgyesiiletnek a tagkor, sokoldali s kirdélyben hagyomanyt teremts
tudomanyos munkédssaga domborodik ki. hanem a mult szazad T0-es
éveit6] frissen eelumtnro magyar szellemiség képe is tanulsdgosan verédik
vissza. A vilaghabort befejezéséig megjelent 42 kotet imellézhetetlen
forrasa marad mindig Erdély félszazados szellemi életének, s az a 8 1j
évfolyam, amelyet napjaink kiizdelmes vergédése esatolt hozza, a rom-
jaibol megeleveneds Egvesiiletiink tudomanymiiveld hivatasanak lesz
egykor a beeses torténeti emléke.

A 70-es évek elején az Erdélyi Mizeum-Egyestiletnek az az elha-
tirozasa, hogy tartos életre szamito id6szaki folyodiratot indit, nemesak
annak a kotelességvillalasanak a teljesitése volt, hogy a maga tudo-
manyos miikodésérdl idénként kiboesatott nyomtatvianyokban fogja ér-
tesiteni a kozonséget, hanem szoros iisszafﬁggés])on aliots az 1872-ben
alapitott kolozsvari egyetem tudomanymiveld és muveltsesafer]eb&to
feladataval is. A mult szazad masodik felében az altalinos eurdpai kor-
szellem sugallta azt a torekvést, hog\' a tudomianyhoz vezeld utakat
egyengetni, a tudomany megszerzésére szolgald eszkozoket szaporitani,
& miné] szo]oqobb rétegek szamara a tudomidny eredményeit hozzafér-
hetékké kell tenni. Az egyetem feldllitisa, amely Kolozsvart megsoka-
sitotta a tudomany miivelését életcélul tekinto férfiak és ifjak zamat
méltan tamasztotta azt az igényt, hogy a tudomzlny vilégossa’ga. a fan-
termeken kiviil is loveljen szét egynéhany stgéart.’> Maguk a tuddsok
is érezték, hogy tudominyos miikodésiik eredményeit nyilvanossigra
bocsétani s a tudast minél szélesebb korokben terjeszteni hivatasukkal
jar)y szoros kotelességiik.

Ilyen inditékok allottak az egyetemi tanidvok korében tobb izben
és tobb oldalrdl folmertilt annak az ohajtasnak a hatterében, hogy ala-
pitani kellene egy olyan tudomanyos jellegii kozlinyt. amely kivaléan
az egyetemi fanaroknak nyitna tért tudomanyos miikodésiikrél értesi-
teni s e miikédés sikerérél meggyGzni a kozonssget.’* Az egyetemi
tandroknak ugyan rendelkezésiikre allottak a Magyar Tudoméanyos
Akadémia, a Magyar Torténelmi Téarsulat, a Magyar Természettudo-
manyi Tdirsulat kozlonyei, st a kiilfoldi tudomiryos szaklapok is, de
a megfontolés azt a meggy6zodést érlelte meg, hogy az egyetem érde-
kében c¢sakis az egyetem székhelyén, Kolozsvart, moegjelend folyodirat
biztosithatja a sikeres miikodést.’

Ez a terv a megsziiletés pillanatiban mar szimos nehézségbe titko-
zotl. Hidnyzott a tudomany irant érdeklodé nagy kizinség, a csekély
szamu készségesek csoportjinak a megszerzése pedig olyan olesd eldfi-
zetési arat tételezett £ol, amely lehetetlenné tette volna a folydiratfenn-
tartasat s a munkatarsaknak a tisztességes dijazasat. Ugyanezek az

U Frdélyi Muzeum, 1874, 1, sz.
1 Frdélyi Muzenm u. o,
1 Frdélyi Muzeum u. o,
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okok azt a szamitast is keresztiilhiiztik, hogy lizletember vallalkozzék
a kiadasra. Igy az egyetemi taniarok nemes szandéki mozgalma a re-
ménytelenség és a lemondas lejtojére jutott volna, ha a Mizeum-Egylet
kozbe nem 1ép a nehézségek megoldasara.

A Mizum-Egylet nélkiilozhetetlensége és nagyszerii rendeltetése
mar akkor bebizonvosodott, amikor gyiijteményeit 1872-hen az egye-
tem rendelkezésére hoesdtotta, Hasonlé hivatasérzetb6l most mésod-
szor sietett az FErdély biiszkeségének vallott tudomanyos intézet cél-
jainak a segitségére. Amikor az egyetem tanarai schogysem birtak
megvaldsitani a nagy hidnynak érzett folydiratot, a Miuzeum-Egylet
vallalkozott arra, hogy kozlonyt alapit az egyetem tudominyos mii-
kodésének kozzétételére. Annyira el6zékeny volt, hogy a fenntartasi
koltségeken kivill vallalta az ir6i és szerkesztoi tiszteletdijakat, sot
az eléfizetésekbdl  bhefolvd  jivedelemrdl is lemondott a kiadvany
javara. A maga részérdl hatarozatilag csak annyit kotott ki, hogy
.a hitagazati hittan és a napi politika kivételével® minden tudo-
manyag teret kapjon a kozlony hasabjain.'  Célul a hazai tudomi-
nyossag elémozditasat tiizte ki, s azt is kimondotta, hogy természe-
tesen nemesak az egyetem tanarainak akar tért nyitni, hanem alta-
laban a tudomannvyal foglalkozoknak ,tekintet mnélkul kiilonbeni
allasukra‘y,’™ ennélfogva semmi olyan murkatél nem sziandékozott
a felvételt megtagadni, amely tudomanyos becsével a miivelGdés érde-

két elomozditani alkalmas. Viladgosan lathato, — s erre mar itt ra
kell mutatnunk, — hogy kozvetleniil nem az Eevesiilet heisé sziik-

ségletébdl, hanem rajta kiviil 4116, bar az 6 hivatasaval is osszhangzo
cél szolgalatanak a gondolatabol sziiletett meg a folyoirat.

Fzekkel a célkitlizésekkel indult tutnak 1874, februar 1-én az
Erdélyi Mizeum az igazgaté vilasztmany megbizasibol Findly
Henrik m. k. egyetemi tanar, a Mizeum-Egylet titkara, a M. Tud.
Akadémia 1. tagjanak a szerkesztésében. Az Hgylet havi értesito-
nek szanta kozlonyét, amely ettol kezdve 9 éven keresztil, szeptem-
her és oktober kivételével, minden honap 1-én, évente 10 fiizethen
jelent meg. Az elsé négy évben fiizetenként 1, tehiat évfolyamonként
10 iv terjedelemre szoritkozott, majd 1878-t61 15—20 ivre emelkedett
a terjedelme. Ebben az idGszakban legvaskosabb az 1882, évfolyam
27 és Yo iv terjedelmével. Kezdettol végig a ref. kollégium nyomdaja-
han késziilt és terjesztését Stein Jamos bizomanya intézte. A Miizeum.-
BEgylet tagijai, kik véllalt kotelezettségiiknek eleget tettek, ingyen
kaptak, csak a postai koltség fedezésére kellett évenként 20 krajeart
i'iietliéﬁk. Az Egyleten kiviil allo személyek 1 frt 15 =kri-ml fizethet-
tek eld. \

A célkitlizést a megvaldsitisig vivé it nagy tavolsaga az Krdélyi
Mizeum esetében is igazolodott. A szerkeszt§ azt hitte, hogy a tudo-
ményos érdekli kozlemények olyan dradata fogja ellepni, mely a koz-

0 Frdélyi Muzeam, 1874, 1. sz.
7 Krdélyi Mizeum u. o,
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lIony szlik kereteit szétfesziti s azigényeket kellemes esalodasha ejti.
Bz tavolrol sem igy tortént. Akik hivatva lettek volna a lapot beeses
kozleményeikkel taplalni és megtolteni, nem tudtak tisztaba jonni
dolgozataik targyaval és terjedelmével. Igy inkabb nem adtak dol-
gozatokat, A szerkeszté Ggvnevezett tavcalapra torekedett, vagyis
olyan tartalmia kozlonyre, amely ne annyira kimerité értekezések
nehézkes felszereltségével gvarapitsa a tudomanyt, — hiszen éppen
ezt a feladatot szanta az Erdélyi Miazeummal egyidében Gjra meg-
inditott Evkonyveknek, — hanem inkabb viltozatos tartalmu, kiny-
nyed és eleven cikkekkel éhresszen  kedvet és érdeklodést a nagy-
kozonséghen a korszerti  tudomanyos  kérdések irant.”™ A dolgozo
tarsakkal ezt megértetnie azonbhan sehogvsem sikerilt a szerkeszto-
nek, Terjedelmes fejtegetésekkel gatoltik a lap egyenletes Osszealli-
tasat, amikor ¢ a 4 oldalnyi maximumot hangsilyozta. Kezdetben
még arra is kérnie kellett a szerzdket, hogy mellozzék az dlneveket
meg a jeleket, mivel a szerénykedés e nemének ninesen helye a tudo-

manyos folyoGirathan. ,Inditvinyozom, — irja egyik szerkesztéi tize-
netében,'¥ — hogy ezentiil mindenki tegye ki egész nevét minden

dolgozat ald. Inkabb megigérem, hogy nagyon aprd betitkbdl fogom
szedetni.*

Annak cllenére, hogy a fennallas negyedik eszlendejéhen a szer-
keszté bizonyos elégiiltséggel dllapitotta meg az Erdélyi Mizeum
novekvg hirnevét azokhdl az idézetekhdl, amelyek belfoldon és kiil-
foldon az Fgylet kiadvinyaira hivatkoztak, a komoly tudominyos
szakirodalmat kiséré altalanos részvétlenséeen kivill més nehézségek
is sok kiiszkodést okoztak neki. Nem a tuddsokban volt a hiany,
hiszen az egyetem szaktestiilete kozvetlen kozelében allott, hanem az
volt a baj, hogy a févaroesi lapok versenyve a legjobb erdket vonta el
az Hrdélyt Mazeumtol. Ha sikeriilt valakinek olyan eredményt el-
érni, amely szamot tett a szaktudominvban, német, francia, vagy
angol nyelvii nyilvanossagot keresett. A kolozsvari tudosok nagyon
elégiilten vettek tudomist a helybeli folydirat probalkozisairdl, de
azért cikkeiket és tamulminyaikat szivesebben killdozgették a £6-
varosi szakkozlonyokbe azzal a szamitissal, hogy igy szdlesebb olvasd
réteg vesz tudomast credményeikrdél, mintha a szik olvasokorrel
tekintélyteleniil teng6dé vidéki folybirathan rejtik el neviiket. Akkor
még az orszagszerte uralkodd babonds elfogultsag mereven elutasi-
tott és lenézett minden kiadvanvt, melynek a eimlapjan nem Buda-
pest ailott. A tudominyos erék is a kozpont felé torekedtek, ezért
természetszerilleg  elsosorban ott keresték érvényesiilésiiket, ,ott
igyekeztek nevik siirti hangzasaval hiriiket kozismertté tenni. Olyan
nehezen megvaltoztathatdé kiilsé koriilmények voltak ezek, amelyek
fagyvos dérrel verték az Erdélyi Mizeum nagyratoré zsenge bizodal-
mat. A helyzetet hiven jellemzi a szerkeszté egykori toborzasa, me-

S Wrdélyi Muizeum, 1874, 131, 1
Y Erdélyi Muzeum, 1874, 24, 1.
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lyet a munkatarsak gy{ijtése érdekében végzett. , Azokat a tudoma-
nyos erdket, — irja 1876-ban,?® — amelyek eddig még nem: szerencsél-
tettek dolgozatokkal, arra kérjiik, hogy jovore ne kicsinyeljék lapun-
kat. Ha mindazok, akik Kolozsvaron hivatva vannak ra, folkeresik
barmi aprd dolgozatokkal, nemesak olvasotta, hanem naggya is fogjuk
tehetni®.

Az Erdélyr Mazeum ¢lete a 70-es években a kiizdelmek hoskora
volt, amikor a Mizeum-Egylet nagylelkii bikeziiségével és aldozat-
készségével, s a szerkeszté buzgalmaval, mely az anyagi és szellemi
partolas olyan mértékérol abrandozott, hogy esetleg hetilappa forméal-
hatja at a folydiratot;** nem Aallott o6sszhangban o kozonség lesujto
kozonyos magatartasa, sem pedig az illetékes tuddsok merev elzarko-
zasa. Pedig az Frdélyi Mizeum a részvétlenségnek ebben a rideg
idejében is nagy célok és fontos tervek esirait melengefte. Az a fel-
fogas kezd a folyéirat lapjain kibontakozni, hogy nem elég esak a
muzeumba gyiijteni, hanem a gyiijtott anyagot fel is kell dolgozni, s
igy kell egyengetni az utat arra az atmenetre, mely az eddig esak
miizeumot alapitd és ellendrzé igazgatd testiilethdl lassanként tudo-
manyt terjeszté és tudominyos eredményeket termels valésagos tudos
tarsasagot alakitson.?* A mizeumi gondolattdl valé ez az elhajlas,
s az a tudomdnypolitikai vezérelv, hogy a szamos elénnyel hévelkedd
févarosi tudomanyos kozpont mellé Kolozsvart egy méasodik kizpont
szerveztessék, hosszit ideig irdnyitani és jellemezni fogja az Tirdélyi
Mizenm miikodését.

Az akadémikus gondolat az egvetem hatasa alatt lassanként az
Fgyesiiletben is tért hdditott s ez természetszeriileg kihatott a folyo-
irat jellegére. Az 1878. marcius 21- kozgyilés, nyilvin az egyetemi
fanirok siirgetésére, két szakosztalyt (boleseleti és  természettudo-
manyi) alakitott. s ngyanakkor a kiadvanyokat a szakosztalyok kere-
tébe utalta, onallésdgot biztositva €és szabad kezet engedve nekik.
Ugvanennek az évnek oktéher 12-én a {orténeti szakosztily TFindly
Henrik szakosztalvi titkdr és folydiratszerkeszté elntkséee alatt meg
is kezdette miikodését., Bz lényegbeviagd valtozasokat idézett el az
Erdélyi Mizeum kiilseiében és bels6 szerkezetében. Eddig az Brdélyi
Mizeum az egész Egylet folydirata volt. tehdt vegyesen tartalmazott
szeltemtudomanyi és természettudoményi dolgozatokat. 1879, Janudr 1-461,
az 1878. oktéber 12-i szakosztalyi hatirozat szerint, az ,FErdélvi Mi-
zeum® eim ald ez a megjel6lés keriilt: ., Az Erdélvi Mizeum-Eevlet
Torténelmi Szakosztalyanak Kozlony®”, s ettdl kezdve esak a hilesé-
szeti szaktudoményok korébe vigd dolgozatoknak allt rendelkezéséro.
Ugyanakkor a szakosztaly azt is korvonalazta, hogy a kozlony elss-
sorban a szakiilések eldadasainak kiadasira, tudomanyos miivek ismer-
tetésére, a szakosztly jellegével egyezd tudominyos kozleménvekre, s

20 TWrdélyi Mizeum, 1876. 3, 1.
M Frdélyi Mizeum, 1876, 4. 1.
2 Trdélyi Mizevm. 1878. 51, 1.
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az ilyszerd bel- és kiilfoldi mozgalmak beszamolasaira szolgal. Harom
taga bizottsag dontott arrél, hogy az el6adisok kozolhetdk-e a kozlony-
ben. A kedvezitlen hatirozat ellen a szakosztaly teljes iiléséhez lehe-
tett follebbezni.?® )

Annak, hogy az lgyesiilet a kiadvanyokat a szakosztalyoknak en-
gedte at, természetes kovetkezménye lett az 1874. ota ﬁJ-bol”m'ngelenu
Iivkonyveknek a végleges megsziintetése. 15z viszont lehetové tette a
folydirat kiadosabb segélyezéset: 1879. elejétol az Erdélyi Muzeum évi
750 forint tamogatasban részesiilt. I'inaly Henrik szerkeszto, — most
egyuttal a szakosztaly elnoke is, — ezt olyan nagy oOsszegnek érezte,
hogy a folydirat terjedelmét az eddiginek a kétszeresére emelte. A
terjedelem novekedése azonban nem valtoztatta meg az eléfizetési dijat
(L frt. 15 kr.). j

Azok a remények és rendeltetések azonban, melyek a'szakoszt_al'y-
nak a folydiratot tdmogatd szervezéséhez fizidtek, egyelore nem val-
tak valora, A 750 frt.-os pénzsegély mellett is a 20 ives terjedelmet az
Krdélyi Miuzeum csak gy tudta elérni, hogy irdi tiszteletdijaikrol a
munkatarsak lemondottak. Tartott is a szerkeszté attol, hogy az ingyen
munka forrasa kiapad, mert éppen elég alkalom kinalkozott arra, hogy
a tehetséges ember masutt jutalmazissal értékesithesse irodalmi mun-
kassagat.?* Hozzajarult ehhez, hogy a megalakult torténeti szakosztaly
alig tudott egy-egy iilést Osszehozni, s azok a dolgozatok, melyek az
Erdélyi Miazeumban megjelentek, nem a szakosztaly munkalatai, sot
nagyrészt nem is egyleti tagok mifivei voltak.?® A szakosztily és a
folyéirat elméleti viszonya leginkabb az 1882, aprilis 17-i kozgytilésen
tint ki, amikor a természettudominyi szakosztaly kiilon szdmolt be
a maga miikodésérol, a torténelmi szakosztily jelentése ellenben hiany-
zott, mégpedig azért, mivel a teljes {étlenség miatt nem volt besza-
molnivaldja. KEgyetlen eredménye az Erdélyi Miazeum 20 ives kotete
volt, de az is nem a szakosztaly, hanem a szerkesztd egyéni buzgalmabdl.

A meg nem akadilyozhaté vilsiag, melyet a fejlédés helyes ird-
nyanak a keresése idézett eld, csakhamar bekovetkezett. Még ugyan-
abban az évben, 1882 december 28-4n, Findly Henrik megvalt a foly6-
irat szerkesztésétdl. 1874 ota 9 kotetet jegyzett az & neve. Hozzdmér-
het§ széles latokor és enciklopédikus tudds azdta sem vezette az
Erdélyi Mizeumot. Nagy kedvvel dédelgetett gondolata volt, hogy
Kolozsvart, mint egyetemi virost, pezsgd szellemi élet kozéppontjiva
kell tenni, s ezzel kapesolatban kezdett6l fogva arra torekedett, hogy
az Erdélyi Mazeum-Egyesiiletet tudos tarsasagga fejlessze és alakitsa
at.?® A szerkesztének ez a lelkes gondolata szabta meg az Erdélyi
Mizeum els6 kilenc esztendejének az irdnyat. Tova hat évtized tavol-
sagabol konnyli ma tisztin meglatni, hogy az Erdélyi Mizeum 1874-

* Trdélyi Mizeum, 1879, 31. 1.

# Frdélyi Mizeum, 1881. 121, 1.

% TWrdélyi Mizeum, 1880. 143, 1. =

" Marki Sandor: Findly Henrik emlékezete. M. Tud. Akadémia, Emlék-
beszédek, IX, 11, (1899.)
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ben az Egyesiileten kiviil all6 egészen téves alapon indult el. Egyediili
létjogosultsagarol, a mizeumi célok és érdekek szolgalatardl teljesen
megfeledkezve, annak idején azért jott létre, hogy az KEgyesiilet
segitségével az 1) egyetem tanarai nyilvanossagot nyerjenek tudo-
manymiveld és miiveltségterjeszté hivatasuk betoltésére. Onzetlen,
naiv mecénasa lett az Egyesiilet az Erdélyi Muizeummal egy olyan
tudomanyos iranyt munkalkodisnak, amely onmagaban értékes volt
ngyan, de nem az gyesiilet érdekeit és fdcéljat szolgalta.?” Az egye-
temnek a maga erejéhil kellett volna tudomanyos kozlonyét megterem-
tenie, a mizeumnak pedig tarai fejlesztésére kellett volna minden
erejét osszpontositania. K helyett a mizeum az egyetemmel karéltve
az Egyesiilettd]l fiiggetlen s rendeltetésén kiviil 4116 tudoméanypolitikat
lzott, s azt akarta elérni, hogy Kolozsvart tudomanyos goécpontta
varazsolja s az Erdélyi Mazeumot a févarosi folydiratok versenytar-
sava novelje.”® Sziik terjedelme és anyagi eszkozeinek fogyatdékossaga
miatt azonban még az sem sikeriilt hianytalanul, hogy az egyetem
tanarait maga koré szervezze. Igy az els6 kilene kotetnek alig tulaj-
donithaté mas jelentéség, mint a tapogatodzd tttorés a tudomamyos
élet megszervezése felé, s az elindulds az Erdélyi Mizeum tulajdon-
képeni feladatanak a nyomozisa iranyaban.

Az Erdélyi Miazeum tudomanypolitikajamak a kritikaja termé-
szetesen nem érinti tartalmanak az értékét. A 89 fiizethél allo elsd
id6szakban 2300 lapon mintegy 270 kozleményt vehetiink szamba.
Ezeknek jorésze, kiillonosen az elsé ot éviolyamban, természettudo-
manyi cikk. Szellemtudomanyi iranyban alig par nyelvészeti, torté-
neti és klasszika-filologiai értekezést talalunk benne. Igen sok az
onalld cikk alakjat 6lt6, de sem a muzeummal, sem Erdéllyel kilono-
sebb vonatkozidsban nem &ll6 konyvismertetés. Kiilon megemlithetd
értékes Pet6fi-szama (1874. 6. sz.), amely 1874. jaliusabam ,,a koltd
XXV. végnapjanak iinnepélyére készilt. A szerkesztd és munkatirsak
dolgat egyardnt megnehezitette az egyives fiizet csekély terjedelme.
Hiaba kivanta a szerkeszt6 a szerz6ktol, hogy négy rovid oldalra kor-
latozzak mondanivalojukat. Ezt a legtobb esetben megvaldsitani nem
lehetett, s igy ardnylag révid dolgozatok némelykor 4—5 folytatdsra
darabolédtak. Az 1879. évi irdnyvaltozds és terjedelemgyarapodas
tudomanyos jellegét jelentékenyen emelte. Ekkor mar nagyobb terje-.
delmii klasszika-filologiai, irodalmi, magyar- és vilagtorténeti, mfiive-
16dés- és meveléstorténeti, nyelvészeti, régészeti, éremtani és biblio-
grafiai tanulméanyok litnak hasabjain napvilagot. A folydirat munka-
tarsainak soraban nevezetes, ma is ‘Ismert nevek: Abt Antal, Koch
Antal, Kanitz Agoston, Paradi Kalman, Genersich Antal, Herbich
Ferene, Torok Aurél, Concha Gy6z6, Brassai Samuel, Bartal Antal,
Bartok Gyorgy, Farkas Lajos, Findly Henrik, Felméri Lajos, Tmre
Sandor, Hegediis Istvin, Ladanyi Gedeon, Kiss Mor, Szamosi Jéanos,
Szilasi Gergely, Schilling Lajos, Szab6é Karoly, Torma Zséfia.

2 Az E. M. E. Emlékkonyv, 54. 1. (Kelemen Lajos),
% Tordélyi Muzeum, 1906. 6. 1. (Erdélyi PAl),
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V.
1884—1891.

Az Erdélyi Muazeum, amely kilenc esztendd alatt jelentGségét és
nélkiilozhetetlenségét bebizonyitotta, az 1832. december 1-én megjelent
fiizettel és Finaly Henrik szerkesztéi biestszavaval egyelore megsziint.

mizeumi iranytdl elfordult, de a maga munkaterilletére még nem
talalt torténeti szakosztaly valsiaga annyira tartés volt, hogy az egész
1883. évben sziinetelt a folyodirat. Folytatisa egészen meglepo. Az 1{584_.
évben az egyszeri, mar megszokott és kozismerttd valt ,,E’rdelyl
Mizeum* nevet ez a koriilményes cim valtja fel: Az Erdélyi Mizewm-
Egylet Bileselet-, Nyelv- és Torténelemtudomdnyi (1888-t01 1891-ig:
T'orténettudomdinyi) Szakosztdlydinak Kiadvinyai.

Ez a kiadvany azzal, hogy 1. kotetnek nevezte magat, s elhagyta
a 9 évig haszndlt ,,Kirdélyi Muzeum* cimet, kiils6leg is nyomatékosan
kifejezesre juttatta, hogy 0j kezdetet, Gj elindulist akar. Az atszer-
vezés szorosan Osszefiigg a boleselet-, nyelv- és torténelemtudomanyl
szakosztaly 1883, oktober 19-i Gj megalakuldsiaval, majd az ugyan-
azon év november 18-i iilésén megallapitott szabalyzat 17. §—z’1val, am’ely
kimondotta, hogy ,a szakosztily a maga elébe tizott tudomanyos célok
elérésére idénként értesitéket, onallo fiizeteket, esetleg id6hoz kotott
folydiratot ad ki, ezek terjedelmét, megjelenési modozatait s idejét az
Erdélyi Muazeum-Egylett§l e eélra rendelkezésére bocsatott atalany
kell6 tekintetbevételével megallapitja, a kivitelre szerkesztét és szer-
keszté bizottsagot valaszt.” 2° Az 1884, februar 16-4n tartott zart iilésen
meg is tortént az elsé fontos 1épés, amikor dr. Homan Ottd elndk és
dr. Schilling Lajos titkdr mellé alelnéknek dr. Felméri Lajos egy. tandrt,
valasztméanyi tagokka pedig Hegediis Istvan ref. koll. tanart, dr. Sza-
mosi Jénos egy. tanart és dr. Ferenczi Zoltan egy. m. tanirt valasztottik.
Mivel a szakosztaly id6kozi folydirat kiboesatasara vallalkozni egyelore
nem mert, a szabalyzat 17. §-aban megkivint szerkeszté és szerkesztd
bizottsag kijelolésétol eltekintett. A felolvasott dolgozatok kinyomta-
tasa 91("51 azonban elzirkézni nem lehetett, ezért a valasztmany azt a
meg*bj zast kapta, hogy birdlja meg a kiadésra benyujtott munkik érde-
mességét és foglalkozzék a kinyomtatds mddozataival, Révidesen a
februar 25-6n tartott iilésen a valasztmany meg is kezdte miikodését
azzal a hatarozataval, hogy a szakosztily kiadvanyai ezutin id6héz
nem kotott, hatarozatlan szama és egyenként hatarozatlan terjedelmii
olyan fiizetekben jelenjenek meg, amelyeknek Osszes terjedelme éven-
ként legfoljebb 20 nyomtatott iv lehet. Azt is meghatirozta a vélaszt-
many, hogy a tervbe vett Kiadvanyok az iiléseken felolvasott, kiadasra
benyujtott s erre érdemesnek itélt dolgozatokat tartalmazzidk és rovid
tudositasokat kozoljenek az Igylet életérdl. A Kiadvanyokat a szak-
osztaly tagjai ingyen kaptak, a nem tagok évi 2 frt eléfizetéssel sze-
rezhették meg. Arra is kiterjedt a valasztmany figyelme, hogy az

* E. M. E. Kiadvanyok, 1884, 76, 1.
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eredeti munkak iréi tiszteletdijat ivenként 25 frt.-ban, a forditasokét
16 forinthan szabta meg.*® A szerzonek b drb tiszteletpéldany jart abbol
a fiizeth6l, amelyben dolgozata megjelent, s kiilonlenyomatot — de csak
50 példanyt — a sajat koltségén készittethetett.®?

Az ftjra szervezett szakosztily tehat nemesak az ,,Jirdélyi Mi-
zeum* cimmel szakitott, hanem a kiadvany folydirat jellegét is meg-
sziintette s visszatért az 1860 6ta hagyomanyos évkonyv-forma fiizetes
kiadvanyaihoz. Mindjart az 1884. els6 évhben a vilasztminy a benyuj-
tott 15 dolgozathdl 10-et kiadasra elfogadott, s négy egyforma terje-
delmii fiizetbe osztva, 21 és 34 iv terjedelemben jelentette meg az I.
kotetet a szerkeszté személyének megnevezése nélkiill. Négy éven
keresztiil nines feltiintetve a Kiadvanyokon a szerkeszté neve. Tudva-
lev6 azonban, hogy ez id6 alatt a szerkesztést, a valasztmannyal egyiitt-
miikodve, lelkes buzgalommal, tiszteletdij nélkiil dr. Sehilling Lajos
egyetemi tanar, a szakosztaly titkara, végezte.®?

Valtozatlanul ebben a formaban (évenként 4 fiizethen 15—19 kozle-
mény atlag 20—22 iv terjedelemben) jelentek meg a Kiadvanyok. Ben-
niitk hiven tiikrozidik a szakosztaly élete. E titkorkép az 1887. januar
23-1 kozgytllésen bemutatott titkar: jelentésnek azt a jo csaladi életet
juttatta eszébe, amelyben az éregebb és az ifjabb nemzedéknek a kozos
érdekeket szolgald oOsszetartasa, a kolesonos vonzalom melegité tiiz-
helyénél, egyiittesen teljesitette kotelességeit.”® (Usak olyan dolgozatok
kerultek a Kiadvanyokban kinyomtatasra, melyeket a szakosztaly
iilése el6bbh meghallgatott s a valasztmany kiadasra mindsitett. A tor-
téneti tudomanyoknak olyan szakszerti miivelését szemlélhetjiik ekkor
a Kiadvanyok koteteiben, amely igényt tarthatott mindazok megheesii-
lésére, akik a magyar tudominyossag sikerét Oszintén dhajtottak.**
A valasztmany é6vakodott a szellemi munkassagnak kiilonosebb iranyt
szabni, s a tiszta tudomanyossag érdekeit idegen szempontoknak alé-
rendelni, nehogy az egyéni hajlamok szerint folytatott bivarlatokat
megakassza.*® Abban a tekintetben azonban egyaltaliban nem valtozott
a helyzet, hogy az E. M. E. kiadvanya, a maga sajiatos céljainak a
miivelésére nem eszmélve, a szakosztilyba tomoriilt egyetemi tanirok
tudomanyos dolgozatainak a lerakodd helyéiil szolgalt, s inkabb az
egyetemnek, mint a Mazeum-ligyesiiletnek az érdekeit tartotta szem
el6tt. Mig az el6bbi idOszakban az Erdélyi Mizeum a nagykozonség
érdeklédését magahoz kapesolni torekedett, megvaltozott forméja sem-
mit sem torédott a szaktuddsok sziik csoportjan kiviil 4llok esetleges
igényeivel. Erre vall az is, hogy a szakosztalyi, mizeum-egyleti tagok-
nak, intézeteknek és ismertetési péld&nyokban minddssze 159 példény
keriilt szétkiildésre, s csak egyetlenegy el6fiztéje akadt a Kiadvanyok-

3 . M. E. Kiadvanyok, 1884. 70. 1.
st [ M. BE. Kiadvanyok, 1884, 159, 1.
®? Trdélyi Muzeum, 1894, 120. 1.

# |, M. E. Kiadvanyok, 1887, 53, 1.
# B. M. E. Kiadvanyok, 1887, 55. 1.
% [, M. E. Kiadvanyok, 1887, 217, I
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nak.*¢- Nem volt ezeknek egyéb hibajuk, — mondotta Brassai Samuel
egyik elnoki megnyitdjaban,”” — csak az, hogy azok sem akartak elol-
vasni, akik ingyen kaptak meg. LB o ¢
Csakha,m]ﬁyki is t]ijint, hogy a kiadvany-forma nem kielégitd, s ki-
fogdsok kezdtek hallatszani, hogy nem helyes, ha a tudomany olyan
rideg és zarkozott haztartast rendez be, amely visszariasztja a 1@t0g:¢-
tot. Al tudeményt igenis kozkincesé kell tenni, az élet mindennapi ]i;_erj
déseihez kozelebb kell vinni, mert csak igy lehet hathatésan szolgdlni
a kozmiiveltséget. A tudominy fényét minden . ember szomjuhozza,
nem szabad tehdt ebbdl a nagykizonséget kirekeszteni. A Muzeum-
Egyletnek éppen az lenne a feladata, hogy miivelt olvasotabort teremt-
sen. Ezért ne zarkozzék a szakosztaly a szakszer(i miikodés szik kor-
latai k6z6, hanem vegye észre az idok kivetelményeit, s azokat a fel-
adatokat, amelyeket az Gjszeri szellemi dramlatok sodornak feléje.
Sokak e felfogidsanak Hegediis Istvan kolozsvari egyetemi m.
tanar, valasztményi tag adott kifejezist a szakosztdly 1887. janudr
23-1 kozgyiilésén, amikor egy terjedelmes eldterjesztést olvasott fel
azzal a javaslattal, hogy a Kiadvanyok az Erdélyi Mizeum-Egylet
tamogatasdval meginditandé havi folyoirattd alakittassanak at. A tudo-

many és a szépirodalom kérdéseit egyforman targyalo ‘olyan folyo-
‘aratot képzelt el, amelyben @ tudés a maga bavarkodasidnak az ered-

ményeit mutatna be, a kolt6 és a szépird pedig a kedélyvilag rejtett
kérdéseire vetne vilagot a képzelet ihletett alkotdsaiban. Iranycikke-
ket kozolne a folydirat a szociologia nevezetesebb kérdéseirdl, kiter-
jeszkednék a politikai eszmék tudoméinyos megvildgitasara, a kiilon-
boz6 tudoméinyoknak az életre vald kihatdsit, az absztrakt tudoméi-
nyoknak a tdrsadalmi eszmék fejlédésére irdnyuld befolyasat fejtené
ki lehetd szép és érthetd irasméddal; a szépirodalmi rész éles kritika-
val megvalogatott termékeket tartalmazna, a kritikai szemle pedig-a
kiilfoldi konyvpiac szamontartasin kiviil a tudoméany és a szépiroda-

szempontjai szerint.®®

Hegediis Istvannak ez az inditvanya élénk vitit keltett a szak-
osztalyban. A felszolalok tobbsége elvben csatlakozott hozza, de ki-
vitelét ‘mindenki lehetetlennek érezte w pénziigyi nehézségek megoldha-
tatlansaga miatt, de masrészt azért is, mert az inditvany tallépett az
E. M. E. sajitos céljain. A megfontolandonak érzett eszme megmen-
tése és el6készitése érdekében dr. Farkas Lajos egyetemi tanar azt a
kozvetitd javaslatot tette, hogy a 20—24 ivnyi kiadvany négy fiizetre
osztva évnegyedenként jelenjék meg s mindenik fiizet 1—1'/2 ivmyi
konyvszemlét tartalmazzon. Amikor azutin az elnoklé dr. Felméri
Lajos el6bb a dr. Hegediis Istvdn, majd a dr. Farkas Lajos inditva-
nyat szavazas ala boeséatotta, a kozgylilés szotobbséggel mind a kettot

lom termékeit méltatnd az igazsigossdg és a méltanyossig szigori

. M, E. Kiadvanyok, 1884. 343, 1.
¥ . M. E. Kiadvéanyok, 1888, 152 1. .
% E. M. E. Kiadvanyok, 1887, 57—T71, 1.
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elvetette. A Kiadvanyok atalakitdsdnak a tervét azonban az HEgyesiilet
1887. marcius 31-1 kozgyiilése helyesléssel fogadta, s igy az eszme el-
indult, hogy testet Gltson, ha mindjart nem is az elképzelt formaban,
hanem a szakosztialyi munkassag keretei kozott.

A szakosztily kovetkezd évi, 1888, januar 29-i kozgy(lése tjbol
fontolora vette a kozonség kozonyos magatartasiat, amely se nem ja-
ratta, se a konyvarusnil nem vasirolta meg la Kiadvanyokat, s ezért
tgy hatirozott, hogy az érdeklédés fokozisdara siiriibben, évenként
legalabb hat izben jelenjék meg, fiizetenként b iv terjedelemben és
meghatirozott idépontban. A kozgyllés azt is elfogadta, hogy a két-
havonként megijelent Kiadvanyok szerkesztése o titkarra bizassék, ,ki
mellett az igazgaté-valasztmany képezendi egyelore a szerkesztd bizott-
sagot“.®®  lgy kerilt az egyébként valtozatlan cim 1838—1890.
évfiolyamok flizeteinek a cimlapjiara ez a megjelolés: ,,Szerkeszti a
szakosztaly valasztmanyaval egyetértve Hegedus Istvan.' Szoba ke-
riillt ugyanakkor, hogy a Kiadvinyok kiilsejét is csinosabb és jobb
kiallitassal kellene feleserélnmi. A valasztmany a kozgylléstol azt a
megbizast kapta, hogy a kolozsvari nyomdaktol kérjen ajanlatokat s a
lehet6 legjutanyosabb feltételekkel kossom szerzédést a Kiadvanyok
minél tetszetOsebb nyomtatiasira nézve. I8z rovidesen meg is tortént.
Mint az elébbi iddszakban, most is 1884-t61 1889-ig a’ ref. kollégium
betiiivel késziltek, 1890-t61 kezdve azonban Ajtai K. Albert nyomdaja-
b6l keriiltek ki a Kiadvanyok. Az j vallalat munkéja, a fiizetek esinos
alakja, technikai kidllitasa és a megjelenésben tanusitott pontossaga
koztetszésben részesiilt, sot foltinést is keltett.?® Végil egy inditvany
kapesdn az a kérdés is targyalas ala keriilt, hogy a folyoirat-jelleg-
nek megfelelgen egyszeriisittessék a cim, azonban behatd eszmeesere
utdn a kozgytlés az inditvinyt nem fogadta el, mivel tgy latta, hogy
a meglevé cim ,a Muazeum-Egylettel vald viszonyt pregnansul
kifejezi.

Ebben az i(}fihetl az Ilgyesiillet masfélezer forintot juttatott a szak-
osztalynak, s bar a tagsagi dijakbol és el6fizetésekbél még masfélszaz
forint sem folyt be, a Kiadvanyok atlagos terjedelme 1888. dta 34 fvre
emelkedett, s6t 1890-ben elérte a 36'/2 ivet. A mellett, hogy a nyomda-
koltség egyharmadéaval kevesebb volt a szerkesztéi és iroi tiszteletdijak
osszegénél, még minden évben jokora maradékkal zarult az egvenieg.
Kétségtelen, hogy sem azelGtt, sem kés6bb anyagilag ilyen kedvezd s
gondtalan évei nem voltak a folydiratnak. Tartalma jelentésen meg-
élénkiilt, 1889. 6ta a konyvszemle és az egyleti élet ismertetése is helvgt
kapott benne s rovid par eszend6 alatt tudominyos értéke és kedvelt-
sége szembetiinden megnovekedett. Bz a siker mar most felvetotte és
éltetni kezdte azt a gordolatot, hogy havonként megijelend foly(;iratté,
kellene fejleszteni.** Az 1890. januar 26-i kozgyfilésen a titkar Jelentés

#® [, M. E. Kiadvanyok, 1888, 77. 1.
¥ . M. E. Kiadvanyok, 1891, 79, 1.
“ E. M. E. Kiadvanyok, 1888, 79, 1,
2 T, M. E. Kiadvéanyok, 1891, 79, 1.
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onérzettel allapitotta meg, hogy a 1'1}'ilv{1m):‘ss{lp.‘,lvgf('jbb’ t'ényezpl a
Kiadvanyokat irodalmi myereségnek nyilvanitottak.** Mas 3}*—10}13@8'9}(
is a Kiadvanyok novekedd tekintélyére mutattak. A szakosztalyl tagok
szima, hirtelen emelkedni kezdett, kivalo tudésoktol érkeztek dolgoza-
tok, a févarosi sajto tiizetes ismertetésre méltatta a fuzgte.ket ’es‘kolz-
leményeket vett at hel6lilk.** Kzt a follendiilést, amely még tar’"cps__ ideig
emelkedd irdanyban haladt, mindenki Hegediis [stvan szerkesztol ligyes-
ségének tulajdonitotta. Megkezdett munkajat azonban félbeszakitotta
az a koriilmény, hogy 1890-ben Kolozsvarrl a budapesti egyetemre
tavozott. Helyébe az 1891. janudr 25-i szakosztalyi kozgyiilés titkarnak
dr. Szinnyei Joézsef egyetemi tandrt véilasztottar meg. Az 1891. év-
folyam mar az 6 szerkesztésében jelent meg. Egyelére csak annyi val-
tozas tortént, hogy az irodalmi szemle nagyobb tért és silyosabb jelen-
toséget kapott.

Az Erdélyi Mazeum életének az 1884-t61 1891-ig terjedd nyole esz-
tendeje fejlodésének és tudominyos értékgyarapodasinak nevezetes
1dészaka. Folybirat-jellegének a feldldozasaval a tevékenyen m(ik.gc_l_o
szakosztily tudomanymiivelésének lett a kizarolagos kozlonye. Kiilo-
nosen kezdetben kivétel nélkiil esak a szakosztalyi iiléseken bemuta-
tott dolgozatokbél keriilt ki a tartalma. Kzek a dolgozatok nemg_salg
terjedelemben, hanem tudomanyos értékben is foliilmiljak az el6bbi
idoszak irdnytalan termelését. Targykoriiki o lehetd legvéltozatosabb:
magyar és vildgirodalomtorténet, magyar és osszehasonlitdo nyelvészet,
magyar és egyetemes torténelem, tilozofia, esztétika, pedagogia, klasz-
szika-filologia, miivelddéstorténet, kronologia, numizmatika, archeolo-
gi, jogtudoméany stb. Természetesen halvany nyoma sem mutatkozik
bennik a mtzeumi célgondolatnak, de annal szembetiinébben dombo-
rodik ki beldliik az Egyesiilet alapitisiba bedgyazott honismeret mii-
velése. Van olyan évfolyam, amelynek 15 értekezése koziil 14 honismer-
tetéssel foglalkozik. Altalaban a Kiadvdnyoknak jo harommegyed
része honismereti, mégpedig legtobbszor erdélyi vonatkozisi anvagot
tartalmaz. Erdekes azonban, hogy ez a szakosztily akarata és tetszése
ellenére tortént. Szamosi Janos az 1888, évi januar 29-i szakosztalyi
kozgytilés elnoki megnyitdojaban a honismertetésnek a tobbi tudoma-
nyok hatranyara jelentkezé aranytalansigit egészségtelen allapotnak
minositette, s folhivta a szakosztaly figyelmét az Osszes tudomanyok
egyforma arinyt miivelésére. Hasonlé véleményének adott kifejezést
Hegediis Istvan,* és az Egyesiilet titkaranak, Finaly Henrikmek, az
6vi jelentéseibdl szintén kiérzik a szemrehdnyas és a kifogas az egy-
oldalasag ellen., Ma mar nem mentségre szorul, hanem elismerést érde-
mel, amit a kortarsak téves szemlélete hibaztatott. Mindenki onkénte-
leniil is érezte, hogy az Erdélyi Muzeum-Egyesiillet tudomanyos szerve
és kozlonye elsésorban Erdély multjanak és jelenének megvilagitasara

B W, M. E. Kiadvanyok, 189%0. 105. 1
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van hivatva, éppen ezért azok a honismereti tanulmanyok, amelyek
ebben az idében a Kiadvanyok koteteit betoltotték, ma is értéket és a
tovabbi kutatashoz alapvetd feldolgozasokat jelentenek. Azok az iro-
dalomtorténeti, népkoltészeti, torténelmi és miivelodéstorténeti  érte-
kezések, amelyek ebben az idoben lattak napvilagot, — Osszesen 3702
lapon 172 kozlemény, — a targyalt kérdések irodalmi repertéoriumanak
ma_is nélkiilozhetetetlen adatai. Kiilonosen kiemelésre érdemesek az
archeologiai irodalomban jelentds krasznai lelet feldolgozasa (1888),
az apahidai kines ismertetése (1889), tovabba azok a régészeti dolgo-
zatok, amelyek a régi Dacia ismeretét vilagitottak meg egészen Gj ada-
tokkal. Arra is ra kell mutatnunk, hogy megalapitésa ota az KErdélyi
Mizeum bé teret adott azoknak a cikkeknek, amelyek a roman nép, a
roman nyelv, irodalom és torténelem ismertetésével foglalkoztak.
Ebben az idoszakban ,,a hazank egyik testvérnemzetének beléletére vo-
natkozo hosszabb szakértekezések *® annyira rendszeressé valtak, hogy
egyik évfolyambdl sem hidnyoznak. Még sehol sem olvastuk azt a meg-
allapitast, hogy folyéiratunk e téren 0ttors, a maga kordban minden-
esetre ezzel a kérdéssel egyediil torédé szerv volt. :

Az Erdélyi Miizeum multjanak e masodik idGszakaban talilta meg
a sokdig keresett tudomanyos irdnyvonalat s tovabbfejlédésének biztos
alapjat. Orszdgos nevii s a magyar tudomanyossig torténetében még ma
is emlegetett olyan tekintélyes munkatarsak miikodiek kozre szinvona-
lanak emelésében, mint Brassai Sdmuel, Findly Henrik, Szabd Kéroly,
Téglas Gabor, Torma Zsofia, Jakah Elek, K6vari Laszlo, Felméri Lajos,
Farkas Lajos, Ferenczi Zoltan, Széchy Karoly, Hegediis Istvan, Mika
Séndor, Imre Sandor, Csernitoni Gyula, Békésy Karoly, Erédi Béla,
gr. Kuin Géza, De Gerando Antonia, Pér Antal, Gergely Samuel,
Moldovan Gergely, Torok Istvan, Sebesi Jébh, Béalint Gabor, Bedthy

Zsolt, Vaczy Janos.
Dr. Gyérgy Lajos.

® T. M. BE. Kiadvanyok, 1888, 75. 1. Titkari jelentés.
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