Erdély tudomadnyos élete az abszolutizmus kordaban
az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet’
megalakuldsaig (1859).

El6adds az E.M.E. Bélesészet-, Nyelv- és Téorténettudomdnyi
Szakosztdlydnak 1937. december 16-dn tartott tilésén.

Tudomaéanyos életrél csak ott lehet szé, ahol a tudomany mivelése,
tekintet nélkiil arra, hogy eredményei tisztdn elméletiek-e vagy gyakor-
latilag is alkalmazhaték-e, nem egyes személyiségek kedvtelése és nem
a véletlentsl fiigg, hanem kéziigy, mégpedig nemcsak a kozrebocsatas
idejétsl szamitoltan, hanem koziigy még embrionalis allapotban is. Koz-
iigy mar maga az eredmény felkutatasara, kideritésére iranyulé személyes
laboratériumi kisérletezés, kutatds a természet 6lén, a f6ldén, a fold alatt,
vagy éppen a sztraloszféraban, végiil kéziigy az iréasztal mellett valo
elmélyedé gondolkozas és okoskodas is. A tudoméanyos munka ilyen
értelmii méltanylaséhoz a kozmiiveltségnek magas foka és széles réte-
gekre kiterjedtsége szitkséges: olyan szellemi kozosség, amely meg tudja
adni a tudésnak a kutatdshoz sziikséges feltételeket, s amelyiknek van
tudata arrol, hogy a tudomany eredményei a nemzeli és emberi miive-
16dés legtartésabb kincsei még akkor is, ha nemzetkézieknek latszanak,
avagy teljességgel elvont természeliiek. Az ilyen kézmiivel6déssel biré
kozosség megadja a tuddésnak a nyugalmas anyagi fiiggetlenséget, szervez
a tudoményos kutatas szamara gyiijteményeket, létesit tudés intézeteket.
Ily viszonyok kézt aztan a tudés a kozénség el6it nem csoda-biivész
(Hatvani), nem kiilénc (Bolyai Farkas), nem érlik félre (Apéaczai), és nem
kallédik el az ismeretlenség homalyéban (Bolyai Janos), hanem megalakul
a tudésoknak olyan kozdssége és tarsasdga, amelynek létjogosultsagot
épen az ad, hogy tagjait megvédi az elszigeteltségtsl, a sivar elsekélye-
déstsl, megkiméli felesleges eréfogyasztastél, gondoskodik az elért ered-
mények nyilvantartasarél, terjesztésérdl, az érdem elismerésérél. Ily viszo-
nyok koézott lehetséges oly tudomanypolitika, amely a tudoményos kutatéas
oncélusagat és szabadsagat is tiszteletben tartja, de ugyanakkor a kozosség
életét gyakorlatilag érintG id6szerii kérdések megoldasat is siirgésen elvég-
zendé feladatul tizi ki. Helyes tudoménypolitika esetében senki sem

1 Az Egyesiilet, fennallasinak haromnegyedszazados évforduléja alkalmabél, tinnepi
kézgyiilést tartolt és Emlékkonyvet adott ki. Az érdeklddék az Emlékkdnyvben (Az Erdélyi
Miizeum-Egyesiilet hdromnegyedszdzados tudomdnyos miikédése. Cluj-Kolozsvar, 1937.)
talalnak bévebb tajékozédast.
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nyegléskedhetik azzal, mint egykor a Méatyés tuddsa, hogy tud kuleslyukon
at borsészemet hényni, de a kozoénség sem kivan a tudésoktsl horosz-
képot, alchimiat, babonéat, mint Madachnéal Keplertsl. Ahol a tudoméanyos
munka nem koziigy és nem ily értelemben kéziigy, ott tudoményos életrél
bajos beszélni. :

Az erdélyi magyarsag kozmiivel6dési viszonyai s igy tudomgmyos
élete is ettdl az eszményi szinvonaltél nagyon is tavol éllanak és éalltak.

iszen nagyon kevés nemzet sorsa alakult oly szerencsésen, hogy koz-
miivel6dési eszményeit hidnytalanul megvaldsithassa. A kevésszdmu
erdélyi magyarség, fajanak s az eurépai kulturdanak is egyik legkeletebbre
helyezett bastyaloka, épen nem részesiilt ebben a kedvezé torténelmi
alakulatban. S mégis az erdélyi magyarsédg a szellemi miveltség terén is
a legrégibb id6ktsl kezdve derekasan kézremunkalt. Volt viszonylag nagy-
szamu és j6 elemi és kozépiskoldja elannyira, hogy méar a XVII. szazad
kézepén egy félreértett és sokat tildozott fia, Apéczai Csere Janos, olyan
kéznevelési programmot itizhetett ki halaszthatatlan feladainak, amelyhez
foghatot Széchenyiig méas senki sem. Apéczai koveteli a tudoméanyok
nemzeli nyelven miivelését, s erre mindjart példét is adolt Encyklopaedia-
javal. Kovetelte, hogy legyen mindeniitt j6 iskola, j6l késziilt, lelkiisme-
retes tanitokkal. Személyileg erre is példat mutatolt. A falusi iskolaktol
fel az academicum collegiumig (tudoméanyegyetem) mindeniitt megjelsli a
bajokat, a hianyokat, a tennivalokat. Ha csak rajta allott volna, bizonnyal
ezekben is nyujlolt volna személyes miikédésénél tovabb terjedéleg is
gyakorlati példat, de mert csak szegény, félreértett tanar volt, csupén
életét aldozhatta fel eszményeiért. Kozoklatdsunk csak lassan s hosszu
id6kozok rendjén kifejlddé fokozatokban valhatolt altalédnos, ingyenes és
kotelez6 népoklatassd. Ami pedig az Apéczai academicum collegiuméat
illeti, bar voltak Erdélynek kivalé f6iskolai, de ezek felekezeti jellegiiek
voltak és maradtak, hol a tudomaényt szakszeriileg és gyakorlati céilal
adték elé és tanitottdk. Valosdgos tudomanyos féiskola, tudoményegyetem,
az Apéczai elgondoldsa értelmében csak két hosszu évszazaddal utébb,
1872-ben létesiilt Erdélyben.

Tudésokban, tudoményos térekvésekben mégsem volt hiany. Az
erdélyi magyar ifjisdg nagy szémban kereste fel az olasz, holland, német
és mas egyetemeket, hogy ilthon szerzett ismereteit kiegészitse és bete-
t6zze. Kilonésen a reformétus egyhéaz korében fejldstt allandé gyakor-
latld az a szokés, hogy a tehetségesebb ifjak valamelyik iskola, legtébb-
szor valamelyik bdkez( palronus kegyességébdl, ulébb rendszeres kiil-
foldi alumneumokon két-harom évig hospitéltak Nyugat-Eurépa hires egye-
temein, kival6 tudésainal. S ha van is valami igazsdg Kérménnak abban
a vadjaban, hogy ezek az iljak kiilfoldrél nagvon sokszor nem hoztak
egyebet haza, csak széke feleséget és egy hosszu nyakravalét, és ha
Kéarméan személyes tapasztalat alapjan allitia is, hogy ez ifjak itthon
csendes pardkiajukra kiérve elvadultak, elméjitk megtompult, erkslesiik
hozzaegyenesedett a hallgatékéhoz, hogy kiilféldi formajukbél kivetkézve,
karcstusagukat felcserélték potrohossaggal,” mégis e kiilféldet jart ifjakbol

2 Karmén Jozsef: A nemzef csinosoddsa. Abafi kiadésa, 88. 1.
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keriilt ki az erdélyi politikusok, diplomaték és tudésok gazdag és érdemes
névsora. Hogy kénnyen beéllhat az elszigeleldés, az elkallédas, azt az
erdélyiek is tébben észrevették. Bod Péter volt az elsg, aki elébb egy
Radaihoz intézelt levelében (1756. szept. 20.), majd egyhaztérlénelme els-
szavaban (1760.) nyomtatasban is eljut arra a gondolalra, hogy j6 volna
.valami -literata socistast, tudés emberekbsl &all6 Magyar Tarsaséagot”
felallitani. Es nem hidba nevezte el Benks Jozsef a XVIII. szazadot a
tudomanyok aranyszazadanak, mert e szazad végén Erdélyben is neve-
zeles és eredményes lépések torténtek a tudo nanyos szervezkedés terén
is. llyen elsdsorban az Aranka Gyodrgy faradhalatlan buzgolkodéasara
létesiilt s kiilénb6z6 nevek alatt (Nyelvmiivels, Kéziratkiado stb. Tarsasag)
miikdd6 tudomanyos céla szervezkedés. Végleges format nem tudolt ugyan
6lteni egyik sem, f6ként az uralkodo érzékellensége miatt, de még ideig-
lenes szervezetlségiitkben is eredményesen mikosdtek.”

Ahol vannak tudésok, és ahol ég a tudosokban a tudomanyos munka
utan valé vagy, ott — még ha széhiivelyezé és iskolas is a tudomény-
mivelés, — szokott lenni valamilyen tudoméanyos gyiijtemény, elsésor-
ban koényvtar.

Az elsé konyvtarakat Erdélyben az egyhaz keretében kell keresniink.,
A legrégibb erdélyi adatok a XIV. szazadig mutatnak vissza. A nagy-
szebeni plébania kényviarat mintegy kétszaz kotetbél allonak, tehat abban
az idében az egyik leggazdagabb plébaniai kényvtarnak mondjak ada-
taink Hasonlékép emlités van a Domonkos-rend nagyszebeni kdnyvtararol
is. A reformacié, de még inkabb a konyvnyomtatas feltalalédsa a multhoz
képest tomegesen hozta forgalomba a kényvet. Tébbé mar nemcsak egy,
legf6lebb néhany példanyszamban jelent meg a kényv, hanem sokszoro-
sitva, és nemcsak diasgazdag vilagiak, az egyhazi rendek és intézetek
gyijtolték és hasznaltdk, hanem az iskola, az egyesek, a koz. A XVI.
szazad vandornyomdaszai arucikként ponyvara is kiviszik a konyvet.
Nagyszebenben 1529-ben, Brasséban 1530-ban, Kolozsvart 1550-ben kelet-
kezik az els, a Heltai-féle s 1581-ben a masodik (jezsuita) nyomda.
Ugyancsak a XVI szdzadban Gyulafehérvart is volt allandé nyomda.
A tomegesen forgalomba hozott kdnyvet gyiijteni kezdték, kiilénésen a
protestans iskolak, de a katolikusok és egyesek is. Bethlen Gabor és
. Rakéczy Gyorgy tudomény- és kényvszeretete kzonségesen tudva van.
Van emlékezés arrdl is, hogy Bethlen Gabor, Erdély Matyasa, 1épéseket
tett az akkor mar szétszéréodott Corvindk megszerzése és Osszegyiijtése
iigyében.

Az e korban keletkezett konyvtarak koéziil egyik-masik megsziint,
szétszorédolt, mint a kolozs-monoslon apatsagé és a Bathori Istvan ala-
pitolta kolozsvari jezsuita f6iskoléé.*

A ma is fennall6 erdélyi kényvtarak kozott torténetileg kimutathatéan
legrégibb a kolozsvari unitarius kollégiumé, melynek eredete a kézép-

3 Ezeknek bé irodalméat adja Pintér: I. k. 110—11, Véanyi: Magyar Irod. Lexikon,
256—57. 1., és Perényi J.: Irodtort. Kozl 1918. 157-58. L.

4 E kényvtar alapanyaga ma is megvan a kolozsvari Lyceum-kényviarban, amely-
nek alapitasi éve : 1579. (Szerkeszt6.)
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korba, a XIV. szazadig vezethet6 vissza. A tébbi gyiijtemény keletkezési
sorrendje :

1. brassoi ag. ev. f6gimnéazium® kényvtara 1544.
2. besztercei ag. ev. f6gimnézium i 1550.
3. nagyszebeni ag. ev. fégimnazium 1592,
4. szészvérosi ref. Kun kollégium o XVI. sz. méasodik fele
5. csiksomlyéi ferencrendi % 1605.
6. nagyenvedi Bethlen-koll. - 1622.
7. zilahi Wesselényi-koll. % XVILI. sz. els6 fele
8. kolozsvari ref. koll. 5 XVIL. sz. kozepe
9. székelyudvarhelyi ref. koll. £ 1670.
10. segesvari ag. ev. f6gimndazium 5 1692,
11. nagyszebeni éllami f6gimnazium 1692,
12. kézdivasarhelyi rém. kat. f6g. kdnyvtara,
régiségtara és természetrajzi gytijteménye 1696.
13. medgyesi ag. ev. f6gimn. kényvtéra XVIL széazad
14. marosvésérhelyi rom. kat fégimn. kényv-
tara és természetrajzi gyiijteménye 1708.
15. marosvéasérhelyi ref. kollégium konyv- és
régiségtara 1718.
16. szamosujvari 5rmény kat. egyh. kényvtara 1725,
17. fogarasi ferencrendi egyhaz 5 1730.
18. szildgysomlyéi minoritarendi egyh. 1735.
19. gyulafehérvéari rém. kat. papnév. 1753.
20. balazsfalvi gor. kat. érsekségi és fGgim-
naziumi kényvtar 1763.
21. kolozsvari egyetemi konyvtar 1774.
22. nagyenyedi Bethlen-koll. természetrajzi
gyiijteménye XVIIL sz. kézepe

23. kolozsvari rém. kat. fégimn. konyvidra XVIIL. sz. méasodik fele
24. székelykeresztari unitarius f{6gimn. 1793.

Ha ez adatokhoz még hozzévessziik az Aranka Gyorgy torekvését,
melynek eredményéiil tekinthets, hogy az 1791. erdélyi orszéggyiilés
torvénycikket alkotott, melyben az akadémiai (tudés tarsasag) és a mizealis
gondolat (kéziratban levé torténeti miivek kiadasa) egyarant helyet foglal ;
ha emlékezetbe idézzitk, hogy a XVIII. szdzad végén egyszerre harom
hatalmas kényvgyiijlemény létesiil, G. m. a marosvasarhelyi Teleki-téka
(1798.), a gyulafehérvéari Battyhydneum (ugyancsak 1798.) és a nagyszebeni
Bruckenthal-Mazeum : akkor megéllapithaté, hogy Erdélyben a mizealis
gondolkodés és muzeumszervezés nemcsak régi, de ha lassu iitemben is,
folytonosan tovabb fejlédott. A XVIII. szazad végén Erdélyben a Bethlen-
kollégiuméval mar négy olyan nagy gyiijtemény van, amelyik mind
mennyiségre, mind belsé értékre nézve még a Bécset t6bbszér megjart
s igy hozzéaérté Kazinczyt is kellemesen lepte meg erdélyi utazasa alatt.

5 Az 4g. ev. német és g. kat. romén gyiijteményekel a leljesség kedvéért soroljuk fel.
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Ezek koziil a nagyenyedi Bethlen-kollégium gyiijteményei 1849-ben nagy-
részt elpusztultak. A masik harom gyiijtemény, a Teleki-téka, a Batthyédneum
és a Bruckental-Muzeum azonban nagyobb kéarl nem szenvedve, érték
meg az abszolutizmus éveit.

Kétségtelen, hogy e gyiijteményeket modern értelemben kozgyiijte-
ményeknek nem tekin'hetjiik, kiillonésen nem az iskolai és egyhazi gyiijte-
ményeket, amelyek nem voltak nyilvanosak, kozhasznalatban nem alltak.
De viszont tisztan iskolai gyijteményeknek sem lehet azokat minésiteni,
hiszen a szemléltetés csak a legijabb idék didaktikajaban jutott érvényre,
igy a tanulok kézvetlen érdekét szolgalé gyiijtemények széz évnél nem
régebbiek. A legrégibb tisztan ifjasagi kényvtéarrél, a kolozsvari ref. (1830)
és unitarius kollégiumok (1840) térténetébsl tudunk. A tobbi iskoldk
ifjusagi konyvtara és gyiijteményei mind a legujabb idékbél valék. A
régibb konyvtarak legtobbszér elsésorban a kiilfoldet jart professzorok
tudoméanyos munkassaganak voltak segédeszkozei és tamogatéi. Valo-
szinii azonban, — gondolva az egyes felekezetek keretén beliil fennallé
kapocsra és érintkezésre, — hogy e konyvtarakat nemcsak a helyben élé
professzorok és rendtagok hasznaltdk, hanem a kozel-vidék tudomany-
kedvelGi is innen kérlék és kaptak meg azokat a miveket, amelyek
kutatasaikban a sziitkséges ttbaigazitldst megadtdk s tudoményos érdekls-
désiiket kielégithették. Nalunk akkor még ismeretlen volt a mai kiilénféle
muzeum-tipus és nyilvanos konyvtar: valamennyit az iskolék és egyhazak
konyviarai helyettesitették. Eppen azért, bar az adatok csak négy esetben
(kézdivasarhelyi réom. kat, marosvasarhelyi ref. és rom. kat., végil a
nagyenyedi ref.) emlitenek a kdonyvtaron kiviil masfajta gyiijteményt is,
valdszinti, hogy masutt is volt még méasnemii gyiiitemény (érmek, {ort.
ritkasagok és egyéb érdekes targyak). S az is all, hogy kényvek adoma-
nyozéasa mar a legrégibb idében is elé6fordul, tehat e gyiijtemények, bar
kezdetleges értelemben, gyiijtshelyeknek is tekintheték, nyilvédnos kozgyiij-
teményeket pétoltak, a tudomanyos kutatast szolgaltak.

A Teleki-téka, a Batthyaneum és a Bruckenthal-Mazeum azonban
méar az alapitok rendelkezése értelmében, jogilag is és az alapitas évétsl
kezdve kozgyiijtemény, kézhasznélatra rendelt intézet. Nem a nemeslelkii
alapitokon mult, hogy alapitvanyaik (értem kiilonosen a Teleki-tékat és a
Batthyaneumot) egészen a legijabb idékig, s6t napjainkban is a valésagos
kozhasznalat, a nyilvdnossag szamaéra szinte hozzaférhetetlenek maradtak.
Az alapiték a tulajdonjogot megkétotték, de nem a hasznalatot. Mind-
harom gyiijteményt egyéni kezdeményezés, személyes aldozatkészség hozta
ugyan létre, de a kozszitkséglet szolgalatdra és kielégitése végelt.’

& A Teleki-téka (a gréf Teleki csalad hilbizomanyi kényytara) mintegy 30.000
kényvbal (kbztik egy Corvin-Kédex; Tacilus; szamos incunabulum, unicum és hungari-
cum), tovabbé nagymennyiségii s értékes kéziratbél all. Bibliografiajat 1. Magyar Minerva,
V. k. 387.1. Gulyas Karoly: Gréf Teleki Sdmuel kényvtdralapitdsa. Pasztortiz 1925, 236. 1.
Teleki Domokos gréf: A marosvdsdrhelyi Teleki-kényvtdr torténete. Erdélyi Muzeum,
1930. 313. 1.

A gyulafehérvari Batthydneum tulajdonosa a r. kat. egyhdzmegye. Részei: 1. kdnyv-
(ar (mintegy 35 ezer kétel; kozlilk nevezetes kédexek, incunabulumok, unicumok és
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E nagy alapiték egyéni példaadasa mésokat is vonzott. Gréf Kemény
Jézsef és Simuel adomanya és ajanlata 1842-ben arra készlelte az erdélyi
orszaggy(ilést, hogy ismét térvénycikket alkosson egy tudomaényos gyiij-
temény, az Erdélyi Orszagos Mazeum feléllitasarél. Ez a l6rvénycikk a
muzeummal Osszekapcsolta az orszdghéaz és a szinhdz épitését és fenn-
tartasat is. Tehat egyszerre t6bb fontos, de nagyon is nehéz fiiggé kérdést
igyekezett megoldani, akércsak az 1790/91. erdélyi orszaggytlés XLV
articulusa, amely azonban a muzeuriot csak egy tudés tarsasag meg-
szervezésével kololte volt 6ssze. Most az akadémia eszméjét az orszag-
gyilés kikapcsolta, helyesebben bizottmanyhoz utalta s helyeite az orszag-
haz és szinhaz iigye keriilt targyaldsra. Az 1843. januar 13-4n felterjesztett
torvénycikk azonban 1791-i elédje sorsara jutoft, szentesitést nem nyert.
Igy az erdélyi magyarsag tudomanyos torekvéseit mésodszor is hajotorés
érte az uralkodé idegenkedése, illetGleg most féleg a szészok ellenzése
miatt.” Tény, hogy az erdélyi magyarsagnak a XIX. szazad kézepén még
nem volt tudoméanyegyeteme, nem volt semmiféle tudés tarsasdga, nem
volt semmiféle tudoméanyos folysirata. Tudoményos kézgyiijteménye is,
az iskolai gyiijteményeken kiviil, csak kelté: a marosvasérhelyi Teleki-
teka és a gyulafehérvari Batthyaneum. A Bruckenthal-Muzeum erdélyi
ISOZg)’ﬁjlemény ugyan, de szdsz nemzeti vagyon, noha természetesen
alloméanyénak egy része tisztan magyar vonatkozasi. De még a két el6bb
emlitelt magyar gyiijtemény sem mondhaté modern kézgyiijteménynek.
Nemcsak azért, mert egyiknek egy csaldd, a masiknak meg egy felekezet
volt a tulajdonosa, tehat a magyarsag egyelemének feleitiik rendelkezési
joga nem volt, hanem azért, mert mindkelt6 a kdzosség hasznalata elsl,
az alapiték szandéka és akaralnyilvanitdsa ellenére, egészen a legijabb
id6kig el volt zarva. Holt gyiijtemény, raktar volt mindketts. Az alapitok

hungaricumok ; gazdag levéltari anyag). 2. a régiségtar (2200 éremmel, mely letétként az
Alséfehérvarmegyei Torténeti, Régészeti és Természetludoményi Térsulat mazeuméban
van elhelyezve). 3. lermészelrajzi gyiijtemény (dlloménya mintegy haromezer drb. 4svény,
kézet és kagyld). 4 csillagvizsgdlé (nagyrésze 1849-ben elpusztult). 5. egyhdzmivészeti
mizeum. (Ez utébbit 1912-ben alapilotta grél Majlath Gusztav piispok, az elébbiek a
kényvtéarra! egyidsek). Bibliografia: Magyar Minerva, V. k 252. 1

A bérs Bruckenthal-Muzeumot a XVIII. szézad mésodik felében alapitotta béaré
Bruckenthal Sémuel, Eidély gubemnatora. A tulajdonjogot és a patronatust csaladjarak
kihalta utan (1872) a nagyszebeni ég. ev. gimnézium &rékélle az alapits rendelkezései
értelmében. Részei: 1. kdnwvidr (mintegy 130 ezer kotet, melyben bennefoglaltatik a
kolozsvari egyetem felallitdsakor feloszlatoft nagyszebeni jogakadémiai kényvtar is. Os-
nyomtatvényokban. unicumokban gazdag): 2. régiséglar és iparmfivészeti gyiijtemény
(6.000 darab régiség, 56.000 darab érem); 3. szépmdivészeli gyiijtemény (mely &ll 26
szobaban kiallitott mintegy 1.500 darab nagyrészt eredeli hazai és kiilioldi sz&rmazasa
képbél és szobormasolathél) ; 4. természetrajzi gyiijtemény (minlegy 4.000 darab dsvény).
Az irodalmat 1. Magyar Minerva, V- k. 433, 1, dr. Withr H.: A nagyszebeni bdré
Bruckenthal-Miizeum. Pésztorliiz, 1926. 295. 1. és R. Csaki: Festschrift zur Erinnerung
an den 200 Geburtstag seines Stiefters. 1921.

7 A bibliografiat I. a 3. sz. jegyzetben, kiilondsen pedig Szilagyi Sandor: Az Erdélyi
Mizeum el6zményei c. tanulményéat, Budapesti Szemle 1859, 3256—348. 1
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utdn kovetkezé tulajdonosok az allomanyt nem fejlesztették. A meglévé
allomany tovabbi rendezésével, taroldasaval, katalogizalasaval nem foglal-
koztak. A nagykdzonség e gyiijteményeket nem hasznalhalta, meg se
tekinthette. Még a tudésnak is kiilén engedélyért kellett folyamodnia, s
ha az engedéllyel kezében kopogtatolt, zart ajliékat talalt, mert a gyiij-
temény 6rét legnehezebben épen a gondjaira bizott targyak kozott lehe-
tett megtalalni.®

Mije volt héat a szabadsagharc el6it él6 erdélyi magyarsagnak a
tudoményos élet kifejlédéséhez sziikséges feltételek koziil? Semmije ?
Nem, ellenkezéleg sok kincs volt birtokdaben. llyen elsésorban tehelsége
és hivalotisaga a tudoméany miivelésére. Az erdélyi magyarsag a legrégibb
idoktsl fogva, a kolozsvari Nicolaus de Mirabilibuson kezdve, mindenkor
dasan termette a tudds koponyéakat, kik itthon és kilféldén a tudomany
diszei voltak. A tudés férfiak hosszu és gazdag sorozata mellett megvolt
az erdélyi magyarsagban a kozszabadsagnak fejlett érzéke és végya,
ami nélkiil tudvalevéleg lehet ugyan virdgzé évlizedeket, tudés fénnyel
koriilovezett fejedelmi héaztartédsokat teremteni, de nem lehet biztositani a
tudoméany allandé és egyenletes fejlédését, hogy abbdl a kézmiveltség
is allando taplalé forrashoz jusson. Es volt az erdélyi magyarsagnak
viszonylag elég magas, elég altalanos és régi idékig visszanyulé kozok-
tatasa. Erdélyben, nyilvan a protestantizmus hatasa alatt, egyik felekezet
sem tekinti befejezetinek az egyhazkozséggé szervezkedést, ha a templom
mellett nincs iskola, ha a pap vaséarnapi igehirdetését nem késziti elé és
nem egésziti ki hétkéznapokon a mester nevelé hatasa. A hosszabb-
rovidebb ideig miikodé partikuldkon kiviil Kolozsvart harom (r. kat, ref.
és unit), Marosvéaséarhelyt és Székelyudvarhelyt két-két (r. kat. és ref.),
Nagyenyeden, Gyulafehérvart, Szaszvaroson, Kézdivasarhelyt, Zilahon
stb. egy-egy kozépiskola nagytudoméanyt tanarikara hintegette évszaza-
dokon at a tudomény magvait. Kolozsvart sem a Bathoriak, sem a Maria
Terézia f6iskolaja valosagos egyetemmé nem tudott ugyan kifejlédni, de
a kir. lyceum jogi és orvossebészeti tanfolyama, valamint az enyedi
Bethlen-kollegiumnak &llandéan miikédé teolégiai, jogi és bolcsészeti
akadémiaja, — hogy a tobbieket ne is emlitsiitk, — méar magat a tudo-
mtianit miivelték, ha abban gyakorlati és felekezeti szempontok is érvénye-
siillek.

Az Apéaczai, Bod Péter és Aranka Gyorgy lOrekvései, a Teleki-
konyvtar és Batthyaneum alapvetése s végiil az 1790/91-i és az 1842/43-i
erdélyi orszaggyiilés szentesitést nem nyert térvénycikkei mind-mind arra
mutatnak, hogy az erdélyi magyarséag felfogasaban a tudomény a bonum
publicumma-érés idészakaba jutott.  Ha a bécsi udvar fel6l nem hiivés
fagy, csupan egy kis meleg szell6 arad, skkor az erdélyi magyarsag
tudoméanyos élete a gyakorlatban is koziiggyé, kézvagyonna éreit volna.

8 A Batthyény- és [eleki-tékak fényesnek igérkezé utjat alapitéjuk haldla homalyba
takarta; ezek nélkiilozték a nyilvdnyossdzot, meg vollak foszitva lehat az élet minden
feltételétsl, — ismétli t8bbek kozott Erdélyi Pél is, az E.M.E. f6:itkara és az Egyetemi Konyv-
tar igazgaléja, ugyanazt, amit szinte szdz évvel kordbban mar Kazinczy is észrevelt.

L. Az Erdélyi Nemzeti Mtzeum Evksnyve. 1911. 16. 1.

[ ™
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Igy azonban csak Vérosmarty gondolatat idézhetjitk: ész, eré és annyi
szent akarat sorvadozott el hasztalan.

Ami azonban a szabadsagharc leveretése utdn tértént, mar nem is
sorvadas volt, hanem maga a haléllal szomszédos foldrengés. Az erdélyi
magyarsag tudoményos élete az abszolutizmus kezdetén pillanatnyilag a
leheté legmélyebb fokra omlott ald. Koézépiskolai, ahol a tudoméanyos
gondolkozas csirai tenyésznek, feldalva, felperzselve, romokban hevertek,
mint a nagyenyedi Bethlen-kollégium. Tanéarok, tanulék bujdostak, szét-
szérodtak. Nagyenyeden 1549-ben a tanulék osszes létszéma, a régebbi
nyolc- és kilencszaz helyett, 5sszesen csak 8-at tett ki, a kovetkezs 1850—51.
tanévben is csak 20-at; Székelyudvarhelyt csak 1850. aprilis 1-én lehetelt
megkezdeni a tanitast; Zilah 8 osztalya lespadt 6-ra. Az abszolutizmus
az iskolak magéhoz térését tjabb és tjabb nehézségekkel akadélyozta.
Ki kellett mutatni, hogy van-e elegendé alapitvany a zavartalan miiko-
déshez. Méaskor meg a kormény a szerinte megbizhatatlan tanarokat til-
totta el a miikodéstsl mint Zilahon Sami Laszlot, s fosztotta meg ezzel
az iskolat a legkivalébb tanersktsl. Hasonlé elbanés ala esett a f6iskolai
oktatds, még a teolégiai is. Hosszas vajudas ulan 1862-ben a maros-
vasarhﬂelyi ref. kollégiumban létesiilt ugyan jogi tanfolyam is, de ez csak
1867-161 kapta meg a nyilvdnos jogakadémai rangot és elismertetést.
A kolozsvari sebészeti f5iskola is csak tengédétt. Ellenben a kormény
NﬂgYszebenben németnyelvii jogakadémiat allitott fel. Ha az iskolai élet
is csak kinlodott, a tudoményos élet teljesen megsziint. A régi munkésok
elkqdv_etlenedve félbehagytdk a tudoményos kutatast, ujabb nemzedéket
pedig ily koriilmények kozott alig lehetett remélni. A nyilvanos szellemi
élet teljesen elnémult, kemény cenzira nehezedett a sajtéra, s a szerve-
zetlen magyarsdg végyakozéasa szakadozott séhajokban szallt szerte.

*

A zord id6t minden megszenvedte : személyek és intézetek egyarént.
A fiistélgé romok kozolt csupén az emlitett hdrom gyiijtemény, a maros-
vaséarhelyi Teleki-téka, a gyulafehérvari Batlhydneum és a Bruckenthal-
Miazeum maradt meg ugy-ahogy sértetleniil. Egyébként mindeniitt rom-
emlékek hevertek szerteszét. De épen a romemlékek szeretete, a tovabb-
pusztulastél valé aggodalom, az erdélyi torténelmi emlékek tovabbi el-
kall6dasatol valé félelem, réviden: a mult megbecsiilése késztette meg-
mozdulasra az erdélyi magyarsdgot, hogy megszervezze az Erdélyi
Mizeumot 1859-ben. Az abszolutizmus elsé évtizedének egyetlen, de
nagyszerii alkotdasa az Erdélyi Muzeum. Erre irdnyult minden térekvés.
Minden maés kisérlet és probalkozéas a tudoményos élet terén elszigetelt,
egyéni jelenség, s barmily tiszteletremélté volt is dnmagéban, jelentésé-
gében eltorpiil az Erdélyi Mizeumé mellett.

E tisztelelremélté egyéni alkotdsok kozott elsé helyen kell félemli-
teniink Kévari Laszlé tudoméanyos munkéassagat. Kévari paratlan munka-
birassal és sokoldalu torténelmi ismerettel, soha nem lankadé kedvvel
és szereteltel irt és kozolt cikkeket és tanulményokat, kiillondsen Erdély
multjarél a legkiilonfélébb lapokban, folyéiratokban, albumokban, nap-
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tarakban. Kényvalakban is jelent meg ebben a korban a kovetkezd 6t
miive: 1. Erdély régiségei. 1852. XVI. 290 1.; 2. Erdély folde ritkasdgai.
1853. 264 1.; 3. Erdély nevezetesebb csalddai. Kolozsvart, 1854. 279 1. ;
4. Kisebb munkdi. [—II. két. (2164212 1) Kolozsvart, 1857; 5. Erdély
torténelme. [—II. kot. (XXVII+174 és XXIV-+158). Kolozsvart, 1859.
Kévari nagy hatasanak titka abban &llt, hogy a torténelemnek mindig
arrél a kérdésérsl irt, amelyik az erdélyiekel pillanatnyilag legjobban
érdekelte. Akik tévedéseket, hianyokat, fogyatkozasokat vetnek Kévari
szemére, — mondja Méarki Sandor, — gondoljak meg, nem ejtenének &k
maguk is stilyosabb hibékat. ha tizenhét esztendeig ilyen koériilmények
kozott kellene dolgozniok. Kévarinak pedig a szé szoros értelmében
dolgoznia kellett, mert a csiiggedéstél mentette meg azzal az erdélyi
magyarsagot, hogy Erdély torténelmét megirta, hogy a fényes multat a
jovébe vetett bizalom alapjava tette. Az 6tvenes években & volt Erdély-
nek legmunkasabb torténeliréja, aki félrebbentette a szaraz agon hallgaté
ajakkal csiiggedt madarakat, szembeszallt a cenzira ezer veszedelmével
s joforman egymaga végezte az erdélyi torténetiras foladatait. Eletének
ez a legnagyobb érdeme.!

Ugyancsak Erdély multia szélalt meg az Erdélyi Torténeti Adatok
cimi vallalatban, melyet grof Miké Imre inditoit meg és szerkesztett
(I—III. k&t 1805—58). E gazdag és becses okmany- és forraskozlemény
uj fényt vetett a multra. Ma is nélkiil6zhelellen, a maga kordban meg
épen szomjusagot (idit6 becses olvasmanyul szolgalt. Honismerteté
tudoméanyos mii volt Benké Karolynak: Csik-, Gyergyé- és Kdszon-székek
leirdsa (Kolozsvar, 1853) c. alapos miive.

Nem a mult, hanem Erdély j6vGjének fiirkészése szolalt meg béro
Kemény Gabornak, a késébbi miniszternek, Nemzetek fejlédése c. cikk-
sorozataban 1856-ban. Vitatkozé joglorténeli és politikai mii ez, Eoétvos
Jozsefnek a XIX. szdzad uralkodé eszméirsl irt nagy miivét, ennek a
magyar allamra veszélyessé valhato tételeit cafolia ,Ha Eétvos tulsagosan
ragaszkodik a faji distinclichoz, Kemény viszont tulsagosan sokat ad a
torténeti hattérre.“'? Bizonyos, hogy e mi megérdemelt figyelmet keltett
még azoknal is, akik a fiatal és komoly késziiltségli szerzé kovetkezle-
téseivel nem értettek egyet. (Sami Laszlo szallt hosszabb cikksorozatban
sikra Keménnyel szemben.)

Ha még folemlitjik a Findly—Kovacsi—Régeni—Vass szerkesztette,
s utébb csak Findly néven emlegetett kiliinG, a mai napig is legteljesebb
Latin-magyar szétdart (Kolozsvar 1858), akkor korilbeliil felsoroltunk

9 Miksdésének pontos kényvészetét 1 Kéblss Zolldn: Kévdri Ldszlé irodalmi
munkdssdga. Erdélyi Muzeum, 907, 336—39 1.

1 A Magyar Tudoményos Akadémia elhunyt tagjai [slstt tartolt Emlékbeszédek.
XIV. k. 12, sz. 44. 1.

13 A 1V. kéletet mar az E. M. E. adta ki.

2 Gydrgy Endre ; Emlékbeszéd bdré Kemény Gdbor felett, Emlékbeszédek VIIIL k.
4. sz, 15. L.
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minden fontosabb, Erdélyben megjelent tudomanyos miivet az Erdélyi
Mazeum megalapitasaig terjedé tiz esztendébél.'” . hes:

A tébbi mi. ami ebben a korban jelent meg — 1856-ig mindéssze
20 — vagy tankényv volt, mint Brassai Szdmité Szokrdtese és Kdovary
Gyérke kényvldra, vagy a gyakorlati életet szolgalta, mint Korbuly Jénos
Méhész Konyve, Berde Aron gazdasagi és Finaly Henrik kereskedelem-,
pénziigyi munkéacskaja. Tehat ezek a tudoményos miivek sordban szé-
mitdsba nem johetnek, barmennyire kozsziikségletet szolgéaltak is meg-
jelenésiik idején.

Az Erdélyi Muzeumtdl teljesen fiiggetlen kezdeményezés volt a
Mentovich Ferenc szerkesztette Marosvdsdrhelyi Fiizetek c. tudoményos
és szépirodalmi folyéirat 1858 —59-ben négy, illetéleg hat fiizetben.
folyoirat tudomanyos cikkeit Mentovich, Dézsa Daniel, Székely Adéam,
bar6 Kemény Gébor, B-assai, Szabé Samu és Szilagyi Sandor irtak. Ma
maér e cikkek allaspontja talhaladott, de abban a korban a legujabb
eredményeket kozolték, s igy a tudomanyos jelzét foltétleniil megérdemlik.
Kilénben is ez a kiadvany mint folyéirat érdemel kiilonésebb figyelmet:
e korszakban az elsé kezdeményezés, amely a szépirodalmi jelleg mel-
leit a tiszta tudomanymiivelést is kitiizi feladataul. Elédje is csak egyellen
egy volt Erdélyben, a Dobrentei Erdélyi Muzeuma (1814). Jellemzs, hogy
e korszak els6 tudoméanyos és szépirodalmi folyéirata nem a hasonlitha-
tatlanul kedvezébb helyzetben levé Kolozsvart, hanem Marosvasarhelyt
indult meg. Béar csak révid két évig tudott megjelenni, Marosvéasérhely
idébeli els6sége annal emlékezetre méltébb, mert a szépirodalom terén
is tobb tekintetben megelézte Kolozsvart. Mentovichnak gonddal s egy-
séges, felfogassal szerkesztett folydirata mindenesetre jelentés mozzanat
az erdélyi magyarsag szellemtorlénetében.

Ennyi az erdélyi magyarsdg tudoményos életének jele és bizonyos-
saga az abszolutizmusnak majdnem egész elsg évtizede alatt. Kevés,
minddssze néhany derék, de tulajdonképen egyéni mii és személyes
kezdeményezés. Sehol semmi kozosségi megmozdulds, semmi nemzet-
tarsadalmi életjelenség.

- Ez 6nmagunkban derék egyéni alkotasok és elszigetelt torekvések
melleti az 1859-ben megalakult Erdélyi Mazeum-Egyesiilel, mint az erdélyi
magyarsédg kozszellemének alkotasa, ugy kimagaslik, mint a terebélyes
tolgy a szegélyez6 bokrok koziil.

Helytelen fogalmat alkolnédnk azonban az akkori erdélyi magyar
kozéletr6l, ha csupan e néhany, felszinre vel6dd egyéni jelenség alapjan
egészben is mozdulatlannak és medddnek itélnék meg. Ahova a statiszlika
adatai s a bibliogréfia foljegyzései lenyiilni nem tudnak, oftt, a lelkek
mélyén kezdelt6l fogva hési munka ment végbe. Mert kétségtelen, hogy
hési eré sziikséges az egyéni, csaladi, nemzeli és allami romok kozétt a
magéahoztéréshez, a jozan életoszton felébredéséhez és ébrentartaséhoz.

1B Bz éylized erdélyi magyar konyvészetét folylatdasokbaa kozélte Vass Jézsel a
Kolozsvéri Kézlény 1857. s kév. évfolyamaiban. Osszeloglalé ismertetést adott Urmsssy
Lajos: Irodalom az élvenes években. Erdélyi Mizeum, 1897, 185—201. . Az Urmassy
adatai kdziil a Méhes ttijegyzeteire vonalkozé hibés, mert ez még 1847-ben megje'ent volt
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Az Gj anyagi helyzet, az Gj tarsadalmi és politikai viszonyok, és a baréat-
sagosnak épen nem mondhaté Gj kormanyzat kotottek le minden erét.
Azoaban a mult roncsainak eltakaritasa, az ég6 sebek enyhitése, a jelen-
ben tajékozédas gondja és goadolata, ha lathatatlanul is, de egyultal a
jovonek is elékészitdje és biztositasa voll. E kiils6leg mozdulatlannak és
meddének letszé éviized alatt érlel6dott tetté az erdélyi magyar kozlélek-
ben az a célgondolat, hogy meg kell alkotnia végre a maga erejébél
azt a magyar tudoményos egyesiiletet és kozgyiijteményt, az Erdélyi
Muzeumot, amelynek létesitésével két orszéggyiilésen eredmény nélkiil
prébalkozolt.

1859. nov. 23—26. napjain az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet csakugyan
rntggallfkul hosszu, egészen 1790-ig visszanyulé kiizdelmes el6zmények
utén.

Az E. M. E. létesitése valéban kézsziikség volt, azt az erdélyi magyar-
sag egyetemének aldozatkészsége hozta létre. Az akkori erdélyi Japokban
az Egyesiilet ligyét hosszii éveken &t &allandé rovat tartotta felszinen.
A megszervezés modjat fejtegets lelkes és komoly hozzészolasokon kiviil,
szintén éveken at az egykort hirlapoknak majdnem minden szaméaban ott
van az adakozdék, alapiték, tagul jelentkezk hosszu névsora. Az orszéag
legkiilonbozébb és legtavolabb részén laké magyarsag is hozzajarult a
muzeum anyagéanak Osszegyiijtéséhez. Ha valamikor megszerkesztik az
Egyesiilet keletkezésének és elsé évtizedének Okmdnytdrdt (pedig mar
régen meg kellett volna torténniel), akkor csak az adakozék puszta név-
sora jokora kotetet fog kitenni. Az adoményozékat nem szamitva, az
alapitaskor az Egyesiiletnek 125 igazgatoséagi, 382 alapité és 930 részvé-
nyes tagja volt. Kereken maésfélezer: olyan tekintélyes szém, amilyennel
kés6bb is csak kevés magyar egyesiilet dicsekedhetett, Erdélyben pedig
egy sem. Batran elmondhat6: a létrehozas és a fenntartas az egész
erdélyi magyarsag érett kozszellemének érdeme és ontudatos kotelesség-
véllalasa volt.

Kétségtelen azonban, hogy miként a Magyar Tudoményos Akadémia
megalapitasa méllan ¢és igazén elvéalaszthatallan a legnagyobb magyar,
Széchenyi Istvan, nevétsl, ugy fizédik az E M. E. megalakulasa és meg-
alapitasa gréof Miké Imre személyéhez. Miké kezében lartva az erdélyi
magyarsag életének iilGerejét, kell6 idében bolcs pillantassal latta meg
nemcsak a betegsége!, hanem a gydgyitas eszkozét is. Az 6 faradhatatlan
és visszautasitdsok kozott sem lankadé kozbenjarasa nélkil a kormény
és az uralkodé beleegyezésének kiharcolasa el sem képzelhets. Erdeme
tovabba, hogy nemcsak kijarta az engedélyezést az uralkodénal és a
katonai korményzatnal, hanem a megalakulasnak minden mozzanatat

14 Qzilégyi Séndor: Az Erdélyi Mizeum el6zményei. Budapesti Szemle. 1859 ;
Jakab Elek: Az Erdélyi Miizeum-Egylet alakité gyiilése, u. o. Az E. M. E. és a Mizeum.
Kolozsvéart, 1910. (A Iélszdzados fennallas alkalmébdl szerkeszlett diszmii.) Kelemen
Lajos: Az Erdélyi Mizeum e!6zményei. Erdélyi Mazeum, 1909. 353—375. 1 (Béséges
bibliografiat is ad.) Kelemen Lajos: Az E. M. E. multja és jelenje. Kolozsvér, 1913 ;
Buday Arpad: Az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet ufolsé 6t éve. Erdélyi Irodalmi Szemle
1924 ; Gydrgy Lajos: Erdélyi Almanach, 1925.



221

maga vezelte, iranyitotta. Terveket, emlékiratokat szerkesztett, levelezett,
utazott, elnékslt, eléadolt, amint az ligy érdeke épen megkivanta. Sziv-
igye volt a Muzeum. Es végiil hazafiti érdemeit fejedelmi adoménnyal
is beteldzte. Fels6szén (ma Mikd)-utcai szép nagy kertes telkét (10 hold)*®
s rajta levé 9 szobas villajat éppen akkor adomanyozta 6rék tulajdonul
az Egyesiiletnek, amikor a megalakulas legfogasabb feltételérsl folyt az
eszmecsere : hol helyezhet6 el a Mizeum anyagkészlete. Mik6 adoméanya
utan a Muzeum élete tobbé nem volt kétséges. E harmas ok miatt kap-
csolodik elvalaszthatatlanul az 6 nevéhez az E. M. E. megalapitasa. Epen
t_ezlérftés ez idében kapta Miké az Erdély Széchenyije'® kitiinteté allandé
jelzét.

Az E. M. E. megalakuldsa o6romiinnepe volt nemcsak az erdélyi,
de az egyetemes magyarsagnak is. Méltan. Ma az (j egyesiilet nyomaban
az erdélyi magyar tudomanyos élet terén is — Arany Janos szavaival
élve — 16n uj id6, a régi visszacsokkent, reményben gazdag, tettben
szapora.

Dr. Kristéf Gydrgy.

15 Jakab Elek szerint értéke kitett 30 ezer forintot. Budapesti Szemle, 18€0. 350, 1.
16 |, Kristof Gyorgy : Erdély Széchenyi Istvdnja. Erd. Irod. Szemle, 1929, 328 1.





