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Ebben a mondatban is a kériilbeliil hatarozé teszi sziitkségessé a birtokos-
ragot, de hatérozé nélkiil is jobb volna a ragos alak: A fogasnak 34000
receptjét ismerem.

A t6bbszoros birtokviszonyban all6 kifejezésnek utolsé birtokos jelzsje
mellsl sem szoktuk elhagyni a -nak, -nek ragot. (V. 6. Dengl Jénos, Magyar
nyelvhelyesség és a mogyar stilus, Bpest, 1937. 214. 1) Gréta Garbo Kamé-
lids holgye bemutatéja (Ellenzék, 1937. IIl. 13.), helyesebben: Greta Garbo
Kamélias hdlgyének bemutatéja. — Hasonlé okbél hibas ez a cim, illetve
felirat is : Oda Bem szobra leleplezésére (Szész Karoly egyik kolteményének
cime), helyesebben: Oda Bem szobréanak leleplezésére ; egy masik: A Regati
Misszié Baratai Perselye (a mondott persely felirata), helyesen: A Regéti
Misszi6 Baratainak Perselye.

Ujabb hibas mondatok: Ama gondolkodék kézé tartozott, akik szdmdra
az igazsdgkeresG ember magatartasa lényegesebb volt (Szazadunk, 1937.
248. 1), helyesen: Ama gondolkodék kozé tartozott, akiknek szdmdra ...
lényegesebb volt, mert a ‘nek rag nélkiil elss pillanatban nem tudjuk, hogy
az akik névmas alany-é vagy birtokosjelz6. Ugyanez a baja ennek is: Wallis
Warfield a 40 éven feliili asszonynak mintaképe lett, aki szémdra a romantika
nem halt meg (Ellenzék, 1937. VI. 18.), helyesen: ...akinek szdémdra a

romantika nem halt meg soha.
Briill Emédnuel.

A nyelvmiivelés hirei.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvmivel6 Bizottséganak 1937.
jinius 4-én tartott iilésén a Bizottsdg addigi elndke, a mult évben 80. &vét
betdlté Szinnyei Jozsef bejelentette, hogy elnoki megbizatasa lejart, és kérte
a Bizottsagot, hogy helyébe a sok erélyt kivané elndki tisztségre Pintér Jens
rendes tagot, tankeriileti fGigazgatét valassza meg. A jelenlevk kdszonetet
mondottak az elnSki tisztségtsl megvalé Szinnyei Jézsefnek a nyelvmivelés
terén kifejtett buzgé és eredményes munkéjaért, és ajanlésa alapjan egyhangu
lelkesedéssel Pintér Jenét valasztottdk meg a bizottség elndkévé. Az Uj elnok
munkéssaga friss lendiiletet ad és messze szétdgazé leheiGségeket jelent a
nyelvmiivelés munkdjénak. — A Bizottsagnak egy késGbb (szept. 14.én)
tartott iilésén az Gj elnok a Bizotisdg tevékenységének lényegét a nyelviji-
tisban és a nyelvérzésben hatarozta meg. ,Miben kiillénbozik mozgalmunk
— mondotta — akar Kazinczy Ferenc nyelvujitasatél, akar Szarvas Gébor
nyelvirzését6l ? Abban, hogy mi megtartjuk mind a két mozgalom elényeit,
de 6vakodunk a tilzas hétranyaitél. Latjuk, miben téved!;k elédeink, hasz-
nunkra forditjuk, ami helyes volt torekvéseikben. Nyelvijiték vagyunk, mint
mésfél szazaddal ezel6tt Kazinczy Ferencék, nyelvGrék vggyunk, mint nehény
embersltsvel ezelsit Szarvas Gaborék. Egyesitjik a ketlirényt_,. 4j agakat
oltunk a nyelv fajan, lenyesegetjilk a vadgalyakat®. Az uj elndk munkés -
sdganak nyomén a Bizottsdg mikdodése is az eddigieknél szélesebb korokre
és rétegekre terjed ki. Mint tankeriileti f6igazgaté nemcink sajét keriile-
tében birhatja r4 a tanéari karokat arra, hogy a nyelvmivelés kérdésével
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komolyan foglalkozzanak, hanem a tSbbi tankeriileti fGigazgatékat is felszoli-
totta, hogy csatlakozzanak a nyelvmiivel6 mozgalomhoz és tegyék magukéva
a Bizottsdg célkitizéseit. E felszélitdsra érkezett vélaszokbél kitinik, hogy a
Bizottsdg a kozoktatasiigy e vezetSiben lelkes munkatarsakra szamithat. Az
elnék a Bizottsdg minden iilésén a nyelvmiveld munka Gjabb és Gjabb moz-
galmi eredményérdl szamol be. Pintér Jend &sszehivta a neveléstudomanyi
és oktatasiigyi folydiratok szerkesztSit és tandcskozott veldk, hogy milyen
médon kelthetnék fel az érdeklgdést a nyelvhelyesség kérdése irant, s a foly6-
iratok miképpen tehetnék bensSségesebbé és eredményesebbé a nyelvmiivels
munkét, A tandcskozas alkalmaval a szerkesztsk legnagyobb készséggel fel-
Jjanlottak kozremikodésiiket a nyelv-védelem iigyében. Bar a Nyelvmiivels
Bizottsagnak sok munkat ad a kiilonbozd folyéiratok, egyesiiletek és iskoléak
emlékiratainak, javaslatainak, széajénlésainak megtargyalasa, de e tevékeny-
ségében a legnagyobb gondossdgot és ovatossdgot mutatja.

A Bizottsag elnok-védltozdsdval egyidejileg a Magyar Tudoményos
Akadémia nyelvmivel5 folysir.tdnak, a ,Magyarosan“-nak szerkesztésében is
valtozas tortént, mert az addigi szerkeszt6, Zsirai Miklés, a budapesti egyetem
finn-ugor tanszékének tanéra, elfoglaltsiaga miatt megvélt a szerkesztdi tiszttdl.
A lemondott szerkesztd a szakember gondossagaval iranyitotta a folyéirat
munkajat. Helyébe el6bb Nagy J. Béldt, majd az 6 lemondéasa utén Putnoky
Imrét, a M. T. Akadémia Szétari Bizottsadganak tagjat valasztottdk meg szer-
keszt6iil. Az (j szerkesztGben olyan nyelvmiivel6 keriilt a Magyarosan élére,
aki a Magyar Nyelv hasabjain megjelent cikkeivel mar évtizedek 6ta képviseli
e mozgalom érdekeit. Pintér Jend és az Uj szerkesztd munkassagénak ered-
ményeképpen a folydirat egyre tobb gondot fordit az iskoldk nyelvmivelési
mozgalmainak ismertetésére és tamogatasara. Szerencsés Gjitas az is, hogy
Lapszemlé-jében szadmontartja a folyéiratok és napilapok nyelvmivels cikkeit;
igy legalabb nem vesznek el szemiink elSl sokszor jobb sorsra érdemes
cikkek. Szta.

A nyelvmiivelés vidéki hullama.

Amennyire sajnalatos, hogy it a kdzpontban, a nyelvmiivel6 mozgalom
alig egy évi buzgolkodas utén, szérnyaszegetten lehanyatlott,' éppen annyira
orvendetes az, hogy hallani egy-egy vidéki megmozduldsrél, amely azt mu-
tatja, hogy ott is élnek még anyanyelviink iigyével komolyan gondolék.
Legutébb egy ismerdsom egy vidéki lap egyik szédmaét juttatta el hozzam,
A kis hetilap vezércikke rendkiviil érdekes fejtegetést koz6l az anyanyelv
miivelésének sziikségességérGl. A cikkhez fizott szerkesztGi megjegyzés
szerint e cikk annak az elSaddsnak kivonata, amelyet hires hasadékunk
varosdnak Unitérius Leanyegylete mult év november 10-i ismeretterjeszt6
estélyén N. Gombos Mdria tartott.”

) 1 V6. a Hanyatlds a nyelvmiivelésben és a Hanyatlds-é ex7 cimid cikket folyé-
irafunk XLII (1937). évf. 185. és 278. lapién.

2 % Az elgadas szévegébdl idézelt részeket a nyomdai és mas hibikiél mentesitve
kozlém.





