NYELVMUVELES

A tobbes szam hibas haszndlata.

A magyar nyelv sokszor egyesszamot hasznal ott, ahol a véle egyiitt
vagy a koriilotte laké népek nyelve tobbest parancsol. Minthogy mi keve-
sebben vagyunk, némelyek lassan-lassan megfeledkeznek a magunk térvényei-
r6l és hozzészoknak az idegenhez, annyira, hogy észre sem veszik, ha
magyartalansagot kovetnek el. Ha pedig valaki figyelmezteti Gket, jamborul
réahagyjék, hogy igaz biz a, de mar rdjar a szdjuk. Ez még a jobbik eset,
de megtorténik, hogy meg sem értik a figyelmeztetést, nem tudjik — legalabb
az elsd pillanatban —, hogy miben hibaztak, annyira megromlott nyelvérzékiik.
Az is megesik, hogy a j6indulati helyreigazitdst zokon veszik, csodéalkoznak,
hogy a mai nehéz életben is akadnak emberek, akik efféle semmiségekkel
torddnek.

Készséggel elismerem, hogy az egyén szempontjabél pillanatnyilag
fontosabb a megélhetés, a boldogulds kérdése, de a kdz, az egyetemes
magyarsag szemszOgébsl nézve a dolgot, a nyelv kérdése minden mésnél
fontosabb, mert a nemzet megmeradéasanak legfGbb feltétele, ahogy mondani
szoktak, conditio sine qua non-ja. Elcsépelt szalléige, de igaz, hogy nyelvében
él a nemzef, ami azt teszi, hogy a nemzet legfontosabb életmegnyilvanulésa
a nyelve, de azt is teszi, hogy nyelvével egyiitt elvész, megsemmi:iil a
nemzet is. (Egyetlen kivétel a zsidék, — de a kivétel &llitélag megerdsiti a
szabdlyt —, naluk azonban a k6zos vallas pétolja a kézos nyelvet, és még
8k is szitkségesnek latjdk, hogy Uj-Palesztindban feltdmasszak az 6-testa-
men'um nyelvét, mint nemzeti egyuvétartozdsuk legfGbb biztositékat.)

Azt is mondjék némelyek, hogy egy-egy vétség az anyanyelv szabélyai
ellen, egy-egy idegen sz6 még nem veszélyezteti a nyelvet. Talan igaz, hogy
egyetlen arva bacillus még nem idéz el betegséget, de ez nem jelenti azt,
hogy tehat ne torekedjiink a lehetd legnagyobb tisztasdgra, hogy raériink
még védekezni, nem jelenti azt, hogy varjuk meg a fert6zést, amikor esetleg
mar késé minden gyégyité kisérlet. Igy vagyunk a nyelvvel is, igy kell szem-
léIniink és megitélniink a jelentkez§ hibaket, mér csirdjukban ki kell irtanunk
oket, mieldtt meggyokeresednének és elharap6znanak.

De hogy a dologra térjek.

1. Ha a mondatnak t6bb egyesszdmii alanya van, az dllitmdny egyes-
szdmban dll. Némelyik nyelvtan a tobbesszému allitmanyt is megengedbeto-
nek tartja, ha az egyesszamu alanyok élGlények, személyek. Ennek az
engedékenységnek azonban nincsen sok értelme, st azzal a veszedelemmel
jér, hogy hozzészokunk a tobbesszami &llitményhoz és majd akkor is hasz-
néljuk, amikor nincs megengedve, amikor az alanyok nem személy-, hanem
targynevek, Helytelen: Angol-francia kovetelések, melyeket Pdris (helyesen :
Périzs) és London meg akarnak valssitani (Ellenzék, 1937. IX. 8.), helye-
sen: Pdrizs 6s London meg akar valésitani. Helytelen: Németorszdg és
Olaszorszdg kéz6s lépésre késziilnek Prégéban (Keleti Ujsag, 1937 X. 21),
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helyesen: Némeforszdg és Olaszorszdg kozés lépésre késziil. Helytelen :
Darényi miniszterelnok és Kanya kiiligyminiszter hétfon negyven percig
tandcskoztak (helyesen: tandcskozott) Neurath német kiiligyminiszterrel
(Keleti Ujsag, 1937. XI. 22.). — Helytelen: A fomérnsk és csalddja oz esti
vonattal Clujra utaztak, helyesen: ufazott (valamelyik napilapbél). — Hely-
telen : A gépészmérnék és felesége hat évvel ezeltt Argentindban ismerkedtek
meg egymassal, helyesen: ismerkedett meg (Ellenzék, 1937. VIIL. 21.). Még
kiilonésebb a kovetkez6 mondat: Olaszorszég és Németorszdg még nem
déntstt, de jéindulattal fanulmdnyozzdk a dolgot (Ellenzék, 1937, 1X. 9.);
az a furcsa benne, hogy az els6 mondatban még helyesen egyesszémi az
allitmany: nem déntstt, a masodikban méar tobbesszdmi: tanulmdnyozzdk
(tanulmdnyozza helyett).

2. Ha t6bb birtokosnak egy-egy birtoka van, a birtokot kifejezé szot
csak egyesszdmba teszi a magyar nyelv. Helytelen tehat ez a mondat: A
szobrok fejeit a velikjott lovasszekereken magukkal vitték (Keleti Ujsag
1936. IX. 28.); helyesen: a szobrok fejét, mert a sérkédnynak lehetnek ugyan
fejei, de a szoboralakoknak csak feje (tkp. fejiik) van. Helytelen: A rendérség
a nyomozas érdekében nem kozli a betorsk neveit, helyesen: nevét (Ellenzék,
1937. VII. 29.). — Helytelen: Elemi fiik, leanyok, kérjétek meg anyukditokat,
apukditokat . .. (Radiéélet, 1937. 11. sz)), helyesen : anyukdtokal, apukdtokat.
Ugyanezért hibasak az alabbi mondatok is: Két tanité feleségeikkel egy
csénakos kiséretében ladikjukkal a szomszéd kozségbdl térfek vissza (Ellen-
z€k, 1937. )gll. 14), helyesen: Két tanité feleségével. ... tért vissza; a
tébbes szdm feleségeikkel csak akkor volna helyénvals, ha a taniték f6bb-
nejiiek volnanak és legalabb két-két asszonnyal vettek volna részt a csénak-
!{iréndulé-sban. Mélté parja ennek az a mondat, amely viszont a néknek
javasol tobbférjiiséget: ... az asszonyoknak vallvetve kell kiizdenitk férjeikkel
a kozosséyg érdekében (Ugyanott), helyesen: férjiikkel. . .

. 3A magyar nyelv egyes szamba teszi a fonevet akkor is, ha két vagy
tobb melléknévi jelzG fejezi ki a fonévben jelslt fogalomnak kiilsnbszé fajait.
Helytelen tehat a kdvetkezé mondat: A romdn és magyar kormdnyok kézitt
megegyezés jott létre (Ellenzék, 1937. IV. 1.), mert magyar észjéras és
magyar nyelvi szabédlyok szerint ez azt jelenti hogy tSbb roman és tobb
magyar kormany kozott jott létre a megegyezés; helyesen igy van: A romdn
és magyar kormdny kézétt stb, — Helytelen ez is: Nem vettek részt az iinne-
pen a kiilfoldi tagok sem: az olasz kivdly, a jepén csédszér, a svéd, a norvég,
a ddn és a belga kirdlyok (Ellenzék, 1937. VI. 27 ), mert mindenik orszag-
nak csak egy-egy kirdlya van, tehat egyes szédm van helyén: a svéd, a norvég,
a ddn és a belga kirdly. — Helytelen: Mit ir a Times Német- és Olasz-
orszdgok visszavonulasarél ? (Ellenzék, 1937. VI. 26. cimben). Helyesen:
Német- és Olaszorszdg visszavonuldsarél. — Helytelen : @ magyar és lengyel
akadémidk tagja (A Szédeczky-emléktébla feliratdban Pusztafaluban a kiadott
meghivé szerint), helyesen: a magyar és lengyel akadémia tagja. Senhi
sem fogja azt érteni rajta, hogy a magyar és lengyel akadémia egyetlen,
kdz6s akadémiét jelent. — Ugyanezért kifogdsolhaté ez is: ..., mely a
németbdl, de a norvég, ddn, francia és angol nyelvekbél is a svédbe be-
szdrmazott... (Magyar Nyelv, 1905. 388, 1), helyesen: a norvég, ddn,
francia és angol nyelvbsl. — Helytelen: ... konyvtari 6rék... esténkint
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7—9 ordk kozott, helyesen: 7—9 (vagy 7 és 9) éra kozott (Turisték Lapija,
1937. 364. 1.). — Helytelen: Kiilonnyomat a Muzeum 2—4. szdmaibdl,
szdmdbol helyett, mert 2—4. feloldva azt jelenti, hoyy @ mdsodik, barmadik,
negyedik szdmdbol, amikor mar vildgos, hogy csak az egyes szam helyes.
Kiilonben is 2—4. tobbséget fejez ki, a magyar nyelv pedig szamok és tobb-
séget kifejezé6 szék utan rendszerint egyes szdmot hasznél; helyettesitsiik
2—4-et 3-mal (mert hiszen 3 szémot foglal magaban), mindjart kivilaglik
a helyes forma: ... a Miazeum hdrom szdamdbol.
4. Kiilonosek és szabalytalanok azok az dsszetett mondatok, melyekben
a fémondatnak egyes szamu, bar t6bbséget kifejez6 szavaira a mellékmondat-
ban tébbes szamu vonatkozé névméas mutat ra. Helytelen pl. ez a mondat:
Az ifja bdzaspdr, akik mdr elvégezték a tanfolyamot, nevetve fogadjdk a
végrebajtét (Délibab, 1936. V. 30, egy kép alatt). Ha a kézbevetett mondatot
elhagyjuk, ez marad: Az ifja bdzaspdr nevetve fogadjik a végrebajtot,
tehat kétszeresen hibéas; helyesen: Az ifjd hézaspar, amely mar elvégezte
a tanfolyamot, nevetve fogadja stb. Még jobb volna igy: Ez az ifju hazaspar
mar elvégezte a tanfolyamot és nevetve fogadja a végrehajtét. — Helytelen :
.. annak a maroknyi fudéscsapatnak kdszonhets, akik ... hittel mivelik
szaktudomanyaikat (Lathatar, 1937. 19. 1.) ; helyesen: ... a tudéscsapatnak . . .,
amely ... miiveli. Helytelen: Az a tizenegy fiatalember, akik valamennyien
udvarléi voltak A. H.nak, gyanis koriilmények ko6zott hirtelen megbalt
(Keleti Ujsag, 1937. VIII. 18.); a fémondat alanya, allitmanya (tizenegy
fiatalember — meghalt) egyes szamu, az alanyra vonatkozé jelz6i mellék-
mondat alanya, allitménya (akik — udvarléi voltak) pedig tobbes szamu.
Helyesen: Az a tizenegy fiatalember, aki mind udvariéja volt stb. — Hely-
telen: Egész sereg tédult utana, akik mind... Menteni szoktdk ugyan az
ilyen mondatokat azzal, hogy ilyenkor értelmi egyeztetéssel van dolgunk,
amindvel legjobb iréinkban és kéltginkben is taldlkozunk. Mindez nem val-
toztat azon a tényen, hogy az efféle mondatok kiilonosek, miket a minden-
napos beszédben és irasban lehetéleg keriilni kell. Egy-egy gondolatot
annyiféleképen ki lehet fejezni, hogy a szabalytalanséagok és kiilondsségek
keriilése semmi gondot nem okoz. A fenti mondat igy forméalhaté: Lgész
sereg ember tédult utdna, mindenik stb. S6t, az elsG mondatnak valtozatlan
meghagyéséval : Egész sereg (6dult utdna, s ezek mindnydjan ... (vagy csak:
mindnydjan ...). Ez is értelmi egyezés, de sokkal kevésbbé felting, mert a
fomondat alanydra (egész sereg) nem mutat rd vonatkozé névmas (akik);
a mutaté névmdas ramutatdsa nem olyan hatérozott, altalaban a két mondat

kapcsolata (mellérendelés) kevésbbé szoros. — Az értelmi egyeztetés akkor
természetes, ha két kiilnallé mondat elsejében van egyes szdm masodikdban
pedig tébbes szam, mint a kovetkezdkben: ... 6¢ fiatal transzilvdniai ir6 és

kolté felolvasé kéritra indul. December 8-é4n este... fognak szerepelni ..,
(Keleti Ujsag, 1937. XI. 30.).

Az egyes szdmnak ilyenszer hasznélata a magyar nyelvnek természete,
nem volna szabad olyan kdnny(szerrel lemondanunk réla és az eurépai
nyelvek formaruhajat feldlteniink. Meglehet, hogy nehéz a sokfelsl jové
hatédsnak ellentallni, de az ellentdlldis ereje a nemzet életrevalésaganak
bizonyitéka. Orizziik tehat meg nyelviink &si sajatsagait!

Briill Emanuel,





