A magyar kozonség szérakoztaté olvasmanyai
szdz évvel ezelott.

1. Lovagroménok és kalandos histériak.

A magyar kozonség is valaha mohdn falta a lovagromanokat dés
a kalandos torténteket. Talan mohébban, mint akdrmelyik fajtajat
a romannak. Bz természetes is, hiszen a X VIIT—XIX. szazad fordulo-
Janak évtizedeiben a romanird és romamolvasd, mar esak kivanesisag-
bol is, foltétleniil betévedt erre a teriiletre. JAz aramlatot, mely any-
nyira folduzzadt, hogy csak egy jo félszazad mulva kezdett apadni,
nem kisebb ir6 inditotta meg, mint Goethe, Tgaz, hogy a kozépkor
felé tekints szellem djat méar Klopstock és Herder egyengette, majd
a felélesztett Trancia lovagromanok forditdsai simitgattak, de Goethe
teremtette meg az irdnynak azokat a koltéi kifejezésformait,! melyek
wz iréknak megkinnyitették drama- és romantémaiik kicicomézisat.
A lazadds, drulds, mérgezés, titkos birdsag, lovagvar, birton sth.
tetszets inditékait Goethe adta kézbe s ezek igen erésen megmoz-
gattak a szazadnak a titokzatosra és rejtelmesre kiilonben is hajla-
mos képzeletét.

A lovagroman sziiletési éve 1775. Ekkor lépett fel Veit Weber,
a Sagen der Vorzeit hires irdja, ki az irany stilusianak és érziletvila-
ganak alapépitményeit lerakta. A lovagdlarchan megjelené idedlnak
6ridsi varazsereje volt: a kozépkori lovagok mérhetetlen esapatat
idézte fol, kik tgy viselkedtek, mintha tobbé q szintérrdl eltinni sem
akarninak. Akkora keletnek drvendett a lovagromén, hogy nem lehe-
tett annyit gyartani, amennyi el nem fogyott volna belsle. Goedeke
Grundrissanak abban a fejezetében, mely a ,Ritterroman“mnak van
szanva, a XVIII, szazad végérdl 267 olyan irdt szamlalhatunk ossze,
kik ennck a mesterségnek éltek. Koztilk vannak természetesen a kor-
szak legtermékenyebb tollai. Igy tirtént, hogy az dradat sodrdsa

1 @étz von Berlichingen, 1773,
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mindent ellepett s a szizad végén méar ckként séhajtozott a jézanabb
kézvélemény: '

Erbarme dich, lieber Herr Gott,
Und trug uns aus der Ritternoth.?

Mindaz, ami kozépkori és lovagi, értelmetlemiil eltorzult és el-
durvult az utinzok kezén. A legkulonfélébb és legellentétesebb ele-
meket keverték egybe, a nélkiil azonban, hogy egységbe tudtak volna
olvasztani (Gotz nyerseségét, Wieland érzékiségvét, az Amadisok anyag-
halmazat, a szabadkémiives mozgalomnak a ecsodalatoshoz vald von-
zalmat és a felviligosodds kedvelt moralizilasat. Mindez megvolt
benniik isszefiiggés nélkiil a legnagyobb zagyvasagban.® A kozépkort
és a lovagl szellemet, melytol elérhetetleniil tavol alltak, hési pathosz
ezal és miesterkélt motnmm-kesmle‘atel potoltik. Mﬂ;end: a heroikus-
galans romanok, a lovaghistoridk is szerctték torténeteiket a régmult
vagy az elovilag meghatarozhatatlan idejébe, esak hirbdl ismert orsza-
gokba és vilagrészekbe helyezni, valami sejtelmes félhomalyba bur-
kolni, idegen viseletbe bujtatni, De idében és térben barmily kodos
mesazese-,!w kalandoztak is, kisérletet sem tettek, hogy a tavoli vilag
sajatossagait felfogjak. K huelyett allanddan a mag'uk idejének érzelmi
vilagat hajtogattik. Sem torténelmileg, sem néprajzilag nem tudtak
valami figyelemreméltét felmutatni még akkor sem, ha a sajat népiik
multjaba szallottak le. Elragadé bajfénnyel vontik be azomban a
hajdankort s el tudtik hitetni, hogy akkor az emberek erdsebbek, bat-
rabbak, nemesabb lelkiiek voltak. Tetteiket a hétkoznapinal 1gu.za.b~
halmak, nagyobbaknak, ecsodalatosabbaknak tintették fel. Mindez
rendkiviili vonzo hatast tett az ismeretlen utdn vagyd, de a torténeti
szemlélettel hadilabon &ll6 olvasokra.

Cselekményiiket szabélyszeriien figy épitették £6l, hogy a roman
kozéppontjaba egy kegyetlen apit dllitottak, ki lednyat elzérja, mert
nem az 6 valasztottjahoz akar ndéiil menni. De egy dalidas ifja, kinek
szivében a szerelem pillanatok alatt oriasi szenvedéllyé erésodik, élete
kockaztatasdval kiszabaditja a leanyt. Sotét éjiszaka titokban mene-
kiilnek. Lépteiket allandéan nyomon kiséri a gonosz szivii vetélytars
firmanya s a rablobanda, mely éppen a legboldogabb percekben sza-
kitja el egymistol a szeretd sziveket, A ledny azutian egy hatalmas
virr birtokiba keril, ki kibultan gondol a kéjes pillanatokra s a
bortonben sinylodo 1f3u életének megSzamlalt perceire, De a vélet-
len, mely a logszolongatotwbb helyzetekben mindig pontosan jelent-
kemk szép szerével vagy erfszakosan megoldia g bonyodalmakat,

2 Elto von Ardelk, 1794. Prolog.

® Musus irja 1780-ban: ,Unsere Romanschreiber sind wahre Haifische, die alles
verschlingen, was ibnen vorkommt, und deren Miigen auch die heterogensten Dinge zu
verarbeiten wissen®.
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meglepé dolgokat derit ki s végre is egvesiti a sokat szenvedett bol-
dog szerelmeseket.* o

|A romanironak azutin gazdag diszlettar allt rendelkezésére, hog:y
eselekményét kozépkoriva tegye és lovagivd mazolja. A lovagroman
szinhelye rendszerint egy rejtelmes, emberektol keriilt endd knzppe:nlz
égbenyilo sziklikra épitett, félig romban heverd var, tévitra vezet
foldalatti folyosokkal, csigalépestkkel, esapdajtokkal, tomlocokkel, a
tomloeokben csontvazakkal s vértdl rozsdas torokkel. A var koriil a
szl rémesen  sivit, mintha a meggyilkoltak jajveszéklését s utolso
sohajait visszhangozniak a meredek sziklafalak.® Személyei rettenthe-
tetlen hésik oriasi testi erdvel s félelmet nem ismerd batorsaggal,
kegyetlen zsarnok apidk, szentimentilis lednyok, gonosz nék, elvete-
medett papok, dlarcos haramiék, hiitlen baratok, zarandokok és reme-
6k, — s mindez kapesolatban szoktetéssel, ndrablassal, arulassal, kol-

* Az egykoru német recept (Vi. Benno Diederich: Von Gespenstergeschichten, 1903
159. 1), a motivamokat igy sorolja fel:

Ein Friulein hinter Schloss mmd Gitter,

Fin junger, viellicbender Ritter,

Fin Lied, ein Mond, cine Ziether,

Begleitet von civem Gewitter,

Ein Held, der nicht ruht,

Viel Mut,

Viel Blut,

Viel Schlachten,

Zwei Augen die schmachten,

Ein treuer, derber Rittersmann,

Der liebt und ficht und nicht lesen und schreiben kann,
Bemalte gotische Fenster,

Ein finstrer Gang voll Gespenster,

Ein Kloster, Angst und Nonnengesehrei,

Ein Teig von gesammelten Trinen dabei:

Das alles, wohl zusammengetan,

So gibt es ein Rilterschauspiel oder Ritterroman.

. Ezt Nagy TIgnfiez igy fogalmazta meg: »Viégy egy elzirt kisasszonyt, mélyen szeretd
fiatal lovagot, dalt, holdviligot és lantot nagy vihar kiséretében; hést, ki soha mem nyug-
szik, bétorsigot, wvért, Gldoklést, ahrandozd kék szemeket, g6t alaki ablakokaf, sotél
folyos6t kovélygé lelkekkel, kolostort, jajveszéklést, erfszakot, kinnyekbil magasra duz-
zadt patakot és mindezt vegyitsd jol iissze, s a lovagregény kész“. V. 6. Bors és paprika,
1845. II. 95. 1., 505. sz

5 Bgyik roménunkban egy ilyen leirdst olvasunk: ,Egy tolvaj fészek, szézadok eldtt,
vad lovagok lakhelye, melynek omladékaiban egy viirnagy életét sovinyan emészti, ez most
arz 6én lakhelyem. Sziinteleniil siivilt a szé azon kopasz késziklakon, melyeknek tetején
fekszik a régi vAr és megszakadozva ziig a régi épiiletek kozt, Sohasem volt vilig terem-
tésétdl fogva ezen az iszonyu magassigon tavasz és semmi 61§ 4llat az egy vakmer§ em-
beren kiviil ezen hideg készirton ki nem 4llja. Rettentd mélységek tartjik fel reAm sotét
Obleiket és mellettem hallatlan l&rmdval omlik le a kosziklikon a zuhogé, sebesen szaladé
folyé, mig nem gorbe Gtjdn az alattam mélyen fekvd volgybe érkezik® stb. VO. Erdbvdri
Kldra, 1825. 87-—88. 1.
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tott halalhirrel, megindité biesiijelenetekkel, kényszeritett hazassag-
gal, leleplezéssel, vérrel, gyilkossaggal s a legrettenetesebb kinzasok-
kal, akasztassal, kerékbetoréssel és felnégyeléssel. Kizben allanddan
sexudlis kilengések s érzéki effektusok armyaljak a cselekményt. Il
kell ismerni, hogy szenvedélyességhen esakugyan hidnytalanok voltak.

A legdurvabb eszkozikkel dolgozd idealis vadsag vilaga ez az
egymashoz mélto irok és olvasok szamara. Idovel aztin az amiagy is
esak homilyosan sejtett kozépkor és lovagsig emlegetésével felhagy-
tak, de megtartottik a jol bevalt eszkiziket, melyek annyira kifor-
malodtak, hogy egy-kettére konnyv( volt velitk egy ) romant szerkesz
teni. Foképen a kalandos elem, a szerelmesek wvégighurcolisa orsza-
gokon és vilagrészeken keresztill bizonyult alkalmasnak az olvaso
érdeklodésének felesigiazasira. Igy a lovagroman és a kalandos tor-
ténet elmos6dd hatarvonalakkal egy esoportban egyesiilt. Ezekrdl sok
minden elmondhat6, kezdve attdl, hogy kinnyiiek és feliiletesek, egé-
szen addig, hogy erkolesileg lazik és sokszor a nevetség hatarvonalat
surolja naivsaguk, de az érdekességet elvitatni toliik nem lehet. Tech-
nikdjuk a meglepetésekre, az olvaso esalddasba ejtésére s megddbben-
tésére volt felépitve. Nagyszeriien értettek ahhoz, hogy érdekfeszitéek
legyenek, természetesen a maguk maodjan, s igy nem egészen érdemlik
meg azt a lenézést, amelyben még ma is részesiilnek.®

Ha leszallunk irodalmunknak abba a rétegébe, ahol ezek a lovag-
romanok és kalandos torténetek elfeledten {61 vannak halmozodva,
kénnyen rabukkanhatunk azokra az olvasményokra, melyek a magyar
kozonséget is valaha ellenallhatatlanul lekototték. Valamennyit ugyan
szamba nem vehetjiik, de néhany tipikus darabbdl megismerhetjik az
egész faj jellegét. Erdekes azonban, hogy nem a mestermiivek, vagy
legalabb is a korukban kivaloknak ismert lovagromanok keriiltek a
magyar olvasok kezébe, lanem tibbnyire azok, melyek féremunkak
receptjel utan késziiltek, Névszerint alig par szerzét tudunk meg-
nevezni, igy pl. Cramert, ki kalandos historidit frivol elemekkel sze-
rette szinezni, tovabba Bornschein braunschweigi konyvkereskedot és
béesi kollégajat, Griiffert, ki Rittgraff néven aratott irodalmi és iizleti
sikereket. A tilnyomé rész vasari tikolmimyok értéktelen forditasai,
a névtelenség migé rejtézd igénytelen szerzoknek a mapi sziikséglet
kielégitésére szant visszaélései.

Itt van mindjart Adeline, az angol Radeliffe hires lovagroméanja.
Megjelenése utan egy évtized mulva (1801) két kotetben és 718 lap
terjedelemben mar a magyar olvasok kezén forgott. Nem hidba, hogy
Adeline a roméan hdse, minden kirilotte és érte torténik: 6 az, kibe
az Osszes férfi szereplGk szerelmesek, kit unosuntalan megszoktetnel,
kiért parbaj s gyilkossig torténik, s ki miatt a romén végén a vértor-

8 J. W. Appel: Die Ritter-, Riuber- und Schaverromantil, 1859, C. Miiller—TFraurcuth:
Die Ritterund Riuberromane, 1894. Der deutsche Roman wm 1800, Berlin, 1908. W, Dibelius:
Englische Romankunst, 1910.
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vényszék osszeiil. O maga alig cselekszik valamit, de annal tevéke-
nyehb La Motte Gr, ki egy ¢gbe nyialo sziklara épitett varba rejti
imddott kedvesét. Véletleniil jutott hozzd, rablok eroszakoltak ra. Egy
sotét Gjtszaka — rendszerint akkor torténik minden — betoppan a
var ura, Montal marquis, s rogton szerelmével tiinteti ki Adelinet.
Errél a marquisrdl, ki epedd vigvaval két kiteten at iildozi a szegény
Adeli-nuct s kozben vira sotét zugaban kivégzésre itélve senyveszti
Imadottjanak matkajat, kideriil, hogy |Adeline sajat nagybatyja. A
sok izgalomért viszont az olvasinak megvan az a karpotlasa, hogy a
végén minden rendbe jon: a biin elveszi biinhédését s a tiszta szere-
lem megkapja jutalmat.

Hoseit valogatott kalandokon ritka kegyetlenséggel tudta keresz-
tilhurcolni a lovagromdn, Példa erre a rettenthetetleniil vitéz mace-
domiai Graf Tanké Julius (1818), ki leirhatatlan szenvedéseket visel
el kedveséért. Fogsighol fogsdgha, héttoronyhdl héttoronyba hanyo-
dik, a torikok, tatarok, majd az emberevik kezébe keriil, de beesiile-
Lére legyen mondva, mindeniinnen épen és szerenesésen menekiil meg.
¥s milyen szép jellemvonasa, hogy a legsilyosabb koriilmények kir
zitt is allandoéan szerelmes Teskoldjara gondol s hiiségét allhatatosan
Orzi. Nem kiilonben Teskola, kit vele parhuzamosan a sors az egyik
férfi kezéhél a masikéba, egyik haramiabandatol a masik kaloztar-
sasighoz dobal, s hol 6 szabaditja meg Teskolat, ho? Tlamkf_) menti meg
0t o gyonyiriiséges ¢let szamara, Az a spanyol ifji is kivivhatta az
olvasé konnyes részvétét, ki a torok szultan haremébe lopott kedvesét
héiom viligrészen keresztiil tizi-hajtja, keresi s clképzelhetetlen ka-
landjai soran még az emberevik kizt is meglordul, kik szeretettel
hizlaljak, mert pompas lakomat reméltek beléle (A wvildg hdrom ré-
szeiben  bujdoss, 1798). A legnagyobb izgalmak kozott is bizonyos
lehetett az olvas6, hogy a hds, bar tekervényes utakon, csak eléri cél.
jat. Ez volt akkor a roman manirja, ez kellett az olvasémak. A nagy-
hirli Kartigdam kisasszonnyal, dicéhéjha foglalva, a kovetkezd esemé-
nyek torténnek: elraboljak, hajotorést szenved, egy maginos szigetre
vetodik, algiri kalozok kezdbe jut, a torok basa haremébe keriil, azon-
kiviil néhany rablotamadist és sikertelen orgvilkossigi kisérletet all
ki, nem is emlitve az aprobb kalandokat, s a végén kideriil, hogy nem
torok kisasszony, mint az utolsd pillanatig hittiik, hanem egy magyar
vemes leinya. Ma mindezt mosolyogva olvassuk, akkor azcmban ,,nem
volt szebben irt magyar kényv, nem volt lelkesebb, nem wolt inkdbb
gyonyorkodtetd roman széles e vilagon®.’

A romanird mbddszerét és a romimolvasd izgalmait még jobban
el tudja képzeltetni a négykitetes Nagy Kanut (1815). Ez valdsigos
tarhaza a szerencsétlen hercegeknek és hercegméknek. Csupa szokte-
tés, hadakozas és erdszakossagok sorozata. Az az érdekes azonban,
hogy a nagy viszontagsagok ellenére egyetlen hercegné tisztessége sem

7 Kaginezy Lev. XV. 183, L
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csorbul meg s egyetlen herceg életében sem esik kar. I rmpéfnhta:n
hitsz szoktetést lehet Osszeszamlilni, — az egyik épugy bonyolodik le,
mint a masik, — s azonkivill tiz szérazfoldi és tengeri itkozetnek s
ugyanannyi parviadalnak vagyunk szemtanii. Harom hercegnd viszi
benne a foszerepet. Magétol értetédik, hogy mind a harom esodalato-
san szép, mégis leggyonyoriibb kizottiik Szeréra izlandi hercegnd.
Hogy miért izlandi, az nem fontos, csak éppen a szerzonek gy tet-
szett, hogy ezt a helyet népesitse be pompés varakkal, erdékkel és ba-
jos vidékekkel. Elég az Lozzd, hogy Szeréna, koranak legszebb ndéje,
a dan tréonorokosnek, Kanutnak, van feleségiil szanva s igy Kopen-
hagaban nevelkedik. Kozvetlenill az eskiivo elétt azonban elszokteti
Ulfo herceg (1), kinek ereiben szintén dan vién csorgedez. Meg sem
meelegszik ndala, mar is eroszakkal elveszi tole Siegiried szasz fejede-
lem (2), ettél Olaf norvég kirdly zsiakminyolja el (3), kitol Kanut
fegyverrel visszaszerzi (4), hezzi még egész Norvigiat is birtokaba
veszi, s megtartja eskiivojét. Azt hinné most az ember, hogy a szerzi-
nek végre sikeriilt Szerénat biztonsagha helyezni. Nem, A szerelines
Ulfo megint elrabolja (5) s Anglidba szokteti, ahol Etelred kirdly
keriti hatalmaba Szerénat (6) s erdszakkal feleségiil akarja venni.
Ugyanerre torekszik Olaf kirdly is. Mindkettének rosszul it ki, mert
Kanut Anglidba ront s az egész kirdlysagot elfoglalja. Persze jobh
lett volna, hLa e helyett csupan azt a vinat keriti meg, ahova a szép
Szeréna be van zirva. Ceakhogy ez nagyon lapos megoldas lett volna.
Sokkal érdekesebb, hogy Ulfo szinleg kibékiil Kanuttal, de esak azért,
hogy a hercegnét Gjbél elsziktethesse (7). A masik hercegnd, Gothilde,
hasonloképen hétszer esik rabul, s a barmadik, Estrithe, Kanut huga.
ki a végin a szisz Siegfried felesége lesz, 6tszor fordul meg kiilon-
boz6 szerelmes férfiak kezén. Kzek a viszontagsigos sorsit hercegnék
azutan, mintha oOsszetanakodtak volna, a végén Anglidba mennek s
ott taldlkoznak az értiik sGhajtozdé hercegekkel. ILehetetlenség lenne
kitalalni, hogy mindezzel mi a célja a szerzének, ha nem jelezné a
konyv eimében: a fiti és hizassiaghéli szeretet kozott vald kiiszkodés.
Kanutnak ugyanis nemcsak Szeréndja van, hanem apja is, kit a go-
nosz Ulfo szintén megszoktet, természetesen cgészen mas inditékbol,
mint a szép holgyet. Kanut most nem tudja, hogy apjat vagy ked-
vesét szabaditsa-e ki, s ift van a kiizdelem a gvermeki szeretet és a
szerelem kozott. Nem nehéz kitaldlni, hogy Kanut Szerénat részesiti
elonyben, s addig eszébe sem jut az apja, mig Etelred foglva nem
lesz. Ulfo azonban Szerénat elrabolja s e miatt Etelred annyira fel-
dithosodik, hogy Kanut eziisthaji apjat egy sziklara kotozteti s mel-
léje kivont karddal egy ort allit, — mindez jol lathatdé a dén tabor-
6], — minden perchen suhintisra készen, ha Szerénat ki nem szal-
galtatjik neki. Micsoda mesteri helyzet, hogy a gyermeki szeretet s
a szerelem kiiszkodjék! Persze a szerzd a legutolsé pillanathan meg-
menti az apat s igy aztdn véget vethet a hosszadalmas érzelmi kiisz-
kodéseknek.
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A roméan irodalomnak tekintélyesebb fele ilyen szerkesztmények-
b{il keriilt Ossze, amibél a lovagi és kalandos elem talsalyara épugy
kivetkeztethetiink, mint arra, hogy a tomegizlés velik elégitette ki
1zgalom-éhségét, lgazi lovagromant, mely a kizépkor hamisitatlan
szelleméh6l is tartalmazott valamit, alig olvasott kozonségiink: mind-
0ssze a Floovent-mondibdl a XIIT. szizadban kisarjadt Octovionus-
S a kozépkori nétisztelet motivumibol {6lépitett Genovéva- és Hir-
landa-romant ismerte. Azonkivill a lovagromén mesterének, Veit
Webernek, arrél az egyetlen darabjarél szerzett tudomast, mely a
Kazinezy mesteri foditasiban keltett foltiinést (14 vak lantos, 1794).
Mint mas szellemi korzetekben, nalunk is a masod- és harmadrangi
utanzatok tolakodtak az élre. Eimlékezetes sikere volt pl. Erbidnak (1805,
ki Gpligy hanyodik a szerelmes férfiak rﬁgyakozés&nuk hullamain, mint
Szeréna hercegnd, s nem hidnyzik belole az osszekiszalt cselekmény szalai-
Nak azameglepd kibogozasa sem, mely a kezéért kiizdd, vérzd s elalélo
szerelmesckrol o végén kideriti, hogy a szép afrikai lednykénak édes
testvérei. Nem ritka, hogy mikor a sok kaland miatt mar szinte az
aléltsag  kornyékezi a vetélytiisakat, szerelmeseikben kolesénisen
sajat testvéreikre ismernek s akkor hiitelen fordulattal kiki a masik-
nak o hugét veszi feleségiil (Hdrom napkeleti torténetek, 1795, Ldszlé
¢s Lajos, 1813. Erddvdri Kldara, 1825).

Rendkiviil szerették ezek a romanok mindjart a legelején az Osz-
szog szereploket a vildg minden részébe szétdobalni, kiillon-kiilon Gket
kalandokba bonyolitani s végiil mindnydjukat a csoddlatos véletlen
segitségivel ugyanarra a helyre vardzsolni, hol szepegve és kinny-
hullatasok kozt beszélik el ,szivrehato®, ,ritka® torténeteiket (Zoriada,
1805). Ezckben a roménokban semmi sem torténik valbszeriien és valo-
szintien. Minden rendkiviili, hogy az olvasé a megdibbenéstdl szinte
eszméletét veszitse. A jambor romidnirdk, mihelyt tollat fogtak, szinte
kivtelezve érezték magukat, hogy angyali szelidségiik ellenére )
kor divatos lovagi ujjasat oltsék {6l s tiirelmes olvasbdikat a rém-
romantika készletével borzongtassidk meg. De tetszett a kozonség-
nek az dllhatatos lovagok magatartisa, a sziizi 4rtatlansig probaja s
elfogott nalunk is minden kizolvasét a szenvedések dradata,® melyet
sokszor esnk alélt nyogéssel tudtak kifejezni a meghurcolt hosok. Az
ilyen historidk konnypatakokat fakasztottak. Hegvne is inditotta volna
meg a lagyszivii olvasdkat Sajddr és Rurik (1808) tatarlovagok 1an-
gold szerelme a szép magyar sziiz, Margaréta irdnt, ki a koriilmények
furesa jatékabol szandékan kiviil egyiknek is és a masiknak is felesége
lesz, s mikor koztiik valasztani nem tud, apieinak vonul a Margit-
szigeti klastromba, hol idénként fogadja a legmelegebb baratsaghan
osszeolvadt férjei latogatdsat. Ag flt]a;qgs olvasd valbsziniileg  nem
utkozott meg az ilyen furcsa megolddasokon, hiszen a lovagromin a

® Tud. Gyiijt. 1824, IV. 78. 1.
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legkiilonosebb meglepetésekhez szoktatta hozzia, még olyanokhoz is,
hogy a méreg helyett alomporral tetszhalalba szenderitett szerelmesek
a sirbolthan feltamadnak és szerelmiikben holdogan egyesiilnek .4
szerelmes halottak, 1800). Kz a motivum kiilonben nagyon kedvelt
volt (Ldszlé és Lajos, 1813). Nyarady Sandor magyar lovag a hare-
téren elesik, meghal, de a meglepd fordulat kedvéért feltamad s bol-
dog lesz Piroskaval, ki kozben a szombathelyi apacaklastromban ke-
lttht feledést fa]da]ma,la, (Mdré vdra, 1824). Erthetetlen, hogy meny-
nyire nem sajnaltak ezek a mmd;rulok a gyonyortiséges sziizeket a
sziklavarak legelrejtettebb zugaba zarmi, a torck basak haremébe
dugni, hajofenékbe bebortonozni, durva emberek és kéjencek zsakma.
nyaul dobni (Zrinyi Miklos bardtjai, 1804) s mas hasonlo kellemetlen
helyzetekbe sodorni. Szerelmesek nagyobb szenvedések, megalaztata-
sok és meghurcoltatisok arin soba nem borultak egymas keblére,
mint ezekben a lovagromanokban (Austriana, 1808). Alig tudjuk
végig vami, mig Palugyay é Bubek Kriska sok hercehurcaval egyesiil
(Palugyay Y tortewtr’ 1807), s Dugonics is alapcsan megszenvedtette
hoseit, mig Oket a boldogsig v‘llwwart paradicsomaba  beengedte
(hte??.a 1788. Joldnka, 1803).

Altalaban azt tapasztaljuk, hogy a magyarul megjelent lﬂvd("—
romanok a kalandos készlet minden elemét hidnytalanul kimeritik, A
férfiruhdban hésiesen harcold leany, a sziz halallal dacold hés, a
galvarabsag irtézata, az alarcos banditak és tengeri — leetibhszor
algiri — kalozok fogsaga, a hajotorés a szerelmesek széthanyoddasaval,
meéregkeverés, altato ital sthb. lépten-nyomen el6fordulo  kozonséges
dolgok azokban a roménokban, melyekkel ez az id6 a esodalatosra,
misztikusra, rejtélyesre, egyszoval a wvalotlanra készséges olvasokat
clarasztotta. Fzek esak ma latszanak szellemtelen esindlmanyoknak.
Akkor hittek henniik s megiitkizés nélkiil fogadtak. I zavaros szem-
léletii vilagha tokéletesen beleillenek,

Mindebbdl nemesak az timik ki, hogy a magyar kizinség éppen
olyan lovagromanckon {aplalkozott, mint nyugaton a német, francia
és angol olvasotabor, hanem az a tanulsag is kivilaglik lmlolo hogy
nalunk szintén mugvoltak a lelkeklen azok a .sm]lem: f[J]tetel(‘k, me-
lyek a lovagromant és a kalandos torténeteket néhany évtizedig kedv-
vel és szeretettel melengették.

2. Rémroménok: Rinaldinik és Piravalok:

a) A XVIIL és X1IX. szazad fordulojan nalunk is volt egy olyan
olvasoréleg, mely az izgalmas, a borzasztdé rémromanokban gyinyor-
kodott, s akadtak irok, kik e szomjusag kielégitésében kbbéSbgl}SLn
munkalt.xk kizre. Az {lg'}nk ilyen ,mestermii“ példiul az ésmagyar
Bulzé szellemét idézi f0l, ki az augsburgi iitkozet clvesztése miatt
biintetésbél mar otszaz éve bolyong a foldon (Farkasvilgyi Imere,
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1807). A maésikban egy clyan tiindérasszony honyolitja a cselekmén):t,
aki minden éjfélkor farkassa valtozik és széttépi azokat a szerencsét-
lencket, akikre szereleméhséghdl megharagszik (Jetta, 1798). Nem
kevésbhé borzalmas Brend vitéz csete, aki szdz embert ’511‘,1':1-?111.11111 ki-
végeztet, ezért nyolevan évvel haldla utin kikél sirjabol és nyugta-
lanul koborolja a foldi tereket (Brend witéz drnyéka, 1819). Valdraf
vitéz, Nagy Karoly katondja, kapzsisiga miatt négyszaz évighbolyong
s csak cgy masik vidéz hétprobas onfelaldozisa szerzi meg szamdara
az orck pihenést (Valdraf vagy a vdindorls lélek, 1819). Egy masik
lovaggal az a furcsa historia esik meg, hogy egy barlangban arany-
kelyhet {alal, s mikor tartalmét kiiiriti, Halnura, a baglyak kiraly-
néja, gyomyorii névé valtozik, amikor pedig egy koporsét f6lnyit,

kuin, a szellemember, 1ép cléje s figyelmezteti, hogy 6vakodjék a
vesztére toré gonosz Halnuratol (Vassziklai Fridolin, 1817). Olva-
sunk tovabba ecgy varrdl, mely a szellemek tanydja, kik a vitéz var-
urral egy sereg gyilkossagot, nicsabitast s més hasonld aljassagokat
vitetnek végbe (Pokolkdi Vendel, 1823). Talalkozunk azutin clyan el-
eszdléssel, mely arrdl szol, hogy a szerelmi gyilkossig aldozataul
esett lélek éjfélkor megkongatja a var harangjat (Az éifélkori harang-
S20, 1813). A hideg horzadaly futott végig az olvasé hatam,! de nyil-
van élvezte az efféle {orténeteket, mert masképen nem jelenhetett
volna, me o egy olyan kimyv, mely a Ritka, csodds, rémletes és bor-
2aszté rakhelye (1832), iszonyd halalnemekkel és szorny(i bosszulatok-
kal, Mégis talin legjobban megviselhette az idegeket az a roman,
melynek hise a gonosz szellemek sugallatira hét artatlan ndt elesabit.,
lednyaival vérfertézéshen ¢ s nem kevesebb, mint hetven embert
gyilkol meg (Tirpe Péter, 1796).

'{k anylag 'ke\rés szami, de gondos szemelvényekhen ilyesmik is
]gef!veft 'iciltc)t!:ek 1'011]_{:11’.1.01}?&86 kozonségiinknek, A névteleneken kiviil
hplessz Vulpius s kiilonosen Gleich hécsi szimidirektor gyartmanyai-
ljak.tne'hany dellemz6 példanya 61z emlékét a képzelet és izlés ama
e e o "0 8 nyer Wiyt diplins-
kordban garazdalk 1..- ; msg.'“ i, hogy Ppon, a telv1lagosqga&§

aban. garazdalkodtak leginkdbb azok a romanok, melyeknek hései
@ Sirl nyugalmukhbl feltdmasztott talviligi szellemek. A szellemi fol-
tételeken kl’vu’l f_ukepen abbdl magyardzhatjuk meg ezt, hogy a kisértet-
had & romaniré mesterségét megkonnyitette és igen kényelmessé

! Agai Adolf beszéli el, hogy tulajdonképeni elsé olvasménya Pokolkdi Vendelin volt,
melyet ajindék reményében egy suszterlegénynek olvasott fel Abonyban 14 éves kordban.
Olvasfis kozben az tortént, bir nappal esett meg, hogy a majszter, a majszterné, a masik
két legény s a vargainas mind ott felejtkeztek koriilitte, és noha nyAr derekin s fényes

nappal folyt az olvasfs, mindnyfjan belefiztak, Vo, Gyalui Farkas: Leghkedvesebb Liny-
veim, 57—58. 1. ;

? A ,nagy® Spieszel, ki ,mint egy idedlis fenségii kép ment el8l csillogva®. s ma-
gyar rajongéival ganyolédik egy egykoru dialégus. V6. Erdélyi Mizeum, 1817, 81. kkl.
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tette. A szerzik aggalyoskodas nélkiil kergethefiék hoseiket a leg-
rettenctesebb és leglehetetlenebb veszélyek kozé, mert barmelyik pil-
lanatban mindent vencbe hozhattok egy varatlamul felidézett tal-
vilagi lény segitségével. Kzenkivill is szamos eszkoz allt az efféle
romanck rendelkezésére: fitkos varronmok, veszélyes hegyszakadékok,
maganyos Osvények és keresztiutak, siippedékes mocsarak, lathatat-
lanna tevd gylirik, minden veszélytél megvéds kalapok, magatol fel-
nyilo ajtok, alomhozé italok, szerencsétlenséget okozd 1gék, évszaza-
dokig haté atkok, a kipkeretekbdl halk sohajjal kiléps emberalakok,
szornyetegek, méregkeverck, biija és drzelmes nik, s titokzatos komy-
vek, melyekbe még titokzatosabb kezek a szellemek tetteit jegvzik fol.
Kzzel az olesé machinériival természetezen kinnyii volt a titokzatos-
sagtol elbiivilt tomegeket lenyiigiozni.?

E motivam-készleten keresztil remcsak a rémromanok vilagaba,
hanem a kor zavaros lelkébe is bepillanttatunk. A kisértetek nem
véletleniil s esetlegesen lettek remanhésik. Voltak ebben az idében
értelmes embercek, kik komolyan vitattik, hegy az drdogdkben és szel-
lemekben valé hitnek nagyobb a haszma, mint a lelketlen racionaliz-
musnak. s esakugvau ez az ido {ppen annyira csodavard volt, mint
amennyire jozan. Mintha az emberek helefaradtak volna a felvilago-
sodas sziraz cszméibe ¢s hitetlenségébe, fejjel ugrottak a babona kar-
jaiba s kéjelegtek a hitetlenségek vilagaban. A rajongdk és a vilag-
vakitok iddszaka ez, a szellemid/zoké, esodatevoké, aranyesiniloké, kik
a legmagasabb korokben is hitelre taldltak s azt hindették magukrol,
hogy titokzatos erejiik kozvetleniil az e¢gyiptomi piramisoktdl szar-
mazik. Mindjart nem iitkozink meg a kisérteti romanokon. ha tudjuk,
hogy abbdl az idébél szarmaznak, mikor az életelixires Cagliostro, a
halottidézé Schrepfer, az ordogiizo CGassner, 2 magnetikus Mesner
tudott érvényesiilni, 8 amikor a kolni szatoesok titkos tarsasaga ren-
dithetetlen  bizalommal — Fonayokon kereszliil — (1804) minden este
Osszegylilt, hugy a megjelens szellemektol tizennégly milliardot iki-
préseljen a tagok javara és Isten dicsoségét szolgald templomépitésre.

Az «mberek valésigenl tolongtak mindenfajta vallisos, poli-
tikai, teozofiai tarsasacokba, hogy a természetfilotti holeseség misz-
tériumaihoz hozzaférkiézhessenek. A szellemekben, a természetfolotti-
ben, a misztikusban valé hit szorosan oOsszefiigg tehat ennek a for-
rongd idinek homdalyos vagyaival. Goethe Wilhelm Meisterén, Schil-
ler Geisterseherém ez a korszellem bélycgzodik ki s ugyanez jut ér-
vényre a 90-es évek neves f{réinak a mivein is.* Az emberek meg
voltak gyézoddve, hogy egy oridsi nagy titkos tarsasig létezik, amely
hihetetlen mesterkedéssel mirden hatalmat kezéhen egvesit s tetszése
szerint iranyitja az eseményeket. Igy nem lehet ecsoddlni, ha ennek

® Benno Diederich: Von Gespenstergeschischiten, ihrer Technile w. ihrer Literatur, 1903,
4 V6. Pl Jean Paul: Titan, Wieland: Geleime Geschichte, Mozart: Zauberflite, sth.
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az idének a roménja mindenfajta hihetetlen dbreségen kapva kapott,
s az irok feljogositva érezték magukat, hogy a cselekményt valdszi-
niitleniil bogozzak s megoldasira a kelld pillanatban titokzatcs eszkd-
zoket ¢s szellemeket hozzanak miikidésbe. Persze nem tudtak felfogni
a Geisterseher koltoiségét, mely a természetfolotti és a valosag egybe-
olvadasat abrazolta. Ok esupan a kiils6ségeket 1attdk meg, s a babenas
kizhiedelemre tamaszkodva, a szellemek és kisértetek hordajat enged-
ték a romamirodalomra. Kz valahogy még elviselheté lett volna, csak-
hogy uvgyanakkor a legszornyiibb hiindkkel (s a legkicsapong6bb ér-
zikiséggel szinezték romdnjaikat. Kz az, ami a romam becsiiletét meg-
viselte s nevét jo hosszi ideig hirhedité tette. 12 korszak termelésében
akad olyan roman, amely 57 iv terjedelmét clyan esztelen valdsziniit-
lenségekkel toltitte meg, amikrdl még a huszadik szédzad olvaséjdnak
is alig van fogalma.

Természetesen az emberek nalunk sem éreztek, gondolkoztak és
képzelodtek masképen, mint a nyugati éghajlat alatt. Azt hitték,
hogy a vildgon szamtalan sok kisértet, ijeszté és zorgd lélek van, kik
az embereket kiilonféleképen rettentik, kinozzak, rémitik, sét néha
meg is olik. Ezek a kisértetek magitol az Ordogtol, a rossz lelkektol
vagy a megholt emberek lelkeibdl valok. Kiilonosen az ordogrol véle-
kedtek borzalmasan. Meg voltak gyozddve, hogy az 6rdog minden
emberi és allati format magéra vehet, s hol f6 nélkiil nyargal ide s
tova, hol mint egy gavallér lépeget, majd gy vandorol, mint egy
fekete ember vagy fehér asszony, majd mint egy bardt vagy apaca
koszil szerteszéjjel, esetleg meghalt ember képében és ruhijaban mu-
togatja magat. Tetszés szerint kutyéva, maeskava, disznova, kotlova,
békava sth, valtozhatik, st olykor mint tiizes sirkany repiil a levegd-
ben, vagy mint holygo tliz ugral és tamecl a foldon. Szellemekkel,
kisértetekkel s az ordog kiilonféle formaival van tele a vilig az em-
berek amitaséra ¢és gyakran kétségbeejté némitésére® Alig ereszti le
az &) komor karpitjait, mar tenger sziven repiti diadalmat. Anda-
lognak a félénkek magancs oraikban s az &jjeli csendességet a termé-
szet Télelme szillemének abrandozzak.®

Komoly értekezd munkdk ilyesformén tirgyaltik ezt a kérdést s
magyarazatokkal, kijozanitisokkal, felvilagositasokkal igyekeztek
megnyugtatni az izgatott kedélyeket. Az adatok arra vallanak, hogy
a titokzatos és természetfolotti delgokkal valé foglalkozas nalunk is
nagyon altalanos lehetett, Semmi valdsziniitlenség nines abban az
egykort foljegyzéshen, hogy a ,kisérteti roman, mind esupa Gratziak-
nak valg aldozat, a lednykdk alomparndja“’ volt. A kisértet-hiedel-
mekrol, a boszorkinyokrol, tiizes emberekrol, lidércekrél, szarnyas

5 Pucz Antals frtekezés az Ordongdsségrol. Pest, 1820, U. 6.: 4 babondl és az &
sokiféle nemeinels cloaddsa. Fsztergon: 1822.

% Farkas Ferenc: dz éjnel diadalma, 1808, bhev.

? Erdélyi Muzewm, 1817. 81, L
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sarkanyokon lovaglé garaboneas dedkckrol Kiss Janos is sokat hal-
lott gyermekkoraban.® Josika emliti, hogy tanuldkoraban kisértetes-
dit jatszani a mindennapi mulatsigok kozé tartozott. Tokbol halalfét
esindlni s abba gyertyat gyajtani, fehér lepedébe burkolodzni, a fa-
lombok kizt keservesen huhogni és sohajtani annyira napirenden
volt, hogy sokszor még a hazinevelok is résztvettek ebben a siiletlen
mulatsagban, Ugyanesak Jisika beszéli el, hogy édesapja holdvilagos
estéken fehér insurrectiondlis kipenyében szerelett sétalgatni a nagy
kiterjedésii Ofenesi kert arnyas fai kozott, s nagyon mulaitatta, ha
kisértetnek nézték.?

Ha egy kissé rendszeresebben koriilnéznénk, bizcnyara még sza-
mos adatot lehetne Osszeflizni o szazadforduld tajékan a szellemek és
kisértetek uralmardl. Kalendariumaink &allandéan fogialkozmak ve-
lik,™ s iréink kozil tobben, kiknek gyermekkora erre az iddszakra
esetf, schasem tudtak szabadulni hatisuk al6l.** Nem lenne érdektelen
kérdére vonni az adatokat s megallapitani, hogy a felvilagosodas és
racionalizmus idejének kisérletjarvanya milyen terjedelmii és milyen
minéségl velt nalunk. A hidnyos nyomokbdl is annyi lathaté, hogy
azokat a dermeszié tilzasokat, melyeket a korabeli némef és angol
irodalom tér elénk, nem ismertiik s altalaban elég jozan magatartast
tanusitottunk. Rémromanjaink, melyeknek szama még tizre sem rug,
a lelki egyensilyat vesztett idok idegenbdl szarmazott emlékei. Tgaza
van az egykora véleménynek, hegy nalunk voltaképen nem lehet helye
nsem diesérésnek, sem gyaldzasnak, minthogy mi ezt a romanfajt esak
forditashol ismerjiikk s egy eredeti durabot sem mutathatunk®.'? Biz-
tog azonban, hogy mi is olvastuk czeket,'® hiszen a szellemi foltételek
nalunk csakigy megvoltak, mint masutt, de azt is tudjuk, hogy a kiz-
vélemény megiitkozott rajtuk s besszankodva emelte fel tiizes korba-
csat az agyveld e szédelgései ellen. ,Baresak az afféle alomlatasck,
késértetek s tobb olyan gyava lelkeknek taplalasaikra szolgalhato
munkak ne terhelnék nemzei literaturankat!“'* A formatlan sorckbol
is kiérzik azdszinte felhaborodas, mely a rémromanok ellen sikra szallt:

8 Kis Jdnos superintendens cmlélkezései életébol, 1890, 35—36. L

O Emlékirat, 1865. II. 51. 1L

10 Pl. Magyar Hdzi Bardt, 1838. 122—131. 1. 1839. 114—124. 1. Magyar Hazei Vdn-
dor, 1840. 53—55. 1

11 Pl, Jokai, OM. 83, k. Mikszith Kalman Munkdi, 25. k. 120, 1,

12 Tud. Gyiijt. 1824, 1V, 81 1,

1 A sok Ritter-Gespenster Geshichték ugyan nem érdemlik az olvasist, de azonban
én mégsem mernék ellenck kikelni, mert gy lehet litni, hogy az olvasé kabinétokban ezck
legmoeskosabbak®, Vio. Szdjas Péter, 1817. 7. 1,

13 Hazai Tudésitdasok, 1807. 111. L
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Nyomorult halandok! Hat még nem elég-e
A rajtatok fekvo baj temérdeksége?

Még a timemények koltott seregei,

A beteg agyvel$ teremtett miivei —

Még ezek is veszélyt arasszanak ratok?

S igy kettézve nyomjon a sanyara atok.'®

A regény tonténetébol latjuk, hegy a rémromannak mélyre hazodo.
kipusztithatailan gyikerei vannak. Mindig ¢és mindeniitt feliiti fejét,
idénként esak eszkozike! cserél és ruhat valtoztat. Az egyes korok
regényirodalmanak a salakja. Ezért is szamon kell tartani a roméan-
irodalomtol szallitott elsé jelentkezsiiket.

h) A lovagromant azért kisérte szokatlan nagy népszeriiség és
tartos élet, mert kereteit konnyiiszerrel tagitani tudta ujabb és Gjabb
clemek folvételére, s alkalmasrak biz.nyult arra is, hogy elférjen
benne kordnak mindenfajta zavaros és szélsoséges gondclata, Alig
hogy kitalalla szellemekkel és kisértetekkel népesiteni he magat,
csakhamar megsziiletett az a fajtija, mely a lovagi és rabloidedli
egybeolvaszictta, s a tarsadalom ellen _i’-ﬁ.ny‘l_llé célzattal a biint vetle
partfogasha. Ezen a téren Vulpius Christian August (1762—1827)
arafott babérokat. Szokatlan arényG hirnevét elsésorban nem azzal
szerezte, hogy batyja velt anmak a Vulpiusnak, ki 28 éven at Goethe
oldalin élt, hanem inkabb azzal, hogy az irodalom sekélyesebb terile-
tein felburjnzcti szamtalan 1abloroman profotipusat megteremtette.
Ki ne ismerné a Rwnaldo Rinaldini nevét, ezt a szornysziilotitet, melyet
6 hozott a wvildgra? Kiadasrdl kiadasra ndétt a terjedelme, ellenériz-
hetetlen szdmos lenyomata keletkezett, megjelenése (1798) utédn rog-
ton francidara és angclia forditoitak, azonkiviil minden eurdpai, sot
Eurépan kiviili nyelven is megjelent. Ujabb és Gjabb lenyomatai a
mult szdzad negyvencs-oivenes éveiben sem szintek meg, st olva-
soltsiga még frissebb lendiiletet velt.’® Nalunk is ekkor kezdette meg
palyafutasat, mely még a XX. szizad elején is tart. Ha ezek utdn azt
képzelné az ember, hogy egy kisebb tehetségii irénak valamilyen sze-
rencsés pillanathan sziiletett miivével van dolga, elolvasdsa utan nagy
salodast  kell éreznie, mert az eseményeknek rendetleniil Ossze-
kiszalt olyan halmazaval talalkezik, melyben az esetlen kalandok
isméilodése Kimeriti és unalomig gyotri figyelmét. Mégis irodalmi
méntékitélettel nem lehet mlapirendre (érmi folotte. Tanulsdgos kor-

o Masznos Mulatsagok, 1523, TI. 27. 1. A németeket Goethe figyelmeztette :

»Und wenn mun eure Kinder dichten,
Bewahre gie ein gut Geschick
Vor Ritter-, Riiuber- und Gespenstergeschichten®.
0 Vulpius Wolfgang: Rinaldi Rinaldini als ein Lieblingsbuch seiner Zeit, Diss.
Miinchen, 19022,
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torténeti jelenséggel allunk szemben, mely nem maradhatott haias nél-
kiil roménolvasoink érziiletére,

Rinaldo Rinaldini, Hasper a Spada s a tobbi felsorolhatatlan
rablolovag, — a voman kozons{ge rokonszenvezd ismeretségben allott
velikk, — az erd, a hiiség, a jog képviseldiként tiindokolnek. Rabolnak
ornan, ahol van, s oda juttatjdk, ahol mines. Nemesak batorsziviiek,
de nemeslelkiiek is; héstetteket viszmek végbe, mintalovagok, de nem
azért, hogy a fejedelmek gazdagsiagat még dasabba tegyék vagy
szivilk imadott holgyét meglidditsak, hanem azért, hogy a szegények-
nek Oromet szerezzenek s-a gyengéket, az elnyomottakat a gazdagok,
a hatalmasak és az igazsagtalansagok ellen megvédjék. Izek a rab-
1ok, kik félreismerhetetlen rokonai, cgyenes leszarmazottjai Moor
Kdrolynak, az igazsagtalansigokat jogtalansdgckkal toroljak meg s
magukat az emberiesség képviseldinek, az eszményi igazsig eszkozei-
nek tekintik. Ez az ido hosokként becsiilte a rablokat s hangulatanak,
érziiletének velejardja volt a nemes és a nagylelkii gonosztevokrol szolo
téma ircdalmi feldolgozdsa: nem a ponyva teriiletén s a miiveletlen
tomegek korében, hanem a komoly irodalomban, melyet ismert nevii
elokel6 urak miveltek s a tarsadalom felsdbb rétegei olvastak. A
kétes exisztenciaji akasztofavirdgok soha nem élveztek olyan nagy
dédelgetést, mint ebben az id6ben. A rablogyilkos Schiffer Péter, a
Fra Diabolonak nevezett Gargiulo Antonia, a moseli List Nickel, a
méregkeverd Capelle Maria, a bajor Hiesel népszeriisége — nagyitas
nélkill — vetekedett a Napoleonéval, Cartouche Dominigue, ki vald-
saggal fiirdott az artatlan emberek vérében, még nem lépeft fel a
vesztbhelyre, mér az olasz szinpadokon hisi mezben szerepelt s francia
és német rominok terjesztették hirmevét vilagszerte. Olyan idé volt
ez, mely fékteleniil elszabaditott fantdziajaval valésdggal glnyt
{izott a valdszeriiséghdl, s igy nem cscddlkozhatunk, ha a rabhléroma-
nok a legszivarvanyosabb romamtikus szineket vetitették ,héseikre®,
kik felfogasuk szerint azért jottek a vilagra, hogy a visszaélésekért
a bosszii véresre korbacsold ostorai legyenek. Es hogyne lelkesedett
volna az ilyen romanokért a kozomség, érzilete hogyne rezgett volna
egyiitt az irdéval,’™ amikor nem szorvamyos, hanem gyakran eléforduld
clyan esetekrél tudumk, hogy a haldlra itélt elvetemedett embereket
asszonyok és fiatal leanyok a bortonben filkeresték, vigasztaltak,
sirattdk, hajtincseket vettek té6liik emlékbe s kivégzésiiknél arannyal
fizettek meg egy-egy ablakfiilkét, Ez a moralizalisra és érzékenységre
hajlando konyoriiletes korszellem annyira elvesztette jozamsagat, hogy
a vilagtorténelem nagy alakjait kozonséges rabloknak tiintette fol s
ugyanakkor az aljas gazembereket nagy hosokként iimmepelte.

17 Sehrifsteller, die dergleichen Zeug schreiben, sind jetzt die Gotzen, vor denen
das Publikum nieder fillt“, —- irja a rabléroménokra célozva az Allgem. Dcufsche Bibl.
28. 125, 1
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Ezek a rablok, kik évtizedeken keresztiil rendiiletleniil élvezték
clényos helyzetiiket @ romanirodalomban, aligha élhettek volna clyan
tartos életet, hogyha nem tekinteiték volna Oket lovagi erényekkel
diszelgd hoésoknek és a természet gyermekeinek. Bar Goethetdl és
Schillertél indult ki ez a késobb végteleniil eldurvult, elsilanyodott és
cltorzult rabloremantika, végeredményben a természetidedlt kitalalo
Rousseau felelés ezért az iranyzatért, mely tulajdonképen az iroda-
lemban lejatszodott forradalomnak tekinthets. Ez a forradalom a
hatalmasok erdszakossiga és igazsigtalarsigai ellen a rablérominok
lapjain rebbant ki, s mikor az ir6 képzelete tgy fonta a cselekmény
szilait, hogy a kegyetlen lovagok fejiiket vesztik, a gonosz miniszte-
rek akasztOofara keriilnek, az igazsagtalan fejedelmek életiikkel lakol-
nak s a megbilineselt erény, becsiilet, igazsag ¢s jog talpra all, elkép-
zelhetni, mennyi vigasztalast, mennyi feliiciilést nyujtottak ezek az
olvasmanyok a nép kirében és az allapotckkal elégedetlen kézép-
osztalyban egyarant., Ugycsen negragadtik a néphangulatot, amely
mér ekkor rajongott a szabadsiag/rt és az emberi jogokért. A ranapsag
szinte érthetetlen sikeriik titka abban rejlett, hogy az emberck tekin-
tetét az élethen meg nem talalt kiegyenlité igazsag lehetiségére for-
ditottak s ennek képzeletheli abrizolasa altal az elégtétel érzésével,
bizonyos vigasztalassal tiltotték el az olvasokat.

Kétségtelen, hogy a romdnolvasé magyar kozonség lelkén is at-
suhantak ezek az érzések. A kiilfoldi hirhedt rabléromanjainak ugyan
nem akadtak szallitéi, Vulpius, Cramer, Bcrnschein esak szintelen

Jamborsagaikkal mutatkoztak be nekiink, — ¢z a hidny izléses és er-
kblesi magatartdasnak is vehetd, — de azért nem volt hidny a kissé

tartozkodébban  viselkedd rablékban, kik a lovagromanok lapjait
siiriin ellepték. A Flibusztierek, a hires tengeri rablobanda, historiaja
két lenyomatra érdemesiilt (1812), s A wvaldsdgos wildgban sok csudd-
latos torténeteken keresztiilment tdtos wvagy fejérmdjic cmberefknek
galleridgjok (1818) két kotethen éppen elég visszataszitd izelitot adott
a rablovilaghol. Azutén a kalendariumokbol,’® a lapokbol,' nép-
meséinkhol*” s az egykorl ircdalom szamon nem tartott egyéh teri-
leteir6l bis{ges anyagot lehetne isszegyiijieni annak szemléltetésére,
hogy sem idegen, sem ismeretlen nem volt nalunk az a szellem, mely
a német, francia és angol kortarsakat kiilonos tiszteletre 6s meg-
értésre sarkalta a tarsadalombél kitaszitott rablok irant. Az idegen
nyomok keresgélésénél azcmban fontosabb aria rdmutatni, hogy enmek
a szellemnek tokéletes magyar valtozatat talaljuk meg a mult szdzad
harmincas és negyvenes éveinek irodalmaban., Ha ismerjik a rablo-
romantika hatterét, konnyt rajonni arra, hogy a Gaal Jozsef haramia-

% Pl. Filléres Kalenddrium, Kassa 1837: ,Cartuche a’ zsivdny*®.

" Hadi Torténetek, 1790. 108. 126. 1.: Cagliostro.

* Pl Erdélyi Jdnos, II. 2.: A gréfkisasszony. Nyr. IIL. 425: A 12 zsiviny, MNGy.
X, 23, sz, XIIT. 98. és 97. sz. Bthn. 1922. 70. 1,
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beszélyei, Pintye Gregortol kezdve (Szirmay Ilona) egészen Zold
Marciig, nem véletlen és esetleges jelemségek, hanem a lovagromanck-
tol sikeresen terjesztett aramlat nemzetkoz fiiggelékel. Zold Marci,
a nyalka betyar, a lovagias haramia, ki a gazdagokat megdézsmalja,
hogy a szegényeken segitsen, s aki vitézségével, josagaval, igazsagérze-
tével messzi folillemelkedik a hatalmaskodokon ¢s @ torvény embe-
rein,”’ semmiben sem kiillonbizik nyugati nagy képmasaitol. Nem azt
mondjuk, hogy Gaal Jozsef Rinaldérol vagy valamelyik koreshajta-
sardl masolta volna le Zold Marei alakjat, A szabadsigért, a nép
Jogaiért onfudatosan ¢s cgyie erélyesebben kiizdd &vtizedekben nétt
nagyra s lett balvanyozisig eszményitett vilagszerte a rablo-tipus,
mellyel a bantd ellentéteket igen drthetéen lehetett kifejezésre jut-
tatni. Sziikséges hangsilyczni, hogy nem a mi politikai és tarsadalmi
viszonyaink sziilték ¢s magasztositottak fel Zold Mareit, Jdanosikot??
s még jo néhany tarsvkat, hanem c(sak alkalmat adtak ra, hogy ez a
Rousseautol taplalt és Schillertél meginditott forradalom a mi irodal-
munkban is kitombolja magéat. Eotvisre (Viola) és Petofire (Haramia-
csok, Pusztai taldlkozis, Zold Marci e. dramaja) gondolva, kik rajengd
ember- és szabadsagszeretetitkben a balvanyozasig idedlizaltik a ha-
ramia alakjat, meg kell dllapitanunk, hogy az eurdpai egyetemes
rabloromantika, mely a szizad clsé évtizedeiben a romanokon keresz-
tiil szivargott he hozzink, ndlurk is szemmel lathatéo s szambavételre
érdemes mély nyomokat vigott.

¢) A rabloremantila latasa alatt divatba jottek a biiniigyi {or-
ténetek s ezekben is (rdekesen visszhangzik a felvilagosodas meg-
téveszté konyoriiletessége. Francia és német befolyds alatv a magyar
kizonséghez is eljutottak olyan elbeszélések, melyek azt a tételt ismé-
telgették, hogy a gemoszteviket s biindsoket nem szabad esupan tet-
teik szerint elitélni, hanem s koriilmények kényszerét, a tarsadalom
nyomasat szintén szamitisba kell venni, mdég a biintetés kiszabasa.-
ban is. Igy olvasunk két kotet elbe:zélést a német Kekarsthausen
Telfogasa gzerint krimindlis toiténetekhil Osszedljitva az erfkolesi
tanulsig levondsaval (Az emberi nemzetnek megsértadott torvényer,
1793). Tovabba Nagyvaradi Ajtay Samuvel iigyvéd, a leghosszabb
életii magyar ird (1774—1881), kit kitetet szerkesztett (Erkalesneme-
sito vale és koltott torténetek, 1813, Tanitva mulattats vig és érzékeny
anekdotol, 1816) nagyrészt olyan elbeszdlésekhol, melyek azt akartak
kimutatni, hogy a koriilm‘nyek szerencsétlen alakulisa minden em-
hert gonos# evivé aljasithat. A josdg tehat rem érdem, csak szeren-

2, ,Igar osztily® Honderi 1846, TI. 1. sz. ,A négy tarka u. o. 1845. 1. 1—4. sz,
,K6t haramia® Pesti Divatlap 1847. 1. 13, sz. V6. Badies Ferene, Figyeld XI. 1581,
209. kkl.

22 Mikszdth humorosan sokszor emlegeti a hires Janosikot, a felvidéki tétok gavallér
rabl6jat, ki ellopta a kereskedlk portékdjat, azutin kimérte a posztit a szegény véndor-
didkok kozt s hatalmas rofokkel dolgozott. Vi, Munkédi, X, 81, 1
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csés allapot. Ott van példaul az a fiatal ledany, ki szdndéktalanul meg-
fojtja kedvesét; az a fiatal ember, ki tréfabol holmi esekélységet sze-
relmesétol elvesz s e miatt a birdsag tolvajnak mindsiti; a szerencsét-
len hazaspar, kik nagy szorongattatisukban gyujtogatasra és gyilkos-
sdgra kényszeriilnek; a paraszt ember, ki testvérét megdli, hogy a
hitvesgyilkossdgtol megmentse; o tisztatalan, gyilkos, gyujtogaté
hirében 4116 s mégis artatlan leany; a haldlra itélt haromszoros goncsz-
tevd, kirdl kideriil, hogy nemes indulatd ifjia; a haramia, kit énhibajan
kiviil rekeszt ki magabél a tdrsadalom, sth. Azutdn vannak clyan
esetek, mikor a biintett oka rendellenes kényszer, s megint olyanok,
mikor az igazi biinos Omagat leplezi le s igy menekill meg az artatlan
gyanusitott, kit a koriilmények anmyira vadoltak, hogy mér menthe-
tetlennek latszott. Megjelent azutan 1817-ben C(zivek Istvan kozre-
miikodésével egy olyan kotet, amely 13 elbeszéléshen rabld, pénzhami-
sit6, amitd, kurizslo, rdingds, (tonalld, zsivany emberek torténetéhol
tartalmaz visszataszito aicképesarnokot [ A4z eurdpai hires zsiwdnyol).
Kgyiitt talaljuk itt a XVIIL. szézad akasztéfara keriilt valamennyi
hirhedt gonosztevéjét Klostermayertél, Biichlertdl, Pugacsevtdl kezdve
Sheppardig, Cagliostroig, De la Motheig és Cajetani grofig. Ezek a
torténetek annak a megviligitasdra késziltek, hogy mi megy végbe
az emberi lélekben, mielétt a biinds cselekedet kibontakozik. Az em-
beri 1élek csodalatos szerkezetében mindennek meg lehet talalni indité
okat. Mivel a boleseség az esztelenséggel, a biin a virtussal egy bolesd-
ben fekszik, az orvosi fii a mérges tivisekkel egy veteményes dgyban
talaltatik, mindnyédjan ki vagyunk téve ammak, hogy gonosztevik
legyiink s csak a szerencsés koriilményeknek koszonhetjiik, ha nem
valunk ilyenekké.

Ez a felfogas, mely szemmellathatolag tibbféle formaban is el-
Jutott a magyar olvas6kozinséghez, szintén az akkori eurdpai koz-
hangulathoz simult. Végelemzéshen Montesquien taldlta ki (L’espril
des lois, 1748) s Roussenn és Vltaire terjesztette el azokkal az éles
tamadasaikkal, melyeket a romai jog uralma ellen intéztek. Ezzel fiige
ossze a hires francia jugtudés, Pitaval, 20 kotetes gyiijteménye, a
Causes célebres et intéressantes, mely a jogi esetek tomegével gyakor-
latilag probalta igazolni azt az elvi allaspontot, hogy a biin megité-
lésében a tarsadalom visszds berendezettsége, a mellékkoriilmények s
egyéh emberies szempontok is tekintetbe veendSk. A ma is hires
Pitavel a hetvenes és nyolevanas években Franciaorszig hatarain ki-
vill mindenutt nagy érdeklédést tamasztott, kiilonféle hasonld szer-
kezett és szellem(i Pitavalokaf eredményezett, s a fiatal nemzedék irdi
rogton meg is probaltik a kinyoriiletességre érdemes gonosztevd érté-
kesitését a kiltészet valamennyi miifajiban. A lirdban, draméban és
az elbeszéléshen egyszerre tomegesen jelentkezni kezd a romlott tarsa-
dalmi viszonyok miatt gyilkossigra, rabliasra s egyéb aljassigokra
vetemedett ,langelmék® és ,nemes lelkek” tragikus sorsanak rész-
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vétet keltd abrazoldsa. Nem volt olyan biin, amelyre magyarazatot
vagy mentséget nem taldltak volna. Killonisen kedvelték az elesett
leany, az elesabitott gyermekgyilkos anya megindito alakjat. A Sturm
und Drang egyik sokat feszegetett kirdése volt ez. A jogaszok az eset
erkolesi 6s szocialis vonatkozasainak vizsgalata alapjan kerestek fele-
letet a megtévedt ledny beesiiletének helyreallitasara, a szépiroda-
lomba is atvigott irdny pedig nagy megértéssel és megindultsiaggal
foglalkozott ezekkel a szanalmas szerencsétlenekkel.”® Bizonyara nem
tévediink, ha Koleseynek a férjgyilkos nérol (Védelem P. J. szdmdra)
6s a gyermekgyilkos anyardl (A gyilkos anya) irt torvényszeki védo-
beszédeit, melyeket puszta szonoki gyakorlatnak tart a koztudat, kap-
csolatba hozzuk a felvilagosodis szazadimak Montesquieu—Rousseau—
Pitaval—Sonnenfels-féle biintetéjogi mozgalmaval.

Ez a wmozgalom Schillert is magaval ragadta. A biiniigyi novellat
pszichologiailag elmélyitette (Verbrecher aus Infamie, 1786) azzal a
gondolataval, hogy a birénak nemesak a torvénykonyvben, hanem a
vadlott lelkében is olvasnia kell. Ezzel a gonosztevok irant részvétet
¢bresztett, nyomatékosan ramutatva aira, hogy sorsat mindenki sajat
kebelében rejti.?*  Annyira érdekelte ez a targy, hogy a Pitaval-féle
gyujteményt németre atdolgozta (1792), s eldszoval latta el azt a 13
elbeszéléshol allo kotetet, amely Czivek Istvan forditasaban az elsd
magyar nyelvi Pitavalnak tekintheté. Ugyanakkor kezdi irni hiiniigyi
novellait Meissner, — ezek 1796-ban gytijteményes kiadasban is nap-
vildgot lattak, — amelyek a hagyomanyos jogi eljarassal harcba
szallva, sok kiadasukban népszeriisitették azt a tételt, hogy a bilindso-
ket nem megveléssel és megbotrankozissal, hanem joakarattal &s
részvéttel kell tekinteni. IKzeket Nagyvaradi Ajtay Sadmuel hozta At
magyar teriiletre. Igy a biiniigyl novella dtrakelésének valamennyi
nevezetes mozzanatarol szintén tudomdst szerzett a magyar kozinség.

Dr. Gyiorgy Lajos,

2 Pl M. L. Wagner: Kindermérderin, 1776, Biirger: Pfarrerstoehter, 1781, Schiller:
Kindersmdrderin, 1781. Biographiea der Kindermirder aus gervichtlichen Alten gezogen
wnd romantisch dargestellt. Leipzig, 1802. Die Kindesmirderin, oder lleine Romane und
Erzdhlungen, Leipzig, 1843. Vi, Hayn: Bibl. erotica et germanica, ITT, 552—558. 1.

2 Vi, R. Riemann, Euphorion, 1905. 536. 1.





