Az aversal gyilkossag.
{Negyedik és belejezd kozlemény.)

VII.

A kozépkorban a védd iigyvédnek az elmondottakon kiviil
még egy mas eszkoz allotl rendelkezésére a védelmére bizoll vadlott
arlallansaginak »bebizonyilasaras, L 0. az lOgynevezell »compurga-
tor«-ok intézménye. Ha a vadloft lekintélyes allast foglalt el s voltak
szavahihetd baratai, ugy ezek megjelentek a torvényszék elétt s
eskiivel crdsitették, hogy a mennyire 6k ismerték a vadlottat, véle-
ményitk szerint jelleme olyan volt, hogy képtelennek tartottak 6t
annak a biinnek elkévelésére, melylyel vadoljik. Kétes esetekben
az ilyenféle tanuvallomas megbhillenlelte a bekotott szemii némber
kezében az igazsagosztas mérlegét és a lorvényszék (ololdotta a
szerencseés vadlottat a vad alol

Janka biinperének leirasiban Villaninal ilven compurgatorok
nem szerepelnek ngyan, de véddi a Lorténetiras terén folyvast igénybe
veszik a védelem e nemél s azért meg kell ismerkedniink maguk-
kal a compurgatorokkal s azoknak jellemével. Ama négy egyén,
kit Janka véd6i a XVI. szazad ota napjainkig folyvast idéznek, a
kivetkezdk : Petrarca, Boccaccio, Baldus és Angelo da Perugia. Szi-
taljuk meg tantavallomasaikat egyenként.

Mogy az idézet Baldus az ismert szdamos Baldus nevti egyén kozil
melyik volt, hol drikitette meg véleményét Janka kirdlyné arlatlansé-
garol, azt eddig a legszorgosahb kutatds utdn sem sikerlt felfedeznem,
ambar forgattam kezemben egy jo csomo torténelroi munkat, me-
Iveknek szerzii szajkik modjara egymasnak utdana mondjak, hogy
Baldus véleménye szerint  Janka drtatlan voll, Kolomposuk forrast
nem idézvén, hidba kerestink forrisidézetet az 61 vakon kovetd
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nyajnal. Miutan azonban Angelo da Perugia teljes neve Angelo
- di Ubaldis da Perugia és ennek volt egy Baldus di Ubaldis nevii
fivére, ki épp tgy, mint Angelo, hires joglndos volt a maga nemé-
ben ¢és idejeben; valosziniileg tehat 6 az az egyén, kire Janka
bamuléi hivatkoznak. Véleményét azonban nem sikerdlt folkutalnom.
A Fivérének, Angelonak nézetét sikerdlt megtalalnom Giannone
- segelyével.? Megvan pedig az cl6bbinek nyomtatolt Consiglii-ban
~ a CX. gzam alall2 és ime it adom: »Sanclissima et illusirissima
ZBeglna, guper punclto mihi transmisso per vestram inclylam Majes-
tatem, quid de jure sentio, declarabo: . . . Capitulum autem, quod
Thabet inclyta regina decus orbi, el unica lux Italiae, sic inquit:
Ex collaterali linea venientes, ul [ralres sive de ulroque parente,
,'k e ex allero tantum; el sorores in capitulo excusae eliam com-
muni patre superslile omnio succedanl, ele . . .« Ebbdl azuldn
- esak annyit emlit (Giannone, hogy Angelo da Perugia Jankail »San-
.:ﬁ%_'si'ma, onore del mondo ed unica luce d' Italine-nek nevezi. Azt
- azonban, pedig lényeges, elhallgatja a torlénelivo, hogy ezt a vé-
Jeményét Angelo bizonyara jo fizetésért fejezi ki, mert, mint lat-
k, Janka egyenesen hozza lordull, mint jogtudoshoz, egy jogi kér-
s [Olderitése végelt. Egy kis hizelgést, lomjénezesl, cstszas-maszast
gha veheliink rosz néven a jogtudés irtol, mert az ¢ adulatioja
m vezell tévutra a higgadtan gondolkozo embert és alkalmasint
y par aranynval tobbet cstsztatott a kirdlyn6 érle hii alattvalo-
dnak erszényébe. Kiilonben is Angelo da Perugial, valamint test-
rél gy lintetik fel életiroi, mint a ki kell§ dij lejében a [eketél
fehérnek, a fehéret feketének latta.s

Azt sem sikerill eddig folkutatnom, hogy Pefrarca minl és
milyen kértlmények kozott nyilatkozott Janka szerepérsl az aversai
gvetlen  gyilkossag alkalmaval. Legnagyobb &romémre szolgilt
tehiat megtudnom, hogy Petrarca egyik legjobb életirdja és mun-

_kalnak egyvik legalaposabb ismerdje, Abbé de Sade, szintoly nega-

tiv eredményre jutott kutatdsaiban. Szerinte »Pétrarque ne glest
famam expliqué d'une facon bien positive sur I' innocence de la

L Pietro (viannone, Istoria di Napoli (Napoli 1821) 1V. 147,

2 A frankfurti 1575-ki folio kiadds 74, lapjan.

3 Lasd pl. a nagyobb életrajzi gyiijtemények birmelyikét, mint pl. Mo-
i, Bayle, Nouvelle Biographic Universelle sib. a »Balduss néy alatt.

. 17*
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Reine Jeanpe; mais latfachement qu’ il lui a foujours témoigné
depuis, la maniere dont il parle delle, me donnent lieu de pen-
ser, qu’ il ne la croyoit pas coupable de I’ horrible forfait dont
on I’ accusoit, malgré les indices violens qui déposoient contre
elle.)« Veszedelmes tan.! Petrarca sehol sem nyilatkozott positive
Janka artatlansagarcl, de cgész viseletébdl és a kirdlyné irdnti
magatartasabol arra enged kévetkeztetniink, hogy nem tartotta ha-
nosnek Jankat. Mar Korting tanar is utalt arra, hogy ugyanez a
finom miiveltségii Petrarca szamos éven at tartézkodott Milanéban
két vérszomjas, kegyvetlen zsarnok, Bernabo es Galeazzo Visconti
undvaranal, anélkil, hogy viscletéb6l és a két hirdedt véreb iranti
magatartisabol kovetkeztetniink lehetne, hogy a zsarnokok mészar-
lasait helyeselte-e vagy nem.2 Az olvasd bizonydra ismeri Peirarca
»0) Aversa, infelix Aversa!« hekezdésti jajveszékeld levelét, mely-
ben Andris sorsat megsiratja. Ebben legmélyebh meghotrankozasa-
nak ad kifejezést, még pedig nem azért, mert egy rendkiviil szelid és
ritka joindulatu ifjut és nagy reményekre jogosito kiralyt barbarok-
hoz, vad dllatokhoz hasonlé kegyetlen modon 6ll meg egy csoport
gazember, hanem azért, mert lolvaj vagy gyujlogato mddjara ki-
éllel fojlottik meg §t, tehat nem gvilokkal, vagy méreggel, mint
ez rangjat illetle volna az olaszhoni eldkelo vilag illemszabalyai
szerinl.® »Patientia eriminum saepe consensui proxima est,« mondja
maga Petrarca, az erkolesbird valahol. A Viscontiak udvardnal
uralkodd kordlmeények folylain az 6 magaviselete ugy latszik szin-
tén kivétell képezell e szabaly alol

Venimus nunc ad fortissimum viram! Boccaccio szintén
Janka kiralyné jellemének szépit6i kozt szerepel, még pedig valo-
szinlileg azért, merl De claribus mulieribus czimii munkajaban 4
nagyon hizelgéleg ir rola. Szerinte Janka sokal szenvedett masok
hiintényeiért ; (Slddnfutova lett, a szamiizetés sanyard kenyerét iz-

\ Mémoires pour la vie de Pétrarque (Amsterdam 1764) TL 252,

1 Geschichte der Litteratur Italiens im Zeitalter der Renaissance
(Leipzig 1878) vol. 1. §. VL

3 Rerum famil. Epistolae lib, VI, epist. 5. »Non gladio, non veneno,
dura licet ac solita regum morte, sed velut incendiarinm, aut latronem infami
luq ueo peremernant.«

4 Cap. CLV.
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lelte, férjeinek durva és harbér szokdsait el kellett tiirnie, a halal-
masok irigyelték ; keserti és meg nem érdemlett gyalazattal illették,
papak fenyegették 6t ¢és a sokal szenvedett asszony mindest erds
~ lélekkel tiirte s elvégre megtorheletlen batorsagaval kilogott vala-
mennyi ellenségén és rosszakarojan. A kotet ajanlo levelében plane
- igy ir rola: sfulgidissimo splendore d'ltalia, gloria singulare non
delle donne solo ma- dei re, inclita si per la prosapia degli avi
¢he per le nuove glorie acquistate col lorte animo suo«. Nofa
‘bene, a kinyv Andreina, Contessa d'Altavillinak van ajanlva, Nic-
colo Acciajuoli novérének, Arthus Karoly 6zvegyének. Ehez alig kell
~ kommentar !

Csakhogy elfelejtik Janka szépitdi, hogy Boccaccionak egészen
mas voll a véleménye Jankarsl, midén megirta Eklogai-nak har-
 madikat.t A kolté osszesen 16 ilyen eklogat telt kozzé, még pedig
beltartalmuk utan itélve, a szamozds szerinti sorrendben és egymast
kivetd, gyakran hosszabb idékozokben. E latinul irt koltemények-
ben szerelmi dolgokat és még egy jo csomo tirténelmel irl le a
kolts, de maguk a torténelmi alakok, mint azonnal latni fogjuk,
alnevek, tobbnyire a myihologiabol kolesinzoll nevek alalt szere-
pelnek. Minden eklogianak van egy rovid czime. Benniinkel e helyitt
- leginkabb a harmadik, negyedik, 6tddik és hatodik szamui eklogak
‘érdekelnek.

A harmadik, melynek czime =Faunuse, két részb6l all. Az elsé
1ész Palemon ¢s Pamphylus beszélgetését tartalmazza a Thestylis
85 Faunus kozotti viszdlkodasokrol. A mésodik részben azutin el-
~ meséli a szerz6, hogy Argus, a vén jubéasz (Roberf, Szezilia ki-
ralya), meghalt. Nygjait halala utan a fiatal Alexis 6rizte, kire a

t Orvizkednem kell attél, hogy Boecaceio irodalmi mitkoddsét illetileg
~ régzletekbe boesdtkozzam. Az olvasinuk, ki e tdrgygyal bivebben akar meg-
asmerkedni, a sok koziil a kivetkezd két munkdt ajanlhatom: Dr. Gustay Koer-
y l:mg' id, mitvének 2. kitetét, Boccaccios Leben und Werke (Leipzig 1880) és
~ latin mitveire nézve kiilondsen Attilio Hortis Studj sulle opere latine del
- Boccaccio (Trieste 1379), Legidjabban Ginseppe de Blasiis kezdett meg egy
- czikksorozatot Bocecaccio tartézkodasdrdl a napolyi udvarndl az Archivio Sto-
‘rico Napolif. 1892, évfolyamiban, mely azonban megsrakadt & tudtommal még
‘ninesen hefejesve. Mindhdrom munka azonban a legnagyobb dvatossdiggal hasz-
- nfilandd. (A Revue des deux Mondes idei fiizeteiben Emile Gebhart is tdbb
kbzleményre terjeds tanulmédnyt kizolt Boccacciordl. Szerk.)
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haldoklo Argus erd6it bizta voll. (Ast moriens silvas juveni Com-
misit Alexo). A fiatal embert, midén, kevesel torddve veszélylyel,
uyijait a mezokon atlerelné, egy dithosséglol remegé vemhes nis-
tény farkas (gravida tum forte lupa) tamadta meg, mely az ifjura
ugorva, 6l fogaival torkon ragadta és aldozatal el nem boesdlotta
mindaddig, mig ez eéleftelentl 6ssze nem rogyolt. Midén Tytirus,
Alexis fivere, ki az Ister kizeléhen egy kioszikla barlangjaban lakotl,
érilesiilt desese halalarol, megsiralla a szerencsétlen ifju sorsat és
hoszilal osztonozve folkerekedett a Duna melletti magas volgyekbil
szamlalan vadaszebbel és edzell csordapaszioraival. Eljotl oly szan-
dékkal, hogy elfogja a niGslény larkasl és a sarga oroszlinokat,
melyek az erdékben barangolnak az emberek veszélyére, és hogy
meghiintesse a biindsoket.

Mid6n szamos ¢év lefolydasa utan Martino da Signa egyenesen
a koltohoz fordult oly kérelemmel, magvardzna meg az eklogak rej-
telt értelmét s adjon neki folvilagositist arra nézve is, hogy az dl-
nevekbe burkolt szémélyek alatt kiket kell érteni, Boccaceio kész-
séggel megmagyarazta neki,! hogy Faunus neve alatt s:Iranciscus
de Ordelaffis Forolivii Capilanens« lappangoft.? IHogy Thestylis alatt
kit kell érteniink, azt nem aralja el Boccaccio, hanem Hortis ? sze-
rint az egvhazat kell érteniink. Nagyon foltGind, hogy ezen ekloga
masodik részét illetéleg mélyen hallgat a koltd, de hallgatasa ékesen
sz6l6 bizonyiték a mellett, hogy akkor, midén 6 a harmadik ekloga
miasodik részét megirta, maga is meg volt gyvizédve Janka kirdlynd
biinrészességérél és nem igen takargatta a dolgot. Mert a vemhes
nostény farkas nem lehet mas, mint Janka kiralynd, ki alig harom
honappal Andras haldla utan meghabazotl. Alexis alatt Andrast
kell érteniink, kire Robert orszdgal hagyta volt. gy peéldaul lattuk,
hogy Cola Rienzi is azt irja egyik levelében, hogy snon ignorat
mundus . . . . qualiter quondam rex Robertus, decedens . . .. regem
Andream legitimum in regno conslituil successorem et in regem
statuit legiimum coronari«.* Alexis livére (nam [rater Alexis Tityrus
iste (uit) Tityrus alatt, ki az als6 Duna melletti sziklabarlangban

1 1. levelét Corazzinindl 267—274 1L

* Ezen egyént illetfleg ldsd pl. Por Antalndl Nagy Lajos. 164 L
3 Id. m. 5. L

4 Epistolario (abrielli kiaddsdban 149, 1.
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-~ lakott, Lajos magyar kiralyt kell érleniink; a sarga oroszlinok alatt
- pedig Hortis szerint* az Acciajuoli esaladot, — helyesebben mondva
partjat — mert oroszlant viseltek czimeriikben ; vagy pedig Blasiis
- szerint Taranloi Lajost és a obbi kiralyi rokonokal; merl ugyan-
~ azon eklogaban a koltg emliti Melalce (Tarantoi Lajos) szoke hajat
- (lavos capillos) és Fiametia-ban a tornajaték leirasanal a fiatal
~ Anjou herezegek szoke fiirtjeit.

A harmadik ekloga iratasanak idejét illetileg Boccaccio com-
‘mentatorjai valamennyien megegyeznek abban, hogy ez akkor ké-
sziilt, midén Lajos magyar kirdly Apulidban taborozott, tehatl 1348-
‘ban vagy 1350-ben, mert a 100. versben a jelen idéhen meséli a
- koltd, hogy Tityrus »infandam tendit discerpere silvam Atque lupam
captara pefite. Csak abban nem egyeznek meg, hogy Lajos kiraly
- els6 vagy masodik napolyi hadjarata idején irodoti-e a kollemény.
~ Hortis tériénelmi adatokkal tamogalja azon veéleményel, hogy az
1848-ik évet kell elfogadnunk. Igy pl. a kélté nyomban emliti, hogy
- midén Tityrus eljott (Apuliaba) a nostény farkast hajhaszni, »sza-
- mosan a mieink kozil (ex nostris) hozzacsatlakoztak vadaszebeikkel
é\s legyvereikkel (telis), koztilk maga Faunus. E névvel, maganak
Boccaccionak vallomésa szerint, Ordelalfit érti a kolt6; médr pedig
Giovanni Villani (XIL 107.) is emliti, hogy az emlitett féur Lajos
kivalyhoz csatlakozolt. Giovanni Villani az 1348-ban diihongd fekete
~ haldlnak esett aldozatil s azért kronikaja ezzel az évvel szakad
‘meg. Iortis lovabba idézi az Annali di Cesena-t,® melyeknek ta-
nusaga szerint MCCCXLIIL (hiba 1848, helyett) sIndictione prima ®
* die quinta Februarii accessit Dominus Franciscus de Ordelatfis ad
Apuliam et ibi cum Domino Rege Ungariae, et in cjus servitio per
unum mensem stetit, et die XXIV. Marlii sospes de persona rediit
Caesename«.*

Boccaceio azonban csakhamar megviltoztatta véleményét Jan-
L illetéleg, mert mar a negyedik eklogiban (>Dorus<) igen nagy
konszenvvel ir Tarantoi Lajosrol és Jankarol, kik szerinle meg-

t1d, m. 11. L

* Muratori Rer. Ital. Seript. XIV. col. 1179,

3 Az indictio is az 1348, év mellett bizonyit.

* Tehat késdbb esatlakozott hozzd s nem kisérte el it mint Pdér Antal
llitja id. helyen.
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futamodni valanak kénylelenek a vad, darva (trux) Polyphemus
(Lajos magyar kiraly) el6l. Dorus (Tarantoi Lajos) sirankozik Argo
(Robert kiraly) halalan és megsiratja meg Alexis (Andras) kegyetlen
halalat is, kinek sorsa szerinte »sajnalatramélté vala, de engednie
kelletl, mert nagyon szigortian kormanvozott«.? Elbeszéli tovabba
a kolts, hogy »pulchra Lycoris« (Janka kirdlyné) mar Dorus fele-
ségevé lett, még pedig Phytias (Acciajuolo) kozbenjarasara. EbbGl
vilagos, hogy a negyedik ekloga Janka és Tarantoi Lajos hazassaga,
tehal 1347 augusztus 22-ike? utan keésziill. Emlitésre méllo meg
az is, hogy ezen eklogaban a kolt6é Durazzoi Karolyt, kit Tajos
magyar kiraly oly kegyetleniil és minden tirvényszabta [ormalitas
nélkil kivégeztetett, artatlannak nyilvanitja (innocuus Paphus) és
elmeséli, hogy a herczeg szerencsétlen Gzvegye, drvan maradt két
kis gyermekével éjnek idején, rosszil ollézkidve, mint menektl a
magyar kiraly haragja elél Francziaorszagba. Dorust pedig, a neki
menedéket adott hazi gazdaja batoritja, vigasztalja azzal, hogy
»vinces cunctandoe —  »varva, gyézni fogsz le

Az otodik cklogdban azutin (»Silva Cadense, mely alatt Na-
polyt érti) Boccacecio leirja Apulia romlasat Lajos magyar kiraly
elsd hadjarata idejéhen. Alcestus (Tarantoi Lajos) meglutott, Lycoris
(Janka) »lremebundac elmenektilt az erdsh6l (Napolybol), a gonosz
Polyphemus (Lajos magyar kiraly) elil.

Mint Hortis talaloan megjegyzi, az otadik ekloga hevallk ele-
gianak, a halodik ekloga pedig (»Alcestuse) valosiagos dromdal. A
koltd ordmében ujjong, hogy a dirva (trux) Polyphemus (Lajos
magyar Kiraly) elvonuilt és Alcestus kiraly (Tarantoi Lajos) vissza-
tért orszigaba. Ambar ellentink, magyarok ellen van intézve a kol-

temény, nem lehet eltagadnunk, — ha csak chauvinistiknak nem
akarnank bélyegeztetni — hogy nyelvezete gyonyort, kilondsen

t Andrds életrajzdban is azt dllitja Boceaceio, hogy »verum cum quidam
ex regni proceribus, jam praecognitam in se severitatem regii J‘u\‘(mis, et forte
meritam indignationem timerent, et sibi si rex fieret pracsagirent supplicinm,
conjurantes in eum clam, ne coronaretur operam dare cocperunt. Qui fuerind,
quo ordine in mortem juvenis itum sit, instantis exercitii non est.« De casibus
virorum illustrinm,

¢ Bzt a didtumot emlitt 0 Cronicon Vaticanum s ming helyesen meg-
jegyzi, »egy szerdin este< — Camera hibdsan aug. 20-it emliti (p. 79.) s gy
litszik & utdn ismétli a hibdt Ovdry is. (587. 1)
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; Amynta énekéé (100—140. versek), melynek minden szakasza ily
refrainnel végzidik:

sPlaudite jam colles et vos jam plaudite montes !
Redditus est nostrig, Alcestus redditus antris |«

Azt, hogy Alcestus alatt Tarantéi Lajost kell érteniink, ma-
~ gatol Boceacciotél tudjuk meg. Mint latjuk, a kolté koponyegét mar
teljesen megforditotta ¢és Polyphemus, illetéleg Tityrus helyett, Al-
cestust témjénezi a sajat tomjénének fustjétol elkabult poéta. Al-
cestus jellemzése egy magyar népdalra emlékeztel. A kolt6 szerint
»a meddig a lengerben halak lesznek, a (6ldon négylabu allat, a
leveg6ben madar, és csillag uz ég boltozatan, Alceslus maradjon a
foldon szovélpekil és 6rok diszéiil az erdGknek, pasztoroknak és
szép leanyoknake.
- Tudom, beverik érte fejemet Boccaccio bamuloi, de bizony
Dbajos eltagadni azt, hogy Boccaceio — mint a kozlottekbol is lat-
hatjuk — egészen kozonséges koponyeglorgato volt és politikai szél-
kakas. Magvarparti egy nap, Jankaparti masnap, a szerint, a mint
a kegyosztas melegebb szele 1qj. A ki fizet, annak hegedil, annak
~ [jja kedvencz nétlajat épugy, mint szerényebb kollégai — Phéarao
‘muzsikalo ivadékali — mail napsig szép Magyarorszaghan.

VIIL

Ezzel végeziiink volpa Janka szépitGivel.t Ismerkedjink meg
“mar mosl vadloinak egvnémelyikével is,
- Mint lattuk, Boceaciol is ezek kizé kell sorolnunk. A kolto,
ligy telszik, osszezorrenl napolyi barataival és elhagyta Janka ud-
varvat, merl sajal vallomdsa szerint, nem volt mindig szemtanija
‘az dllala elbeszéll eseményeknek (quae fere vidi), hanem sok dolgot,
‘a mit a napolyi torténelembdl elbeszél (pl. a biingsok némelyikenek
“agyonkinoztalasarol), két megnevezett egyéntél, t. i. Marinus Bul-
:garustéi ¢s Constantinus de Roceatol hallott.? Tovabba 6 magairja
.';'Z:;;mobi da Stradanak, hogy a magyar kivaly taboraba készilt, ura

| t De Beaux Bertrand az orszig fObirfjinak és a ndpolyi kirdlyl esaldd
tagjainak véleményével mir egy elébbi szakaszban ismerkedtiink meg,
* Andris dletrajzdban a De casibus viroram illustrium-han.
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parancsdara, nem ugyan mint fegyverviseld, hanem inkabb minl
biraloja (arbiter) ezen jogosull hadjaratnak.! Ez azonban, mint latjuk,
ismét csak az 1348-iki hadjaratban torténhetett. Boceacio e leve-
lének hitelességét ugyan némely irok kétséghe vonjik, mégpedig
f6leg azért, mert nem hihetik el, hogy Janka [élhivatalos udvari
koltdje valaha életében helyeselhette volna a magyar kirdly hadji-
ratat a kiralyné ellen. De ha Boceaccio csakugyan szerzdje @ harma-
dik ekloganak — mar pedig ezt egyetlen lélek sem vonja kétséghe —
tigy bizony nincs okunk kételkedni a kérdésben forgo levél hitelessé-
geében sem, esupan azérl, mert Janka ellen van intézve.?

Boceacio killonben mas helyen is egyenesen biinisnek vadolja
Jankat Andras meggyilkoltatisaban,® és azérl jogosan idézem 6t a
kiralynd vadoléi kozt. Nem nélkililozhetjilk teljesen, mert ambar

! »Varronem quidem nondum habui; eram tamen habiturus in hrevi,
nisi itinera instarent ad illustrem Hungariae regem in extremis Brutiorum et
Campaniae quo moratur, nam ut sua imitetur arma justissima meus inclitus
dominng et Pieridum hospes gratissimus cum  pluribus  Flamineae proceribus
preparatur; quo et ipse, mei praedicti domini jussu, non armiger, sed ut ita
loquor, rerum occurentinm arbiter sum iturus, et praestantibus Superis, omnes in
brevi victoria habita et celebrato triumpho dignissime proprias. . . revisurus.s
Hortis (8. 1) tigy véli, hogy Boceaccio csakugyan elment a magyar tdiborba,
mert a harmadik eklogdban ily kifejezést haszndl snunquid vidisse furentem
Stat mentie.

? Boceaccio ezen levele »Quam  pium, quam sanctume szavakkal kez-
d6dik 8 nem szabad ezt Osszezavarnunk egy mdsik levéllel, szintén Zanobi da
Straddhoz intézve, mely »Longum tempus effluxits szavakkal kezdddik. A két
levelet kozli Seb. Ciampi (Monumenti d'un manoscritto autografo di... Boe-
caceio, Firenze 1827, p. 67.) és Corazzini (p. 447). Az utGbbi levél hitelessége
elleni gyandokokat 1. Koerting id. m. IT. 7. V. 6. agzonkiviil Ciampi, Lettere
di Mes. Gio. Boccacei di Certaldo. (Firenze 1827, p. 19.) Az emlitett cklo-
glihm.l' is Boceaceio Lajos magyar kivdly »justa rabies«-érol ir.

8 A »Subita volontd« bekezdésii kilteményben (Moutier kiaddsdban XVI.
109.) Rime, Canzone 1. 76. vers. Az illetd verssorok igy hangzanak :

:Per te il giovane Andrea
Che gi pud dir pur ieri strangolato
E tutto il suo regno vituperatos,

melyben a kéltd nem ungyan Jankdhoz intézi beszédér, hanem a szerelemhez
(»amor chiamato da eiascuno ignaroe — mds helyen pedig »0 falso nome di
volere umano chiamato Amors), de a melyb6l mégis elégeé vildgos, hogy kit
okol a koltd Andrds haldldért.
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~ Por Antal szerint Jankat a kortarsak »egyhangtian< (?!) biinré-
szesnek valljak,) csakis a legszorgosabb keresés ntan sikeriilt nagy-
nehezen egy nehany vadlojat osszebongésznem.

v Sietek megjegyezni, hogy Lajos magyar kiraly és hiveinek va-
daskodasait szamba nem vehetem ; nem pedig azért, mert 6k Janksit
vakon gyfiloltek s azon f(6liil Lajos nemesak vadlo voll, hanem
egyszersmind koveteld., Neki nyilvan azért fekudt szivén a kirdlynd
elmarasztaltatasa, hogy Jankat tronjatol megfossza és sajat desese,
Istviin szdmdra szerezze meg a szicziliai kirdlysagot. Ha Lajos kissé
erélyesebben siirgeti a papatél a Janka elleni biinpdr meginditasat
~ ¢s a mi 6, nem kowmplikalja az iigyet azzal, hogy a napolyi tront
Gesese szamara kivetelte Janka biinrészesseégének bebizonyithatasa
esetére, ugy egy kis diplomacziaval és IV. Karoly csaszar kozben-
- jarasaval lalin sikeriilt volna neki Jankal (orvényszék elé allitani,
gt valoszintleg még vétkesnek is talallalnia; merl nem lehet ta-
gadni azl a tényt, hogy Jankat rendkivil silyos gyanu terhelte ¢és
védoé iigyvédeinek meg kellett volna fesziteniok minden erejiiket,
tolhasznalniok egész tudomanyukat, hogy a kirdlynét az ellene emelt
vad alol f6lmenthessék. De Nagy Lajos, mint sok mas moho ember
elotte és azéta, sokat akart egyszerre nyaldbolni és semmit sem
markolt.

s A magyvar parton kiviil, Olaszorszdaghan még a ghibellinek
~ vadoltak Jankat férjgvilkossaggal. De érizkeduiink kell atiél, hogy
akar modern, akar kozépkori heveskedsk véleményére, vagy pedig a
- politikai szenvedélytsl elvakult s vallasos vagy barmi mds hobort-
ban szenvedd egvének vagy tomegek feleldsség nélkili iires larma-
jara alapitsuk iléletiinket. Mar pedig a parlszenvedély kiri akarhany
kronikabol, melyeknek adatail (orléneticoink minden kommentar
vagy figyelmeztetes nélkil idézik, a teljes megbizhatosag oly kellemes
érzésével, oly absolut lelki nyugalommal, mint a hogyan azigazhiti
mozlim idézi a koran szenl szavait.

Azutén olt van Janka harmadik férjének, a hobortos Major-
kai Jakahbnak tanisiga, ki az eskiivé ulani nyolczadnapon, tehat
mar a mézes hetek elején megunta az 1j hazas élet boldogsagat.
- Késébb pedig nyilvanosan ferjgyilkosnak. rimanak szidta feleségél

i Nagy Lajos. bdl. I
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és az udvaronczok jelenlétében ide-oda leperte, de még ol el is
naspagolta és fegyverrcel, kovekkel, furkos bottal tamadta meg 6t.
Ennek a kotozui valé bolond embernek véleményét idézik a torté-
netirock mint tériéneti bizonyitékot ¢és még azt sem emlitik, hogy
mindezt magdnak Jankdnak egy levelébsl tudjuk, ki a papanak
panaszkodik férje magaviselete miatt és ki azt a kortilményt,
hogy Jakab 6t férjgvilkosnak és rimanak szidta, mint szerencsétlen
térje Orjongési rohamainak egyik tiinetét emhti, mégpedig anélkiil,
hogy érdemesnek tartand a félrebeszéld, eszelGs, holdkéros beteg
vadjainak megezafolasara egy arva szoét is pazarolni.! De még azon

+ A ddtum nélkiili levelet kbzli Camera (a 83. lapon), még pedig nem
tudom miért az 1347, éy alatt. Folotte gyanus az, hogy a fér] neve mindig ki
van pontozva ¢s csak egyetlen egyszer, elvétve, van Ludovicusnak irva. (jvﬂry
Lipot, Pér Antal, s6t még Blasiis is, a nélkill hogy a levél tartalmat figvelemre
mélfattik volna, minden megfontolds nélkil Camera uidn indulnak s azt irjik,
hogy Tarantdéi Lajos vidolta férjgyilkosnak és szidta rimdnak Jankdt, Ldssuk,
wmint egyezik meg ezen 4llitds az emlitett szerzOk egyéh dllitdsaival. Ovéry Li-
pét azt irja, hogy Tarant6i Lajos =a pdipai beleegyezés mellizézévele vette el
Jankdt; a levél szerint az illetd férjhez a kirdlynd a pdpa heleegyezéséyvel ment
néul. A levél emliti tovabbd, hogy az illetd férj tomliczben volt, még pedig hosz-
szabb ideig; ez illik Jakabra, de tudtunkkal nem illik Lajosra. Janka a levél-
ben névérérdl, Miaridrél dgy emlékezik meg, mint Tarantéi Fulop feleségérol
(2oror mea, consors domini Philippi de Taranto); mdr pedig tudjuk, hogy 1347-
ben Miria még Durazzéi Kiroly felesége volt, hogy elsé férjét Lajos magyar
kirdly 1348 elején viégeztette ki 8 hogy Maria csak 1555 dprilis haviban ment
titkon, pédpai beleegyezés nélkiil férjhez Tarantdi Fiilophoz (L. pl. Camera 200,
1.). Alig hihetjitk, hogy Janka nyolez év utdn panaszkodnék olyan dolgokrél,
melyek Tarantdi Lajossal val6 eskiivije utdn nyolez nappal torténtek. Tarantii
Lajos 1862 mdjus 26-4n halt meg. Camera (248 1) és Blasiis (387, 1) szerint
Janka még ugyanazon év deczember havdban kotitt hdzassdpi szerzbdést Ja-
kabbal és a kivetkezd év mdjus havdban ment hozzé férjhez. L. kiillonben
Raynaldus Annales-eit az év alatt. Zurita szerint (Anales de Aragon lib, V1IL
cap. 34 és lib. IX. cap. 39) Majorkai Jakab (el infante Jaime de Mallorea)
még 1349-ben keriilt hadi fogsdeba, t.1. még azon csatiban, melyben apja el-
esetl és 1362 mdjus 1-én éjfélkor szakott meg barcelonai tomloezébol, Ugyan-
azon krénikds szerint O ezutdn alig epy év mulva elvette Jankit, A Chronicon
Siculum szevint (22. 1) pedig Jakab 1863 méjus 16-dn egy keddi napon érke-
zett meg Sziczilidba és még az nap megeskiidort Jankdval. B hézassigot ille-
tileg tijabban az Archivio Storico Napolet. 1895-ki folyamdban (73 ¢s kov.
11.) tobb érdekes okirat jelent meg. V. Orbdn pdpa, ezen okményok szerint,
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eselben is, hogy ha Jakab igazal beszélt, nem szabad elfeledniink
Seneca véleményet, mely szerint

Qui statnit aliquid, parte inaudita altera,
Aequum licet statuerit, hand aequus fuit,

Bajos volna tagadui, hogy nemesak az erkolesosség mai mér-
tékével mérve, hanem még sajat kortarsainak szemcében is ledér
asszony volt Janka. Maga Boccaccio is ismétli azt a hirf, hogy
Jankanak Andras élelében tiltott szerelmi viszonya volt Roberto de
Cabannisszal és ezt a vadal csak lanyhan czafolja meg.? Donato

még 1362 decz. 30-4n is a franczia kirdly fidt ajdnlja férjil Jankdnak; ez
azonban, mint tudjuk, irtézott ezuttal egy rokonok kozitti hdzassdgtol. 1363
februdr 13-4n a papa mér gratuldl a kirilynének a Jakabbal procura dtjdn
k6toty hdzassdghoz és ugyanazon év dprilis 26-4n azt irja neki, hogy férje, Ja-
kab mdr ttban van Sziezilidba, A péipa azonban csak 1363 dprilis végén irta
meg oz j hizassdgrél valé hirt Lajos magyar kirdlynak (Camere u. o.). Jan-
kiinak kérddsben forgd levele tehdt valdszintileg az 1863. éy kizepérol vald,
Az illetd »Illustris Imperator Constantinopolitanuss, ki a levélben mint 6o
ember szerepel s kinek noOvére =Ducissa Andrizes volt, 1364-ben halt meg
széptember 17-6n (Uamera 252. 1), tehdt ennél késébb nem irédott a levél.
Még mieldtt alkalmam volt elolvasni az egész levelet, azt a véleményt koez-
kdztattam (Szdzadok, XXVIL 832.), hogy a levelet 1369—70 koril irtdk, Hogy
oly késore helyeztem a keletét, annak oka az volt, bogy Lafuentes is 1372-re
helyezi Jakab kiszabaduldsdl az aragoni fogsdgb6l (Historia General de Es-
pana por Don Modesto Lafuente, Madrid 1852, vol. VIL) és félrevezetett engem.
Az illets passus figyelmesebh elolvasdsiibél azonban eléggé vildgos, hogy 1372
sajté- vagy szdmvetési hiba 1362 helyett, mert azt irja a szerzd, hogy Jukab
1349-ben lett elfogva ¢s tizenhdrom évig (trece annos) maradt fogsfighan. Jakab
azonban Jankdvali hdzassiga utdn sem maradt veszteg és ismét hadi fogsdgba
esett, Ezittul IV, Péter aragoni kirfly szovetségese, Don Enrique de Trasta-
mare, Don Pedronak, Castile kirdlydnak vetélytirsa fogta el 6t 1368-ban. Lasd
pl. Froissart krénikdjit a Société de I'histoire de Franke kiaddsfban (VI. 229,
a80. VIL. 58. T1.). Ii fogsdghdl felesége véltotta 6t ki driga pénzen.

t 3Qune quidem exaltaciones (t. i. Cataniai Philippdé, unokahugdé, San-
cia de Cabannisé, tovibbd férjéé ¢éx Robert de Cabannisé) tam egregiae non
absque macula labefactae pudicitine concedentis (t. i. Janka) in Aethiopas de-
venere. Nam et si fas credere non sit qui dicerent lenocinio Phillipae (de Ca-
tania) Johannam in amplexus devenisse Roberti (de Cabannis).c De casibus
virorum illustrium. Andris életrajzdban.
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degli Albanzani! ¢s Benvenuto da Imola? és egy csoport egvkord
kronika ® szintén gyalazzak Ot. Azt sem lehel tagadni, hogy Andrist

! o Prava regina Johannae Albanzani azon dllitdsas illetleg, hogy »isti
vero duo, 8. Barbatus (di Sulmona) et Franciseus (Petrarea), in colloquio sae-
pissime pracdixerunt mortem il]ﬁﬁll.*; 1'|:-.gis Andreae intra se post mortem ipsing
regis Robertic, meg kell jegyeznem, hogy ebbdl csak annyit szabad kimagya-
riznunk, hogy Petrarca és bardtja féltek attél és eldre ldttdk, hogy Andrdy
udvari drmdnyok dldozatddl fog esni; kordntzem pedig azt, hogy Janka tud-
tival és beleegyezésével fog meghalni. Petravea Robert kivdly haldla utdn is
irja, hogy félti »a két birdnyte (kik alatt Andrist és Jankdt értem, mdsok azon-
ban Jankdt és Mdridt) »a farkasok kizitte, Epist fam. A farkasok alalt persze
a magyar-ellenes pértot s kiillonosen a néipolyi kirdlyi esaldd gonosz rokonait kell
értentink,

# » Johanna regina libidinosa,« Mindkét szerzot illetbleg 1. Hortis, id. m. 10. 1.

¥ »Regina meretrix.« Chron. di Fste Muratorindl XV, kitet, »Et illa
meretrix magna, quae sedit super aquas multas et vocabatur (igy!) regina Nea-
polis.e Francisei Walsingham Historia Anglicana ad annum 1382 (Rerum
Britannic. Med, Aevi Seriptores 28, sz. I1. 49) B szerzld azonban Janka
sorsit illetleg azt krénikdilja, hogy a minorissa apdezik szerzetébe lépett. Lisd
tovibbd a Villani Mdté krénikdjibol idézett passnst. Lisd tovAbbd azt a sok-
szor idézett simpudica vitac bekezdésli lakonikus levelet, mely azonban aligha
kerilt ki Lajos kirdly kanczelldridjibdl. Pray szerint Seipio Mazzella kinyvéhen
(Nfpoly 1094) forddl eld és »verbis variatise Collenuccio-ndl Iib. V. Fejér avval
tisztelte meg e badar koholmidnyt, hogy filvette Cadex Diplomaticus-iha,
Csak azért emlitem, hogy megadjam e levélnek a kegyelemdafést, B levél «bi-
torolt orszdglis«-sal vidolja Jankdt és férjgyilkossigeal, mert 1. ledér életet élt;
2. mert ismét férjhez ment (tehdt a levél 1347 el6tt nem irGdott, ambéir némely
irg 1igy beszél rdla, mint Lajos »manifestoe-jirdl, melyet akkor boecsdtott ki,
midén értesiilt desese haldldrél); 3. mert elmulasztotta a bitntényt meghoszilni ;
¢s 4. mert mentegette magit a férjgyilkossdg vidja ellen. Iz utébbi Allitds
valészintileg a szintén Fejér dltal kozolt egy mds ilven fajtdjii levélre vonat-
kozik, melyben Janka azt dllitja, hogy férjét sveszettens szerette. Bz utdbbi
leyél, ha nem tévedek, egy Epistolae Principum-féle gyands gyiijteményben
(Venetiis 1574) Idtott elészdr napvilagot. Hogy Janka »trénbitorlisdrdl« s evvel
egyiitt az egész levdl hitelességérdl mint kell itélniink, azt az olvasd e dolgozat
elejének figyelmes elolvasisa utin az ¢én segitségem nélkitl is képes lesz el-
dénteni. Abbol a kirtilményhdl pedig, hogy Janka elsd férjének haldla utin
majdnem két évvel ismét férjhez ment, esak olyan jogtudomdnyi lingész siithet
ki bizonyité okot Janka hlinrészessége mellett, mint pl. a mdr emlitett Angelo
da Perugia. Andrds 1345, szeptember havdban lett meggyilkolva és Janka Ta-
rantGi Lajoshoz 1847 augnsztus havdban, tehdt majdnem két év mulva ment
ndiil és ezt nevezi Gregoroviug sschamlose Eiles-nak, mellyel »sich Konigin
Johanna mit ihrem Geliebten Ludwig von Tarent vermiilt hatte«, (Id. m. VI,
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gyildlte vagy legalabb nem szerette és 6t minden tton-moédon gliny

targyava telle, kicstlolta, melldzte stb.2

De nagyon kell drizkedniink attol, hogy latszal ulan itéljiink
és hogy azért, mivel valamely dolog lehetséges, s6l folotte valo-
szinl, arra a kovetkeztetésre ugorjunk -— fo jump to a conclusion

~ mint az angol sz6lds mondja — hogy az a kérdéses dolog valoban

meg is tortént. Azt, hogy VI. Kelemen papa nem tartotta hiindsnek

Jankat, vagy legalabb a kiralyné biinds voltat hivatalosan soha

nem proklamalta a vilagnak, a mondolfak utan nagyon természe-

- lesnek fogja talalni az olvaso. VI. Kelemen politikdjaval sehogy sem

egyezelt volna meg, még ha meg is egvezell lelkiismeretével, hogy
Jankara a férjgyilkossag bélyegét stisse és — a mi {6 — hogy
orszagat Lajos magyar kiralynak vagy ennek fivérének dafadja. De
VI. Orban pdpa mind lelkiismeretesség, mind a politika dolgaban

275.) Huber Alfonz is eltévedve azt irjn, hogy Janka snoch vor Ablauf des
Trauerjahres: ment ismét férjhez. Gesch. Oester. 1L 214, De tudtommal egyet-
len hitelt érdemld forrdsban sem olvassuk azt, hogy Tarantdi Lajos kedvese
volt volna Jankfinak. Masrészt o pdpai levelekbdl tudjuk, hogy eredetileg Ta-
rantéi Robert volt Jankdnak szinya mdsodik férjélil (Theiner I 710712, 723.)
ki mér be is hurezolkodott volt a Castelnuoyoba, honnan 6t a pdpa kirendelte.
(U. 0, 724) A vatikini krénika azonban azt beszéli, hogy 1346. oktéber 6-n,
tehdt még micldtt a pdpai parancs megérkezhetett volna, Janka maga kizdrta
Tarantéi Rébertet a Castelnuovobél és nem engedte 6t visszatérni oda. »Die
VIII. octobrig . .. Robertus . .. princeps Tarenti exivit castrum regale in quo
habitabat (hogy anyja temetésére elmenjen) ... et tum ... regina fecit licen-
tinre omnes familiares dieti principis a castro et noluit quod ... princeps ul-
terius castrum intraret, set ipsa personaliter claudi fecit hostia dieti castri et
¢layes in suis manibus recepit.c Chron. Vatican. 10. — A Lajos magyar ki-
rilynak tulajdonitott fonebb emlitett lakonikus levél viltozatait azonban mir
a Chron. di Este (XV. 445.) és Bonfiniug (Rerum Ung. Deec. I lib. X)) is
kozlik, az elobbi az 1347-ki deczemberi események elbeszélésénél. Mind e két
forvds azonhan melldzi a mdsodik férjhezmenetelhdl kisiititt vddat,

t Lisd pl. VI. Kelemen leveleit Jankéhoz a Tort, Tdr 1892, folyamaban
385, és kov, 1. — Donato degli Albanzani is meséli, hogy a ndpolyi sbarones
et magnates regni (vident) et ipsam reginam deridentes ipsum regem simplicem,
geilicet Andream juvenem optimum, et derisorie eum vocare ad cameram et
postmodum licentiare cum ridendo.« Benvenuto da Imola szerint pedig »Joan-

- nam reginam (vident) libidinosam fuentem ipsum regem (Andream) per contra-

rium et transverses, Hortis, id. m. 10, 1, — Boceaccio pedig azt irja, hogy

I 4 . i 3 .
~ slLodoicns Hongariae rex aegreferens Andream fratrem suum adeo indigne ab

Joanna et complicibus ejus tractari.« De easibus virerum illustrium,
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toto coelo kilonbozott VI, Kelementdl. Mid6n a nagy egvhazi
szakadas bealltaval Janka az ellenpipa, a franczia VI, Kelemen
partjara allott, VI. Orbdn megfosztotta a kiralyndl tronjialol (1380.
aprilis 21.) és az itélet végrehajlasaval éppen magat Lajos magyar
kiralyt bizta meg.? A félitle ingerdilt hangon fogalmazolt bullaban 2
a diihtél tajtéckzo papa elsorolja Janka blineil, elnevezi 0t szakadar-
nak, eretneknck, istenkaromlonak, osszeeskiivinek, [elségsérianek,
(schismatica, haeretica, et blasphema, et conspiralrix, eliam conlia
Nos, et rea criminis lesae Majestatis),® (chat minden egyébnek, esak
ferjgyilkosnak nem. Pedig ha valakinek, tdgy VI. Orbannak kellell
tudnia valamit az Andras elleni merénylet binrészeseir6l, mert 6,
mint Bari érseke, Janka alattvaloja volf, miel6tt 1378-ban a bhibor-
noki collegium papanak valasztotta

"

Nem akarom dénmagamat amitani azzal a véleménynyel, hogy
jelen dolgozatommal sikerdlt volna a Muratori altal lehetetlennek
tartott foladatot elvégeznem ¢és Janka artatlansagat bebizonyitanom,?
Ennyire nem is térekedtem. Czélom csupdn annak megmultatisa volt,
hogy az sem oly egyszerd dolog, mint eddigi torténetivasunk utan
vélni szabad volt az olvasénak, hogy Janka biinrészességét minden
kétely kizartaval, az elfogulatian olvaso teljes megelégedésére be-
bizonyitsuk. Jankara a férjgyilkossig bélyegét redsiitni s azulan
tobhé-kevéshé modern forrasokbol redolvasni a tanabizonysagot,
ha ez esetleg biindssége mellett bizonyit, vagy egvkord dolgokal
egyszeriien elhallgatni, ha ezek nem illenek hele az elheszéléshe,
vagy ellentmondasukkal megzavarhatnak az elbeszélés fonalal —
ez valamikor még megjirta torténelivasnak, de mai napsag mar nem,
A torténetironak nem szabad sem a védd, sem a vadloiigyved
szerepére villalkoznia, hanem minden f(élelem nélkil a részre-
hajlatlan birot kell személyesilenie, ki az olvaso-kozonség, mint
valamely jury szamdira, rividen Osszefoglalja a tenyallast és teljesen

1 Gregorovius Geseh. d. Stadi. Rom. VI, 505,

# Kizli pl. Camera 287, 1.

3 s Fuere qui Johannam de hujusmodi erimine purgare conati sunt; sed
illi judicio meo Aethiopem lavandum ac dealbandum sugcepere.« Praefatio Gra-
vina kronikdjihoz.
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. ezekre bizza, hogy kimondjak a »blindse-t vagy »nem bhiindse t.
vagy kéles esethen a skot pereskedési eljarasban ismereles »not
proven«-t. Nem szégyenlem bevallani, hogy magam is hittem jo
sokaig Janka biinrészességében. Midon azonban az ellenkezé véle-
ménven leviket is igvekeztem errdl capacitalni, nemesak hogy nem
sikeriilt ezt elérnem, hanem ellenkezdleg, lassankint magam is arra
a meggyozidesre julottam. hogy Janka ellen a férjgvilkossag vadja
*nincs bebizonyitva, s6t ellenkezbleg szdamos koriilmény artatlansaga
mellett latszik bizonyilani. Egyeltre szerény nézelem szerint ellene
23 vdd nines bebizonyitva, «1
' Kélségtelentil figvelemremélto tenv az, hogy Kiikilllei Janos,
s kiraly torténetivoja, egvetlenegy szdéval sem drulja el, hogy
, 6 veleményében Janka biinds-e vagy artatlan. PFeledékenységhil
oriént ez? vagy szantszandékkal hallgatla-e el sajat véleményél a
esperes Ur?

1 A 175, lapon kizoltem Janka versiojit gy, a mint ndlunk az Acta
fara révén ismerjiik, de mint Jean Bapt. Christophe egyvik miivébhdl 1dtom,
magyar méisold egy 1ényeges passust hagyott ki a fontos Jevél végén, mely
hangzik az ercdetiben : >Ad causam namque instigationis sue nequam ipse
tim-tw (interemptionis Andreae) adduxit, quod verens inferendum sibi mortis
licium ex provocatione ipsins quondam domini viri nostri propter sua de-
ta contra cum, cogitavit sicut aliter Judas (?1) desperationis ansnm, quem
ptummodo com uno famulo non  adhue reperto peregrina iniguitate per-
v oo Hist, de Ia Papauté pendant le XIV.-e sidele (Paris 1858) 11,
— U. a. ml 471, lapjdn szerzl kozli lajos ¢és Janka egy alkalmasint
-hol (nem 1348-bdl kelt levelét), welyben beszimolnak az Avignonért ka-
80 ezer aranyforintrdl. V. 4. ezt o jelen folyGivat 226, lapjin mondottak-
. Christophe azonban maga is kevesli a vételdrt.

Lomdon, 1826 fehrndr havdban.

Krorr Lasos.

~ Erdélyl Mozeum X111,




