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A franczia népkoltészetrol.

(Mésodik és befejezs kizlemény.)

IV,

Scheffler azok ellenében, kik abbol a dologhol, hogy a kedély
gz0 hianyzik a franczia nyelv szokinesébdl, a nép jellemére és kol-
lészetére vonnak kovetkeztetést, azt vitafja, hogy e kifejezés korint-
sem hianyzik: az entrailles széra utal, melyet Sachs-Villalle is
felruhaz a Gemiith jelentéssel. Noha Scheffler felfedezését nem fo-
gadhatjuk el szabatos ténynek, mégis annyit bizonyosra vesziink,
hogy a franczia jellembdGl nem hianyzik a kedélyesség. Ennek leghiz-
tosabb kriterinmat ama  viszonyban {aldlbatjuk meg, melyben a
[ranczia szilGgl gyermekével szemben a népkoltészet feltiinteti. Az a
sok bajos, kedves gyermekvers meglep. E tekintetben a franczia
gvermekszoba koltészete mit sem enged a magyarnak, s6t alkalma-
gint felil is mulja altaté, lovagoltaté s mds mindenféle nétacskai-
nak mennyiségével ¢s mindségével. Nem allhatjuk meg, hogy a
magyarral valé lelliinébb egyezésekre legalabb futtaban ne tutaljunk
itt. A kisorsolo mondokaknak (»Egyedem-begyedem . . .¢), vagy a hin-
laz6 mondokaknak (»FEgy, megérett a megay .. .«) édes Larsai mind
meglalilhatok a francziaknal. Meg kiilonosen azok a versek, melyek
a gyermek naiv lelkel f6kedvenczével, az allalviliggal hozzak kap-
esolatba. Aredl nem is szolunk, hogy a korérol és a kis maddarrol
sz0lo mesék, melyek a magyarban is illetd részeikben hatarozottan
rhythimusos liktetéstek, tehat versek, megvannak a franczia gyermek-
versek kdzt, miként ugyanitt megvannak az allatok lakadalmdaredl

- gz0l6 fréfas romanczok: csak a kovelkezikre dtalunk: a csiga-higat

a franczia gyermek is épp oly énekléssel bujlatja ki hiazabol, — s a
minek parjal Schefllel a németeknél ebben a vialtozathan nem latszik
ismerni, a franczia szilé is épp gy mint a magyar, a kis gyermek
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ujjait sorban egyiket a masik utan ily mondoka kiséretéhen szoron-
gatja: »Bz elmegyen nyuldszpi, ez meglovi sth.« (CVest lui qui va &
la chasse; Clest lui qui a tué le lLiévre sth.) A Kriza »Kityrikotty-
meséje« is (>En elmentem a vasarba félpénzzel . . .«) egyarant ismert
es kedvell nalunk s a [ranczidknal.

Azonban az oly igazian mély kedély, mely az indulatok erd-
teljességében nyilvanil, a franczidk felilletesebb vérmérsékletétol bi-
zonyara hasonlithatlanal tavolabb all, mint a german fajtél s mint
akar a magyartél. Sokat emlegetik a szalmalangot, mint a magyar
és tranczia jellem rokonsagat: de ha a két népet felettébb rokonitni
volna kedve valakinek, csak az az egy dolog jusson eszébe, hogy
mig a magyar »sirva vigade, a franczidra nézve ez a buban 6ro-
met taldlé hajlam, ez a mulatozas kiozepette az embert megrohano
keseriiség érthetetlen valami volna, 6 — inkabb azt mondhatni —
sirdsaban is elég kazel all ahhoz, hogy kinnyeit lelariilve, {elderiil-
jon s elkaczagja magat, réfaba csapjon at. Hapem lassuk mégis,
mi az. a mil a (ranczia nép muzsdja az érzelmes nemben f(elinulal-
hat, tehal abban a hangnemben, melyel az esprit gauloisval szakito,
finnepélyesen komoly vagy legalabb is mély lenui akaré romantika
és a mi, Béranger-megvett napjainknak koltészete is tulajdonképpen
mivel. £ hangnem tamilmanyozisa rendkiviil fontos, mert ez nyijt
érdekes osszehasonlitasokra alkalmat s egyaltalan figyelmen kiviil
nem hagyhaté szempontokat annak, ki a XIX. szdzad franczia lyra-
jat, s6L dltalaban az egész franczia lyrai koltészet torténetét kivanja
vizsgalodas targyava tenni,

Bevezetds(il legyen szabad itt egy kis kitérést tennitink s a ha-
tarozottan elbeszélé jellegii, bar erdsen lyrai hangulati koltemények-
rél, a balladdkrol szolni par szot, melyeket Tiersot egy régibb né-
pies kifejezéssel inkdabb complainte-eknek nevez, miutin a ballada
olasz szarmazdsu tdnczének volt, mely a Provenceon dt jott Iran-
cziaorszigha, itt hatarozottan mikoltészeti termékeket jelentett s
mai, epicai mffajrol hasznalt jelentés¢ben csak a XIX. szazad
eleje ota divik Scotl Walter hatasa folytan. A legszebb e nembeli
darabokal pusztin a legrégibb idékben talalni, igy foleg a XII szizad-
ban. A XIII. szizadlol a XVIL szazadig az énekes konyvek majd
mind puszlan sativicug, szerelmi dalokbol és pastonrelleekbol allanak,
ugymond Tiersot. A XVI. szazad végén ismét akad egy-egy népies




A TRANCZIA NEPEOLTHESZETROL. 243

plainte : ettél kezdve a XVII és XVIII. szazadon &t semmi olyas
tohhé, Je egészen Villemarquéig.

Legrégibb és bizonyara a legszebb e komoly népballadak ké-
~ ziil az, mely még a kiozépkorhol szamos viltozatban maradt fent
68 Jean Renaud-r6l szol. Targya Spanyol- s Olaszorszagtol fel
- Svéd- és Norvégorszégig ismeretes. Minthogy a Tiersottol kozolt
- normandiai vdltozat hosszabb, ime a Schefflernél talilhato egyvik
) *ﬁﬁﬂdebb alak, mely aestheticai értékre mil sem enged tarsainak:

- 1. Mikor Jean Renaud hazajétt a harezh6l, kezében hozta ki-

ingd bels6 részét, — J6 napot, édes anyam! — Adj" Isten, édes

am. N6d most sziilt egy kis fitt.

g 2. Menj csak anyam, menj elére. Ne engedd, hogy valamit észre

~ vegyen rajtad. Vessetek nékem messzi szobdban Agyat, hogy mit se
hallhasson ném.

' 3. S mikor ¢&jféltajt jart az id§, Jean Renaud kiadta lelkét.

- Utols6 kialtasa oly éles volt, hogy neje meghallotta,

4. Ab! mondd csak anyam, én édesem, ki kialtott gy az imént?

- — Lanyom, a gyermekek kidltottak, Gk czivakodnak a tulsé szobdban.

5. Ah, mondd esak anyam, én édesem, ki kopog igy? — [Lé-

-—fﬁngrem, az 4ecs az, a padlét javitja,

6. Ah, mondd esak anyam, én édesem, ki énckel gy ? — Lényow,

a _kormunvt, most vontl el hasunk elftt.

7. De mondd hat, anyadm, én édesem, miért sirsz te ligy? —

nyom, nem titkolhatom tovdabb elGtted, Joan Renaud-t temetik most.

] 8 Ah ﬁgy hfit :myé.m mondd meg  a silﬁsénak z'umnn kettt‘i

me]iilnket is beletehesqek
Nemde e durva proza tolmacsolasan keresatill is érezni, mily

 meghald egyszertiséggel nyilvéndl itt a halalos kiujai kst is gyon-
géd férjnek, a fajdalmat emberfoldtti erdvel eltitkolo szegény oreg
anyanak jelleme, végil pedig a gyermekiagyban veszedelmesen be-
teg fiatal nének hitvesi hisége? Az egész parbeszédben tartva; de
~ ha volt valaha dramai parbeszéd, igy ezt nevezheljiik annak. Es
mennyi tomor rovidség, mozgalmas elevenség! Ezt a kis kélleményt
bizonydra épp ugy joggal megilleti, mint barmely éjszaki balladat a
(ireguss-féle meghalarozds: »tragoedia dalban elbeszélves, s e lekin-
fetben kordantsem all tan egymagdara a [ranczia népkoltészel hason-
nemi lermékei kozl. ;
Kevéshhé emberi érdekii, de szintén a legrégibbek egvike a
~ Loys kiraly lanyarol szolo, melyben a kiraly bortonbe velteti lanyat,
16"
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mert nem akar lemondani szerelmérsl: hét év mulva meglitogatja
a foglyot, ki a borzaszté helyen félig elrothadott, de ki szerelmeérdl
még most sem mond le, inkdbb mavad oft tovabb bortonében. Be-
fejezése ennek is megragadé a maga naiv pathosaval Magyarban
szintén talalhato rokon (argyi romancz, csakhogy nalunk a ldany
kedvese az, kinek kinzdsaval a lanyl lemondasra kényszeritik.

Nem részletezhetjitk itt a (6bbi, jobbadan ujabb keltid balla-
dakat, melyek kozt megtalalni a Ritter Toggenburg és Taucher,
sot akér a Lenore mysticus vilagd themajat is, valamint talalunk
csabitéik elél haldlba menekvd, esetleg a csdbiton bosszut  allo,
esetleg gvermekgyilkos lanvokrol, vagyis a népélet mindennapi moz-
zanalairol szolokat., Mell6zve azt az erésen sentimentalis roméan-
czol, melyben a tesivére miall szerelmérdl lemondo lanynak az es-
kiivékor a szive megreped, csak arra kivanunk itt kitérni, mely
Tennyson egyik legremekebb alkotasaval, az Enoch Arden-nel ro-
kon targyu s czime: A tengerész felesége.

Ime ez is magyar prézaban:

1. Mikor a tengerész visszaj§ a harczbol ... szép esondesen! . . .
Rongyos czipben, rongyos ruhéban, — Szegény tengerész, honnan
i6sz te? Szép csomdesen !t

2. Koresmarosné, én a harezbdl jovik, Bort ide, hadd igyék tt-
jaban egyet a tengerész.

3. A j6 tengerész inni kezdett. Tnni kezdett s énekelni. A szép
koresmarosné sivva fakadt,

4. Mi baja van szép koresmarosné? Tan a fehér bordat sajnélja,
mit ufjaban isgzik a tengerész ?

H. Nem a boromat sajnilom én. Hanem az uramat, kit elvesz-
tettem. Kegyelmed tgy hasonlit hozzi!

6. Hit mondja csak szép koresmérosné! Magénak harom gyer-
meke maradt t6le. Most pedig hat gyermeke van.

T. Azt irtdk nekem réla, azt mondtik, hogy meghalt s eltemet-
ték. En pedig ismét férjhez mentem.

8. A jo tengerész felhajtd poharat... Sedp csindesen ! . ..
Nem kioszinte, csak némin folytak kionnyei s elment vissza ezredéhez.
Szép esindesen !

[l kolteménynek némelyek kétséghe vonjik igazan népies ere-
detét: eléggé mesterkéletlen és természetes, hogy e kétkedést puszta
foltevés altal igazollnak ne véljik.

t Tout doux! Bz a refrain minden versszakban kétszer fordhil elb. A
kivetkezikhen elhagyom,
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Szigortuan véve, e halladak targyalasa nem tartozik ugyan a
lyrai koltészet kevetébe, de mellzésiikel téhb okbhol nem vélliik
megengedhetének. lgy eliszor mar ennyibél is sejthetni fogja a magyar
olvaso, hogy Gregussnak a balladirol szolo szellemes fejlegetéseiben
a [ranczia balladal ez id6 szerint jelenlésebb hely illetné meg. Ma-
sodszor az indulaloknak itt oly mélységével talalkozunk, melyel a
subjectiv jellegli lyrai koltemények a leglobbszor meg sem kozelitnek.
Harmadszor pedig valamint a legrégibb (ranczia lyra, mely a provencei
befolyas elott viragzott, szintén ilyen epicai jellegii volt s a jongleu-
rok, a trouvéreek nem sajial maguk egyvéni érzelmeit énekellék meg
kezdethen, hanem valamely harmadik személyét, mint a Minnesiingerek
egyrésze aztan szintén: ugy a mai népkolteszetnél is, midon a szebb
lyrai kolteményekrél akarunk szolni, nem egvszer kell majd epicai
keretiiekrdl, romduezokrol emlékezniink, tisztan subjectiv jellegii dalok
helyett, melyek ritkabbak Francziaorszighan.

V.

A franczia népkollészelnek egvik (6 jellemvonasa a rendkiviili
zeneiség. A verslorma kinnyedsége, - annak, a mil a mi nyelviinkén
réjanak neveznek, valaminl a relrainnek felelle siirii és nagy
menynyiséghen valo szereplése : kiilsoleg, éneklés szemponljabol igazi
dalokka avatjak e kolteményeket. De lartalmilag annal kevésbbe
mondhatok igazan azoknak. A sziv érzelmeinek egyszerii s mégis
koltéi kilejezeése benniik valami ritkasag. Az ajabb [ranczia irok,
igy Mendés is, gytjteménye closzaviban, Schurére emlékeztelé re-
miniscentiakkal, mar nem is chansonokrol beszélnek, hanem Lied-
cket akarnak talalni a (ranczia népdalok koézl. Ez a kilonczkideés
azonban nem igazolhatd: német s coyaltalan akdr germin, akdr
magyar érlelemben velt lyrai kozvetlenségii népdalok Francziaorszag-
ban nagyon elvétve ha talilhatok, De vegyiik Gket ugy, a mint
vannak, akar tisztan subjektiv, akar romanczokka bovilt alakjuk-
~ ban: lassuk, mind tolmacsoloi a mélyebb eérzelmeknek.

Természelesen elsd sorban a szerelemnek, mint a mely a
~ népdalokban talnyomoan uralkodik: a kolteszel mindeneklelell az
- iljusageé, ennek szivében pedig ez az érzelem a leglébb. De mas
tekintetben is rendkiviil fontos. A lolkloristak joggal valljak, hogy
a szerelmi népdal egy maga »egy egész népi leleklanhoz képes
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elemeket szolgaltalni.« BelGle olvashatni ki leghizliosabban valamely
népuek kedélyvilagal legsajatosabb vondsaival.

lgy példaul kitlondsen a szerelmi népdalban nyilvanul a képze-
letnek az a szegényseége, a nagy termeészet életével Gssze nem forrotlsig,
mi a [lranczia mikillészelet, a varosok és szobik e termekeét szintén
kitlongsebb.n jellemzi, kivall Rousseau fellépléig, legtolebh az egy
Lalontaine kivélelével. Nem kell mondanunk, hogy e ponthan mas-
killdnben a nép Francziaorszaghan is eldnyben van a miivelt osz-
talylval szemben; & olt ¢l kiinl a nagy lermészet kozepehen, de
meégis kiltészelen, a L6bbi népekéhez viszonyilollan, ennek ninese:
nek megfeleld mély nyomai. A tavaszl a kozeépkorban mindig rend-
kiviili tinnepélyekkel tidvozilte Francziaorszag is, ma szinlén »egé-
szen vallasos cultuse targya, csakhogy tulajdonképpen az orszag
keleli vidékein, hol a lermészel aranylag a leghajosabb s leginkabb
ihleti az érzelmes népdalokal. De itt is, ezekben a dalokban is mi-
ben hatarozodik hatasa? A szereld a madarvilaghoz forddl, mely-
lyel vagyai egyiitt repiilni késztetnck, vele egyitt ohajtana kife-
jezui tudni szive érzelmeil, izenetet kiild téle, boldogsaganak s mély
tajdalimanak tamgjaul hivia 61; a [ranczia filek sem maradhatnak
a [tlemile s a pacsirta éneke irant érzéketlenek. Mindez azonban
épp gy nem emelkedik (616l a sokszor erGsen iréi csinalmany jel-
legével szinezéds szellemeskedésen, mint nem az, ha a felhitdl, szel-
161, pataktdl kivin tzenni a szeretd, vagy ha viragokrol beszél,
melyek itt minddssze mint szerelmi zidlog, mint jelkép szerepelnek.
Figyelemre mélto tény, hogy éppen az oly daloknal, melyeket mint
a lermészelérzék most emlitett nyilvanulasainak legkivalobb kép-
viselOit idéz Scheffler, kétséghevonjak a teljesen népies szarmazast.
Pedig a mondoltak, hozzajuk véve még az ugyancsak a termeszet
koréhél vett metaphorakat, vajmi jelentéktelenek arra, hogy a kills6
kornyezellel dsszeforrva, vele egy életet élve lassuk a [ranczia pa-
raszlol, mint a magyart latjuk a wi népkollési gyiijleményeinkben.

Ha a nagy lermészetnek ilyen tulszereny szerep jut a franczia
népkoltésben, gondolhatni, hogy a mire a lermészet fenségének,
titkainak contemplalasa dnként vezet, az éghez emelve fel az em-
ber gondolatail s wmysticus érzelmekel csepegletve beléje, vagyis a
természetleletti elem meg mar éppen hianyzik. Minthogy meégis
az clébhi fejezetben arrdl szollunk, hogy Birger Lenore-janak
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~ targya szintén megtalalhato a Rajoan tal, térjiink ki itt par széval

e tdargyra. Jegyezziik meg tehat Tiersotval, hogy a mennyiben mégis
elvétve akad természetteletti elemekel tartalmazo népkoltészel Fanczia-
orszaghan, ez hatdrozottan ellenkezni lalszik a [ranczia nép szelle-
mével: lulajdonképpen sesakis azon vidékeken lalalhato, melyek
megirizték sajatos physionomiajukat es hogy nyillan kimondjuk a
Lényt, a lranczia szellemtél kilonbozo szellemiiket.« Igy kilondsen
a kelta hagyvomanyokal megérzott Brelagneban, igy a kidos, hideg
Flandriaban, melynek nyelve is german eredeti, tovabba Lotharin-
gidnak németes részeiben gyakoribb a phantasticus targy.

Hanem (érjiink vissza ahhoz a kérdéshez, mint nyilatkozik a
gzerelem o népdalokban ?

Hallgassuk meg mindenekeldll annak vélekedésél e kérdesrol,
ki ma a legkivilobb szaklekiniély Francziaorszdghan., =A [ranczia
nemzeti szellemnek annyira lényegében van a giny, hogy a szerelmi
dalokra is kiterjed hatisa.« Ugy, hogy ritkan fordul el6 a dalok-
ban raz egészen &szinte és minden utogondolal hijan levi szerelmi
nvilatkozat, egymdast szereté6 kot szivnek feltéllen egybehangzasa. «
Ha a dal parbeszédes alakban folyik lany és fin koazl, tgy az egyik
beszélé rendesen guanyolodik. Ennek meglelelé rokon jelenség azian
az az erzeékiesség, mi, ha a népkoltészeteknek egyetemes, kozos
tulajdonsaga, a [rancziiban hianyzik legkevésbbé. A hajadon lany
fesztelen nyiltsaggal sohajtozik testi vigyodas heviiletével, mitdl nem
bir aludni; a szerelem a szereténél akdarhanyszor egyallalin esak
természeti sziikséglet kielégitése. Ezért lelel a esabitdé dldozatanak
panaszaira nem egyszer szemtelen brutalitissal; ezért rajzolva
viszonl a szerelmi boldogsag gyakran oly anyagi jolét keretében,
hogy a boldog part az evés-ivas gyonyoriségeivel latjnk elloglalva.

De az éremnck csak egyik oldala ez, Ha a mélyebb szenvede-
lyesséuet a gunyra valo hajlam ¢s a prozai realizmus, szoval az

‘esprit gaulois mar magaban véve is meggatolja, ugyanily gatlolag

hat viszont a franczia szellemnek masik (0sajatsaga, az lgyneve-
zell préciosité. A kecses negédes érzelmesség, mibe szellemeskedo ka-
ezérsag vegyiil, azon dllandé hangnem, a meddig az eszményi szerelem
a [rancia népnél felemelkedni képes Nem egyszer a rococo korszak
marivaudagedra emlékeztetnek e dalok. Néha valosaggal eunck a
kornak szalon-koltészetébol latszanak taplalkozni. Az egyikben az imado



248 HARASZTI GYULA.

a maddrra irvigykedik, melyel a kedves kezében lart: a mull sza-
zad lyricusainal ez a molivam le egészen André Chénierig ked-
velt otlet.

Kiilondsen érdekes képviselGje e fajnak az atalakdlisokrol
(métamorphoses) sz0lo hosszzbb kiltemény, melyben a lany azl
mondja: 6 maddarra, halla sthive atalakilva akar menekilni kedvese
elol, a ki viszont vaddszsza, halaszsza stbivé igérkezik dtalakilni,
hogy a linyl elnyerhesse: ez elmejaték elvélve a magyar uép-
kiltészetben is meglalalhato, de itt ez irodalmi imporl, mig a fran-
cziaknal egyetemesen kedvell, s e kedvellségnek megleleld részlelezés-
sel fejleszti végig az otletel a képek hosszi soran at, s minden tekin-
tethen Osszhangzik a [ranczia népkollészet allalanos jellemével.
Vagy vegyiik azl a dalt, melyben a szeretd igy szol a pasztornéhez :
Ah, nem a kutyad szigoratol félek én, sokkal kegyetlenebb szigor
az, a le szivedé! Kz az ellentét a fordalathan, ez a csattanos
pointe a belejezéshen vajmi messzire esik altol, a hogyan mi a
népkoltészetet a maga keresetlenségében ¢és mesterkéletlenségében
felfogjuk. Valoban semmi sem gatolhat benniinket, hogy azt ne
higyjitk, tulajdonkép parokat, csipkés kabalot s diszkardot, meg
abronesszoknyit és  atlaszszalagos paszlorbotot hordanak a most
idézett dal besz€ld szemclyei, Nem lepheti meg ezek utan az olvasot,
ha Métivel gy illusziralhatta, mint feniebb emlilettiik, a Mendeés-
téle anthologial, mely wmélyebb érzelmii kolteményeket alig egy
piarl tartalmaz »csinos, érzelmese darabjai kozl, mig a most vazoll
fajtajuak annal szamosabbak benne.

A szerelem legkozvetlenebh megnyilatkozasal a romanczokban
talalhatok aranylag még leginkabb s ezek sincsenek gy tartva, a
mint mi képzeljik az ¢érzelmek termdszetes, Gszinte kilejezését. A
Shakspere-darabokba szitt dalok lyrajat a maga fojtott érzelmes-
segeert, mely hol meghalo mély, hol szeszélyes esapongassal dertis,
szokas magasztalni: ezt a sordino hanga lyral sajatosan attéve ta-
paszlalhaljuk itt. Egyik romancz, mely még kozépkori maradvany
lesz s herczegniket szerepellel, azt mondalja a ndvel harczha men6
kedveserdl: ha gyoz, ové szivemn; majd kiigazitja szavait: ha gyoz,
ha nem, Ové mar e sziv! Vagy vegyiink népiesebbet: a csonakos-
tol eltavozolt kedvese leldl kérdeziGskidik a lany s a esonakos kérs
dégére aztin szivbell dnérzetlel nyiltan leleli; igen 6 szereti azt .a
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fiut s ordkre is szeretni fogja! Ez a legdszintébben intim szerelmi
koltészet Francziaorszagban : de itt is, mily kimért kecsesség, s az indu-
latoknak intensivvé valasat mint ellensulyozza a réjak, refrainek derfis
hangulati zenekisérele. E tekintetben annyira megy a franezia nép,
hogy merd konnyedséghol és felszinen maradashol a német érzel-
gosseghez jut néha kozel, Igy egy romanez arrol szol, mint talal-
kozolt az erddben egy nagyon ildomos olvasgato kisasszony egy
nagyon ildomos vadasz urfival, mint iltek a padra, eskidtek orok
hiiséget s csokoltak meg egymast szépen a tavozaskor: majdnem
alléle limonad-ének, minGkel a német stilii dalok idejében. nalunk
is annyil énekellek nagyvanvaink gitar mellett, csak éppen a vida-
man deriis relrain az, a mi élénkiti,

Hol keressiink tehat erdsebh indulatokal a szerelmi [ranczia
lyraban ? Akad ilyen is, habar kivételesebben.

Seheffler kozol egy kis fohiszl, melybe a himloheteg kedvese-
ert aggodo fin igy esdekel lstenhez: sMentsd meg, Uram, azt, a kit
szeretek! Ha bar ratan, de hozzam hiven élethen marad, megelég-
szem vele. Az a baj, mely most végsokig lokozza pusztitasait, meg-
masithatja arczanak vonasait, de nem az ¢én hajlandosigomat. Oh,
a sz6pség csak mulo telhi! a sziv minden !« Ez érzelem nemes 16-
lekr6l tantskodik: kar,. hogy a kilejezés nem vall éppen olyan
mérvhen koltéi lélekre is. Az antithesisre épitett elmésség s az egész-
nek elvont moralizaléo modora majdnem arra keésztetne benniinket,
idegeneket, hogy hatarozotlan irodalmi termeknek tekintsiik, ha nem
lapasztalnok, mennyire szereti a francziaknal a népkoltészet is az
elvontsagokal, tgy egvaltalain magokban a kifejezésekben, mint
a moralizalo reflexiokban, melvek pem egyszer banlon jozanok,
szarazok.

Erdekes tovibba az a romancz, ugyancsak Schelflernél, melyben
a mosloha kolostorba kivanja zaraini a lanyl, ki immar odaajan-
dékozta szivét. A mostohdanak kegyvetlen ginyos szavaira, melyekben
a dith nyers prozaiassiaggal fejezddik ki, a lany igy felel vissza: »Oh
vakmerd anya, ki engem halalra gyiildlsz, tetézd be dithod ellenem,
bitntesd szomoru sorsomat! En tehat oly aldozat vagvok, kinek nevét
- [6bbé senki sem veszi ajkira. Ha vétek a szerelem, tgy jobb lesz,
~ ha megolsz engem.« Ime kiillinben eredeliben :

Ah mtre téméraire,
Qui m’ en veut & la mort,
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Acheve ta coltre

Punis mon triste sort.

Je suis done la vietime

Que l'on ne nomme plus.

Si Pamour est un crime,

Vaut mieux que tu me tues! . ..
E pathos nincs minden szonokiassig hijan; ép oly alkalmas vala-
mely franczia tragikanak a szinpadi declamatiora, mint Racine his-
ndinek kiérmondatos kitdrései, melyekkel rokon elvontsigban, altala-
nossagokba elvonatkozva targyalja az »adott helyzelel:«

Tiersot kiilontsen a szerelmi bankodast kifejezd, az elhagyoll,
megesalt szeretokrol szolo dalokra utal, mint a melyekben szivbil
Jove mély fajdalom szivhez sz6lo egyszeriiséggel van kitejezve. Ime
az kozilok, melyet Tiersot maga is mint az illeto fajtabol legelter-
jedtebbet s typikus mintakép gyanant tekinthet§t magasztal :

A mennyegzirél visszajottemben nagyon el voltam faradva, —-
Egy patak partjin megpihentem. — Oly tiszta volt vize, hogy én meg-
fiirddtem benne, — ligy tolgyfalevéllel aztan megtariillkdztem, — A
legmagasabbik dgon fillemile énekelt, -— Enekelj fillemile, énekelj, hisz
neked vidam a szived. — Bezzeg az enyém nem az, elhagyott kedve-
sem. — Egy rézsabimbdért, melyet tulsigosan hamar adtam neki oda.
— Biér csak az a rézsa ott volna még a roézsatén! - Bar esak azt
a rozsatét még extin iiltetnék el! — Bar esak az én kedvesem, Pierre,
még eztén szeretne engem !*

E romanczban aranylag meglepin iide a természet-érzék. A lany
alakja a legfestdibb kornyezetbe van bedllitva. De ha el is tekin-
tink ama prézaisan realis mozzanallel, minck a kedélyallapothoz
semmi kdze sincs kiildnben sem, a lirdéstsl, reink nem hat gy a
lany panasza, mint a [ranczidkra, vagy akar a francziabardat néme-
lekre, kik koziil Scheffler a fajdalom kitejezésének mélységére, kel
lemére s ergjére nézve nem habozik a Grelchen szivszaggald panasze
dalaval hasonlitni dssze. Mi résziinkrdl szerelnék melaphoricus kife-
jezeseiben kevéshé jozanil szellemesked@nek talilni. Nem lehetiink
rola, de ellenallhatlanil fiilinkbe ecsendiilnek itt a mi hazai dalla-
maink : »Kovecses tut mellett, paratlan gilice«, meghaté apostrophé-
javal: sHulljatok levelek, rejtsetek el engem . . .« A franczia nép
termeékei kozt ehhez a mi magyar dalunkhoz foghatot nem bir fel-
mutatni, mar pedig a mi aestheticai érzékiink e tekintethben a sors
kegyébol kissé el van kényeztetve, mint latni . . .
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A méltanvossag megkoveteli, hogy ne hagyjuk figyelmen kiviil,
ha csakugyan akad a [ranczia gyiijteményekben oly daloeska, mely
tényleg a szivhol szolal fel sohajszerileg. lme ilyen is ez, melyet
Schefflerrel ugyan nem dllithatunk az »Uber allen Wipleln . . .«
mellé (6 tudja, miérl teszi,); de bizonyira ez a leginkabb Lied-
‘szerit chanson ; ha prozaisagig cgyszeri, de legalabb igaz, minden
mesterkéltség hijan. Nem is kisértjik meg leforditasal, mert akkor
- elvesztené tulajdonképpeni bajat, a melancholidha ringatdo hangu-
~ latossagot :

Tu m' aimais,

Je gais cela,

Tu ne m’ aimes plus,

Je sais cela.

Mais Poubli, Poubli,

Je ne sais pas encore cela!

Az egész dalocska germdn szellemre vall; tényleg ¢énnek hatdsa
alatt sziiletett; Blszaszhél valo: ez mindent megmond.

VL

De a hol igazin talalunk mély indulatokal. az a csaladi élet
koréhdl vett dalok kiilonds koszoriija.

A deriltebb hangnem itt sem hianyzik, mint gondolhato. A
kikapo menyecskek kalandjai miként ne szolgaltatnanak b6 anyva-
got az esprit gauloisnak ? Csak cgyet kivanunk felemlitni, azt a (érj
és feleseg kozt lefolyo parbeszédel, melyet — mint a Daudet A.
Numa Roumestan-ja is emliti — némely franczia vidéki népiin-
nepeken dialogizalva adnak elo; ez a kiltemény az Osszes enrd-
- pai népkoltészetben jol ismert thema s a mi Krizanknal is megtalal-
“hato, hol a férjjel az asszony az agvaban talalt katonikat szolgalo-
lednyoknak, kardjaikal pecsenvesiitoknek, csizmaikat tejes kiesogiknek
“akarja neézetni.

Hanem maradjunk itt is a komoly hangnemii daraboknoal . . .
! A lanyoknak természetesen [6viagyuk minden korban és orgzéag-
ban a leérjhez mencés. A polgari osztalynal, hol a leanynak kolos-
torba dugdsaval kivan segitni magan a csalad olykor, az dldozatil
'-'klszemelt azert konyorog, engedjék, hogy inkabb férjhez menjen: a
~csaladi élet boldogsdga a maga nyarspolgari prozajaban is elbtvo-
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l6n hat ra; 6 szerel — ugymond — templomban énekelni s imad-
kozni, de nem minl apicza, hanem mint férjét s gvermekeit misére
vezetd hitves és anya. A hitvesi és anyai kilelességek Leljesithetése
ez a franczia polgari n6knek valoban egyik legl6bb erénye. Elete
aztan csondes, egyszerfi ordmok kozt folyik le az altala valasztott
korben, hol higgadt jozansiga, ha nem is teszi 6t logékonynya a
>himmelhoch jauchzend« hangilatokra, viszont a »zum Tode be-
triitble kedélyallapot is tavol marad t6le, veszi az ¢letet, a minl
van, megalkuszik bajaival s 6romeivel egyarant. Mert nem kell mon-
danunk, hogy még a parisi polgarnoktél is tavol all az a kaczérsag,
az a [rivolsag, a hogvan a regényck és a szindarabok szoktak raj-
zolni a nagyvilagi élet sgrande coquetle«-jeil.

A franczia pérndk sorsa azonban vajmi mas. Mennyi remény
illusioja doboglatja a hajadon keblét s aztan mily esalodas!

»Ha majd lér] s feleség lesziink, éneckli egy vigan trallaldzo
dal, oh, milyen boldogok lesztink! Tan szegények lesziink, de bol-
dogok leszlink!« De aztdn esakhamar kovetkezik a kidbrandulas.
Meglepd, mily kevéssé halljuk a népkoltészethen a csaladi boldog-
sagot megnyilatkozni, ellenben mint szolal meg lépten-nyomon a
boldogtalansig! Az tugynevezelt »Szerencsélleniil férjhez ment ledany
dala« (chanson de la maumariée) mar a kozépkor ota gazdagon
divo faj. Azt természetesen képtelenség volna [ellélelezniink, hogy
a franczia paraszt ¢s felesége, a mennyi mind szerencséllen a
hazassaghan, kétségkiviil az @ viskoikban is csakigy lakik kolesongs
szeretet és becsiileles munka sziille megelégedés; de lény az, hogy
a [ranczia népkoltészel e pontban erdsen komor szinezelii kepel
tar elénk. A hazas élel nyomora ihleli joforman kizarolagosan.

Erdekesebbnel érdekesebb, szebbnél szebb példak kizt valo-
gathatunk ill, ha csak azokal vessziik is, melycket Schelfler idéz
kionyvének e részében, mely bizonyara egyvik legbecsesebl [ejezete
miivének.

Mar a lakodalmi iinnepélyen figyelmeztetik a menvasszonyl,
miné sors var ra a férjhez menetellel. Valéban nem sokdra, a maga
karan okulva lathatja be a fiatal asszony, mennyire alapos volt
az az intd szozat. »Oh szép napok, sohajt fel, hova tiintetek ?
Fejed kezedre hajtva, libad a kandallo elott tartva, mondj orikre
buesit szép napjaidnak!e Ezt a gondolatot ismétlik dllandon a
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népdalok, melvek kozt a vilagirodalom legremekebb romanczai
- lalalhatok az érzelmek mélységére, igazsagara s koltoi kilejezésére
nézve. Ime egy, melyben egy megszemélyesitett fogalom szerepel ;
az efféle elvontsag a franczia fajszellemmel nagyon megegyezik, de
ez itt L6bb iires jelképiségnél s a hangulatkelt¢snek pompésan halo
eszkoze e romdnczban, melyben a hangulatok atalakulasa is oly
finomnak mondhaté miivészettel tolmdaesolva:

1. A lakadalom éjszakéjan ajtomhoz jott Nyomor, kért, ereszszem
‘be 6t. Hejalalom ! Kért, ereszszem be 6t! Lalom . . .

2. Egyéb dolgom van nékem, semhogy Nyomort vendégiil lassak.
~ Csak vigsig a vendégem! Hejulalom! Csak vigsig a vendégem.
Lalom . . .

3. J6 kedvemet eltemették, most mér beléphetsz Nyomor. Jdjj,
- melegedj mindlunk. Hejaldlom! J&jj, melegedj mindlunk. Lélom . . .

4, Elviszi a ladédmat, el szép naszrubhimat. Naranesvirdg phrti-
mat. HeJalélomf Narancsv:rag partamat. Lélom . . .

- D. Nalam tobbet ne keress, nincs ma.a-, Nyomor egyebem, esak
sirni a két szemem. Hejaldlom! Csak sirni a két szemem! Lalom.

Ime egy masik dalbdl, mely valosaggal Ova int0 szozat a
a férjhez menni kivano linyokhoz, a leglényegesebb versszak,
melyben a szerelGbol [érjjé valtozott férfinak bandasmodja ellen
hangzik fel a panasz, minl a mi a csaladi ¢let boldogtalansaganak
egyik féoka:

Mig a legény udvarol, flit-fAt igér nektek, de ha egyszer felesé-
gévé tett, megszegi szavat s megtestestilt orddg. Olyan kitelék ez,
(t 1 o hﬁ?aﬁﬁag) melyet ha megkOtottél, visszakotni t6bbé nem lehet.“
_ Az utobbi refrain-szeriileg ismétlodé melancholicus szavak-
~ ban a hazassag lelbonthatlan volta ellen egész kis philippika foglal-
tatik, mely van oly ékesen szolo, mint barmely mai irdnydara-
bokat ira szinkoltée.

{ A kovetkezG romanczban, mely szépségére és meélységre még
a fentebbit is felilmilja, a nép csaladi élelének szerencsétlenségél
ﬂﬁidézii okok speczialis részletezéssel vannak (elsorolva, rendkiviil
erdteljes éleligazsiggal. Ez a darab is megérdemli, hogy egész ter-
jedelmében ide iglassuk, anndl is inkabb, mert ennek miivészi szép-
sége is minden igényt kielégithet :

1. Hazaséletben tanitilni meg, hogy mi az élet! — KEgy év milva
~ egy gyermek, — 6h, milyen 6rom ez! — Hézaséletben tanilni meg,
hogy mi a gydtrelem!
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2. Két év miilva két gyermek, menuyi bi-baj ez! Harom év
miilva hdrom gyermek, mily 6rdéng8s zaj — baj ez! Hazaséletben ta-
nilni meg, hogy mi a gyétrelem!

9. Az egyik kenyeret kér, a mdasik meg pépet. A legkisebbik
szopni kivan, de hej, kiapadt a mell! Hazaséletben tamilni meg, hogy
mi a gydtrelem !

4. Az apa a kocsméaban iil, — Isten tudja minf életet 6. Az
asszony a kandalld elGtt @l, ott sir ¢és aggdédik. Hazaséletben tanulni
meg, hogy mi a gybtrelem !

A gondoktol gyotréds asszony, a ki otthon éhezd gyermekei-
nek esak konnyeit nyunjthatja, mig feérje koresmaban korhelykedik ;
ime, ez a franczia porné rendes sorsa, melyben a népkoltészet 6t
feltiinteti.

E dalok tanusdga szerint az asszony a franczia falvakban iga-
vono allat: ha a nagy véarosok miivell osztdlyaiban sem érvé-
nyesiil mindig a [ranczia udvariassig nagy hirének megleleléen a
nék fels6hbsége, a népnél ugyancsak szomoru a né sorsa. Azisza-
kos férj brutalisan banik teleségével, iti, veri, rugja. Az asszony
erre olykor meélto feleletet ad, s6t megesik az is néha, hogy lérjét
megelézve, 6 vallalkozik ennek fentebhi szerepére: ledérkedik, éhez-
teti férjat, sot bisz furiaként teftlegességre velemedik vele szemben.
Ebbél kifolyolag azlan a franczia népkollészelben retlenetes dolgok
talalhatok. Nem akarjuk szépilni a tényeket: a magyar nép iscne-
kel Iréfasan arrol, hogy »ki az urdl nem szeretl, az ezt meg ezt
fozzon nekic ; szintigy ismeretes az (rétas, dedkos siralod vers:
»Meghalt a feleségem, satis tarde quidem.« De a mirél a [ranczia
népkoltészet szol, az hatborzongato. Mily végheletlen cynismussal,
mibe bizonyos macabre-szinezet vegyiil, nyujt a hitves haldoklo tar-
sdnak enyhitd italal epét, ételiill hamut, s gondoskodik »rdviden
végz6e jo doktorrol; majd mint ujjong elhunytan, mily érommel
rohan a sirdséhoz, s mint mulal a temetésrél visszajovet, megsza-
badilva a lidéreznyomastol! Van oly dal is, mely arrol szol, mint
banik el hitvese hullajaval, mikézben képmutato édeskésseggel
sirankozik : de ezt hévebben részletezni se merjiik, oly undorité.

Ne vegyiiuk azonban éppen ily kegyetlen hangokkal buesil
franczia népkoltészettsl. Utaljunk itt még egy pér oly momentumra,
melyek a mi hazankban talallakkal rokonok, s melyek még mindig
megrendité s6tét képet tarnak elénk.
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A magvarban a gyermeck koresmiban korhelykedd sziilije utdn
megy s kéri, j6jjon haza, mert nehéz beteg az édes apja, mire
amaz azt feleli, mindjart megy, csak mulat még egyet. Maskor meg
férjét hivja haza az asszony, egy humoros hangu vershen, Fran-
cziaban ugyancsak az asszony jar férje utan koresmarol-kores-
mara, mig végre meglalilja a szolgald tarsasagaban tivornyazva ;

szemrehanydasokkal halmozza el, hogy itl dézséli el keresményét,

mig a gyermekek anyjukkal egylill szalman éheznek. Mire a férj
tjabban italt rendel. Az anya haza megy s igy sz6l gyermekeihez:
»Nines mar tobbé apatok, egy masik anvaval talaltam 6t hédlvae.
Mintha ez nem volna eléggé szomoru vég, a romancz megszolal-
tatja a gyermekeket, kik azt véalaszoljak anyjuk szavara, hogy, nos
hat 6k is apjuk életmodjat fogjak kovetni. Az 6réklés tana jovends
érvényestilésének e vigasztalan kilatasba helyezésével végzddik, ri-
kito dissonantia kozt a koltemény.

A misik romancz, melyrdl még szolni kivanunk, amamagyar
népromanczezal rokon, melynek alapjin Gyulai Pal »Eji latogatasate
teremlelle meg, s melyben hdrom drva az anyja sirjahoz megy ki
panaszkodni mostohajara. Tiersot, ki e kolteményt kivonatosan
ismerteti, a francziatél annyira idegen szellemiinek taldlja a maga
mysticus, tulvilagi mozzanataival, hogy éjszakrol, german vidékek-
rol, Flandriabol s Lotharingiabol hiszi behozottnak, miként még
feliebb, még éjszakabbra hatolva is meg talalhato,igy Daniaban. E
romancz szerint az apa midén mostohdat hoz a hazba, a szegény
kis arvak mar a lakodalom éjjelén tapasztalhatjik, hogy nem édes
anyaval van dolguk

wAz els6 ¢jszaka, midén apjukkal halt az asszony, a legkisebbik
a harom kozl szopni kért, Az asszony megfordilt s pofon ditdtte.
Aztin igy szolt a legnagyobbiknak: ,Elesititsd nekem azt a kolykot!
Ha nem csititod el, mingyart te is épp iigy jarsz!* | Hallgass, hall-
gass, kis desém, nem a mi édes anyank 6! A mi édes anyink oda
kiint van a foldben, a temetSben. Ha Isten is 1igy akarja, holnap fol-
keressitk dt.“

sMikor oda értek a sirhoz, térdre leboriltak. ,Oh szent sziiz
Méria, nines itt a mi anyank ?¢ Alig széltak, a fold azonnal meg-
nyilt. Az anya megfogta a legkisebbiket, 6lébe fette; megfogta a ko~
zopsGt, oldalihoz tette. A legnagyohbiknak pedig ezt mondta: ,Men]
haza fiam, menj, szolgilj apddnak és mostohadnak. Ha mostohadtdl
kenyeret kapsz, csékol] neki kezet; ha vizet ad neked, békolj szépen
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érte; ha a misére visz, jarj illedelmesen mdgdtte. S ha kérdi, ki ta-
nitott téged ily j6 magaviseletre, mondd: szegény édes anyam, ki a
foldben rothad ! :

A gyermek iranti érdeklodés, a franczia kedélynek egvik leg-
rokonszenvesebh vonasa, valamint a népies ‘muzsanak a csaladi
élet nyomoratol nyerni szokolt szerencsés ihlelddése egyardnt kizre-
miikiddtek itt, hogy a (ranczia népkollészetben valami olyaf teremt-
senek, mely, ha meghalé kozvetlenségre nem is mulja ugyan (eliil a
mi »>Elindula hirom drva< kezdeti romanczunkat, de minlegy a
franczia fajszellem hatarain feltil emelkedik s a koltészet ama re-
gioihoz jut kozel, mik a german faj tulajdondnak latszanak lenni.

& % e

A fentebbiekbdl megitélheti olvasonk, vajjon tényleg oly al-
hidalhatallan a kiilénbség a (ranczia nép- és a [ranczia miikoltészel
kozt, mint némelyek velik, vajjon esakugyan annyira elleniléles-e a
ketté iranya?

Résziinkrdl a mondottak utan roviden végezhetiink e kérdéssel.

Azt nem juthat esziinkbe tagadni, hogy a kél koltészet kozt
bizonyira 6ridsi az eltéerés: a miiveltség kiilinbsége egymaga cleget
mond. Idegen irodalmak hatasa és a miivészi czélludatossag (ényleg
rideg valaszfalakal emelnek fel minden nép- és miik6ltészet kozt.
De viszont merészebh koezkaztatas nélkiil allithatjuk, hogy Franeczia-
orszaghan a kétféle koltészetben megvannak azok a kozis sajat-
sagok, melyek a nemzeti fajszellemhen gyokereznek s melyek érvé-
nyesiilése ha a mikoliészetben mas modon, valtoztatotl formaban
orténik is mint a nép gyermekének szellemi termékeiben, nem
kevéshé azonosak alapjukban véve.

Még esak par szot.

Schuré ezelott harminez évvel ama félelmének adoll kifejezést,
hogy tiz ével nem vel neki és Paris hegemoniaja miatl nem fog
létezni igazi Iranczia népkollészel. Ez a balsejtelem Lilzasnak bizo-
nyult, de hogy nem volt minden alap nélkill, bizonvitja a Bujeaud

példaja, ki gytjtemeénye eldszavaban szintén harminez évvel czellt

igy irt: »A régi mddi népdal, az a néta, melyet atydink énekeltek,
eltiinében van, agyonfojlja ama romanczok és gaudriole-ok halmaza,

mikkel a virosok arasztanak el. Nem sok id6 telik bele s teljesen

kivész.«

—
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Nem rég, Bujeaud gyiijteménye tijabb kiaddsa alkalmahdl egy
franczia bivaldja igy nyilatkozik éppen a most idézett szavakra
vonatkozdlag:

»El kell ismerniink, beteljestilt ez a kellemellen jéslat. A régi
népdal, mely szazadokon at mindenféle idioma ruhdjat magdra tudta
- Olteni, mindenféle szokashoz hozzailleszkedett, mindenféle szellemhez
alkalmazkodott, és lett légven bar még oly régi, minden reggel meg
- tudott ujulni, a kor divatjanak megfelelden idomilva at, noha meg-
lartott mégis valamit az odonsagnak kedves illatabol: ez a régi
népdal, mondjuk, valoban megsziint mar létezni; nem allhatoit ellent
 az erkdlesok és szokdasok amaz dltalanos atalakdlisanak, a mi
mintegy Gtven év 6ta végbemenl Az a konnyiiség, melylyel lehetGvé
van téve a vidékek népének egyik helyrdl a masikrea atkéltézkodni,
az iskolai oktatas, melyet két kézzel nyujt az allam a kiilonben
belogadisara még eléggé elé nem készitett elméknek, mindenckfelett
dig az egyetemes kalonakotelezettség, mely a falvak ifjusdagat a
szarnydba gyGjli Ossze, - mindez megolte a népdalt abban a
jaban, melyet atydink ismertek. A falvak mostani nemzedékei
vetik és ignorvdljak, sokkal jobban tetszik nekik az, a mit varos-
- ban hallottak énekelni.«1 (Még pedig az orfeum-féle helviségekhen.)
| Noha résziinkreGl nem tudjuk elhinni, hogy a népkaltészet ez
“elparentalasa nem hilkorai még Francziaorszagban is: az a lény
maga, hogy immar az igazi (ranczia népkollészet kivesztét komoly

Hagaszrr Gyuna.

~ Brdélyi Mazeum XIIT.




