Trodalmi Szemle.

Korunk uralkodé eszméi.
Szikloglalo értekezés Ashdth Janos lev. tagtél. Budapest, 1896.

Asbéth Janos orszdggyiilési képviseld, a magyar tudoményos
Akadémia 189D, oktéber 14-iki ilésén a fenti értekezéssel foglalta
el leyelez§ tagsagi székét, melyet ,Bosznia és Herczegovina, kilono-
sen pedig 1892-ben megjelent ,Jellemrajzok és tamilmanyok korunk
torténetéhez* czim@ miveivel, valamint kisebb publicistikai dolgozatai-
val nyert meg. Székfoglalo értekezése 22 lapon akarja korunk uralkodo
eszméit bemutatni; mevész villalkozis, a mely természetszertileg nem
eredményezhet egyebet, mint hogy tudominyos értekezés helyetlt egy
jonrnalistikai konnyed, de épen azért feliiletes elmefnttatist kapunk, a
mely a folvetett kérdésck nagy részét csak futélag érinti, mint a fecske
szarnyn a csendes t6 titkrét, — s ennél, ugy latszik, egyéb czélja
nem is volt; hogy a mélyre hatoljon, s onnan értékes gyongyoket

- hozzon fel, azaz, hogy a kérdéseket kifejt:e s ez alapon megitélésiikre,
eldontésiikre biztos téjékoztatét adjon keztinkbe, arra nem torekszik,
_ 0 megelégszik azzal, he, mint a journalista, megismertet rdviden a
~ dolgok allasaval s kimondja sajat, kétséget sem szenvedhetd vélemé-
nyét. Hirlapiréi munka ez értekezés annyiban is, hogy a hirlapirék
;urgon_]{ln van irva, vegyitve minden lépten-nyomon, vagy kell, vagy
nem, idegenszerti: latin, franczia stb, kifejezésekkel, hogy annal jobban
- impondljon az olvasénak; a 22 lapon van annyi idcegen szé, hogy egy
lapot batran betdltene,
' Az értekezés baré Eotvos Joézsefnek A XIX, szézad ural-
kodd eszméirsl sz6lo mivéhdl inddl ki; Eitvis e mivében a
- szabadsdg, egyenlfség és nemzetiség eszméiben latta a XIX. szazad
‘uralkodd eszméit. Asboth kimutatja, vagy legaldbb tgy tesz, mintha
- kimutatna, hogy ma Eétvés e nézete mar nem allhat meg; ha sajit
aban érvényes volt is, de ma mar mas eszmék nyomultak el&térbe.
erinte a nemzetiségi elv csak epizdd a szhzad eszmetdrténetében, a
i pedig benne alland6, a fajtudat és a fajgydlolség, az az emberi
nem minden stadiumanak kozis vonfsa. A szabadsig, egyenléség s
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testvérisép eszméi tulajdonképpen nem is a XIX.,, hanem a XVIIIL
szazad eszméi, a franczia forradalom formulizott jelszavai, & o XIX.
szizad nem tudtn azokat megvalésitani, ellenkezfleg, lassankint ki
Abrandiilt, elfordiilt azoktdl; a socialismus, a szabadsig és egyenld-
ség kozti nagy elvi havez, a testvériség helyett a halalos gydlolség
adja meg szhzadunknak az egyéni kifejezést. A nemzetgazdasigi esz-
mék valtukozdsa (a merkantilistak, physiokratik, manchesteri iskola,
industrialismus jelszavai, elvei) azt mutatja, hogy a gazdasigi sza-
badsig, melyért HO évvel ezel6tt a liberalis Enrépa rajongott, ma
meghaladott &llaspont. A természettudominyi iskola, a mely merdsz
optimismussal azt hitte, hogy a 1ét- és vildgrend minden titkdt fol-
derftheti, — szintén a XVII szdzad vilignézletével ellenkezi ered-
ményre jutott. A darwinismus és az evolutio-tuna felvilagositist adhat
a szerves élet torvényeirdl, de nem az erkdlesi torvényekrdl, nem az
emberi 1ét nagy problemdirél, arrél, a mi a bonezkés, vegyelemzés,
mathesis hatdrain talesik, a melyekre csak a hit adhat megnyugtaté
valaszt, A vallisos érzés az ujabb dllami életben egyre erdteljesebben
nyilvanil, minek oka szerzd szerint az, hogy sziz év o0ta a philoso-
phok és reformerek az emberiségnek annyi boldogsagot igértek, mely
be nem vilt, hogy esaléddsainak és a szdzad tarsadalmi bajainak e
klimaxdban egy nagy kialtas tor ki beldle, mely hitet kér. De nem-
csak ez, hanem fGként az, hogy a mmesrroptd tudomany a vallist mar
félre ukmtn szoritani: enmek visszahatasa ez a valldsos mozgalom,
avallasos eszmék 63 érzelmek e felbizdulisa a XIX. szizad alkonyin.

Az értekezés, mint latszik, végeredményében Bruneticre: A fu-
domany bukdasa czimi nagyhangi felszolalisinak masodik kindasa;
megegyezik vele abban, hogy a vallishoz valé visszatérést (mikor for
diilt el t6le az emberiség, nem tudom!) javarészben § is a tudominyos
csalédasok eredményének tekinti, s hogy 6 is magnszinlju a  pipat a
socialis kérdés megoldasira irdnydlé kisérletei miatt. De természetesen
Asbhéth is abban a hibdban, illetGleg rovidlatasban szenved, mint Bru-
netiére: ellentétbe Allitja egymissal a vallast és tudomdanyt, holott a
kett6 igen j6l megfér egymassal; a tudomany egyes nagyhangii, sokat
igér$ szovivol utan itéli meg a tndomanyt, illetGleg beszél az  djabb
vivmanyok, folfedezések okozta csalédasokrol, pedig a tudominy nem
hibids egyes vérmes, st kontar mivelGinek nyilatkozataiért; a tudo-
many naprél-naprél oly oriasi vivmanyokkal, folfedezésekkel lep meg,
hogy nines jogunk, daczara cgyes jogosulatlan reménységek nem-tel-
jestltének ez dltala okozott csalédasokrdl beszélni, S hiszie a szerad,
hogy a tudomanyokozta csalédis sziilte a német centrum dominald
helyzetét, a magyar alfold nazarénos mozgalmat, a belga. klérikalis
pirt diadalif, mint a melyeket mind a vallisos szellem ébredése jelédl
sorol fel ?

Azt mondja szerzd, hogy a nemzetiségi eszme ma nem mondhatd
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a XIX, szizad uralkod6 eszméjének; hat a német és olasz egység, a
bulkan allamok fiiggetlensége, s ma is a keleti kérdés nem azt mu-
tatjik-e, hogy az egész szizadon keresztfil uralkodott s ma is wural-
kodik a nemzetiségi eszme Eurépa politikijaban? Ha a fajtudat min-
denkor élt az emberiségnél, miért nem hozta mar 2—3 szaz évvel
ezelGtt létre az alakulisokat? A szabadsag és egyenlfség eszméirdl
szintén tagadja, hogy korunk uralkodé eszméi volnanak, de masfel6l
‘maga mondja, hogy korunk adaz harczai kozt folemelkedik egy hang
az eszmény magasibol és e hang az evangyélium testvériségét hirdeti.
A térsadalmi kérdés egyuttal a humanitas, felebardti szeretet kérdése.

Szerz6 tobbszor emliti a 20. lapon egymassal kapesolatban a phy-
siologiat és biologidt; mit gondoel, mi viszonyban 4ll egymashoz a két
tudomany ?

Racz Lajos.

Magyar koltok franczianl.

Podsies Magyares . . . . recueillies par Melehior de Polignac et prégédée:
d'ine notice sur la poésie hongroise. Préface de M. Frangois Copée. — Paris,
Panl Ollendorff 1896, Grand in-18, XXXII. és 322 11, Ara 31/, frank.

Polignac-at ¢ mid kiaddsara boldogilt Justh Zsigmond honfitax-
sunk Osztonozte, kivel Nizzaban talalkozott, hol szegény mellbeteg ironk,
a Livre de la Pousta® eredetijének szerzGje, éppen tartézkodott vala
rovid , idével haliln elélt; nem iidilést keresendd, hanem esak morato-
rinmot a vén kaszastél Justh lelkesedéssel beszélt a franczia embernek
a magyar koltészet szépségeirdl, sajat ferveirél s elmesélt neki részle-
teket Lkészdld félben levé munkéjabél, ,Ganyé Julesd®-bol. A meny-
nyire megértjiik a kiadét, 6 maga nem ért magyaril hanem Just for-
ditotta le sziméra szorél-szira e magyar kolteményeket, Polignac azutén
Kisimitotta a nyelvezetet és versekhe foglalta a forditist, s fgy jitt
létre a jelen gydjtemény,

Kiad6 szerint a franczia kizonség keveset tudott eddig a magyur
koltéezelrsl. A wmit tudott, azt ,Jean de Néthy* (Némethy Emma) és
Coppéenak koszonheti, kik mindketten adtuk ki egy-egy vilogatotf
gylijteményt magyar kolték verseinek forditdsaibél. I’ {5Hb61 azonkiviil
Mudame Deshordes-Valmora kozolt részleteket frauezia forditashan De
tigy lifszik, Mons. de Polignac nem kisérte kelld figyelemmel a fran-
czin irodalmat, mert, pl. Petéfi  ,Janos vitézé“-4 (Le Chevalier Jean)
még a hetvenes években forditotta le A. Dozon, franczia konzul és
nemrég O, de Harley is kozdlt egy ,Apercu historique de la Podsie
Hongroise® czimi ezikket mutatvinyokkal a ,Le Muséon® tavalyi
‘augnsztusi szimaban,

- A jelen gyiijteményben Polignac kozol Pet6fit6l nehany aprébb
kilteményt azok kozil, melyeket Madame Desbordes-Valmore nem for-
ditott le, tovabbi mutatvinyokat Arany, Tompa, Gyulai Pal, Szasz




