Az aversal gyilkossag.
(Harmadik ki‘;zlenfény.)

Lrdekes olvasmanyt képezne, s6t az érintett események tragi-
természete daczara is talin mulattatot, ha Janka kirdlyns vé-
dinek és vadléinak jo tandcsait és commentdrjait, melyek eddig
lotle hoven jelentek meg — hiszen a vita tohb mint hatodfélsziz
— oUssze lehelne gytijleni egy kotelbe; jo tandcsaikat ama
, hogy Jankanak rendkivil kritikus helyzetében mit kellett
a tennie és commentarjaikat, hogy mil nem tennie oly czél-
hogy artatlansagat bebizonyitsa. Mentegelédzotl, irja az egyik,
 vétkes; hangosan, valtig erdsitette Artatlansagdt, ergo nem
es — irja egy magik. Midén 6t Avignonban késGhb (elelGsségre
a papa, Janka megapprehendalt és duzzogva hitat forditott
drosnak, anélkiil, hogy bucsiulatogatast tett volna & szentségé-
Ergo vélkesnek érezte magil s nem merl birainak szemébe
— irja az egyik kritikus. Ellenkezdleg — vélaszol ellenfele
kirdlyné annvira drlatlannak érezle magal, hogy sérlésnek
a peremploving idézést és a vadat egyszerfien megvetéssel
autasitotta. Es igy tovibb. '

Arra nézve is eligaznak a vélemények, hogy vajjon Jankd-
~azonnal meg kellett volna-e inditania a biintigyl vizsgalatot
ilkosai ellen, vagy pedig nem? Miutian azonban 6t is ter-
gyant, szerény nézetem szerint a kiralyné ildomossdgianak
lannjelét adta avval, hogy arra bizta a vizsgalat meginditi-
minl Sziczilia hitbéresura, legjobban, de st egyedil voll
a vizsgalalol megindilani, t. i. a papara.

zen elhatirozasianak helyes voltat (ényesen igazollak a ka-
ényck, mert midon ulobb Lajos magyar kiraly onkényileg
vallalta a »btinpors meginditasal, a maga modja szevint,

14*
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VI. Kelemen tébb izben hangosan tiltakozott ezen beavatkozas el-
len és vallig azt erdsitette, hogy a vétkesek megbiinfelése egyes-
egyedil a szent-széket illeti, mas hatésdagot pedig egviltalin nem.1
Egy nagy hibat kovetett el azonban Janka, még pedig azt, hogy
a mennyire tudjuk, egyetlen egy lépést sem tett arra nézve, hogy
a papa dltal a biinosok ellen meginditando binvizsgalatot el6ké-
gzitse ds a mi (0, a gvamisitolt egyénekel tovabbra is megtirte
maga mellett a Casielnuovoban. Megtiirte mindaddig, mig a napolyi
nép fol nem lazadt és — jegyezzik meg ezt jol — Taranldi Ra-
hert és Durazzoi Karoly, Robert és Lajos vezérlete alalt a forron-
gok a kaslély elé nem vomillak, azl ostrom ala nem [oglik és a
biindsok kiadaldsal lenyegetések mellelt nem kavelellék tole. Janka
eleinte meglagadta kovelelésitk teljesiléset, de ulobb hallgatva a
higgadlabbak tanacséara, beleegyezett abba, hogy a gyanusitottak
kiszolgaltattassanak az orszag fobirajanak.® Kz 1346. marczins ele-
jén tortént,® tehat még a papai bulla megérkezése elott, mely csak
késobb, ugyanazon év junius 3-an lelt Avignonban kidllitva.t

A nép, mely dongette ¢és folgyijtotta a Castelnuovo kapujal
¢s landzsikkal, kovekkel és mdsféle missile-kkel hajigalta meg a
kaslélyt, hangosan kovelelle a blinds udvaronczok kiszolgallatdsit,

¢ »Qum punitio omnium qualitercunque culpabilium de morte Andreae
regis ad nos dumtaxat pertineat.s Irvja példdnl 1348, mijus 7-én a pipa. Thei-
ner 1. 766,

# Ldsd a Janka fltal kidllitott eredeti oklevél mdsdt 1346, mérezing
19-iki kelettel. Camera id, m. 55 1. Az Aete Extera is kizli hibds ditummal,
1L 146. Hogy mily foliiletesen olvasta el a kiadd és mily ]]ullgynisili jért el
megbizattatisdban, arra idézhetnék tobb épiiletes példdt. Igy pl a jelen iigy-
irattal a kiadd szerint »tObb hiveit és alattvaldit férje, Endre kirdly meggyil-
koldsdiban drtatlannak nyilatkoztatjae, pedig hdt csak az cmlitettem lizaddsért
ad nekik amnestidt.

8 A Chron. Siculumn szerint Raymundus de Catania-t hétfén, mérezing
6-4n, Tarantéi Rébert >hospitinme-iban vallattdk a kinpadon >coram o
populos, a tobbieket mérezius 9-én »forguedltattac a fibird, Mdg mirezius 6
a forrongdk bejartik a virost a szent-szék, Janka és Kidrvoly Marezell zdszl
lobogtatva. Ugyanezt meséli a Chron. Vaticanum Blasiis szevint (id, m. 35
I3 krénikdnak tijabb kiaddsa mdég eddig (mdrczins 1896) nem jelent meg. Bla.
sitg szerint a forrongds még februfr haviban kezdoditt és idézi a regestﬁkﬁ"
— détum nélkiil. A Chron. Suessan. hibdsan julius havaba teszi a ldzaddst
mert valdsziniileg Osszetéveszti ezt a forrongdst késdbbi eseményekkel.

4 Camera b2, 1,
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de egyetlen szoval sem gyantsitotta magdat a kiralynGl! Amint az
idézelt okirathol megtudjuk, a forrongds lecsendesedett és a nép
békésen elvonult a kastély eldl, a mint .az altaluk kivetelt biingsok
ki lettek szolgaltatva az illetékes hatosagnak.

Még 1345 deczember havaban pedig Marseille polgarsiaga a papa-
hoz fordult oly kérelemmel, hogy a gyilkosokal fenyilse meg. Hogy
~ pedig a polgarok magal a kiralynit nem gvamisilollak, ez eléggé
~ vildgos azon tisztelet- ég hodolatteljes hangulathol, melylyel rola és
sziiletend0 magzatjardl folyamodasukban megemlékeznek.?

Mint mar a mondottakbol latni lehet, Sisyphus munkéaja varna
Por Antalra, ba bebizonyilani akarna azon merész allitiasat, hogy
Andras meggyilkolisaban a kortarsak egyhangian biindsuek val-
loftak Jankat.

. Jankianak biinrészességében esak akkor kezdettek itf-ott hinni
~ az emberek, midén Lajos magyar kiraly és anyja Erzsébel elarasz-
toltik Eurdpat leveleikkel, melyekben holdogot-boldoglalant vidolni
kezdellek a gyilkossdgban valo részvétellel. Vadollak pedig ncru-
- esak Jankat, hanem a Durazzéi ¢s Tarantoi berczegeket anydikkal

seyiill, Talleyrand-Périgord biborostt és egyallalaban mindenkit, ki

t A Chronicon Estense (Muratori XV, 422) és a vele egy hiron pen-
Al Fervavai Bertalan  (Polyhistoria frateis Barth. Fer. U. o. XXIV. 782)
yanazt regélik, hogy a lizongék ez alkalommal a kirdlynot is vidoltik (s Mori-
: proditores et regina meretrix l¢), de ezt esak a Gravina hiv6i hihetik el.’
irilyné egy szival sem emliti amaz okirathan, hogy a forrongik Gt is gya-
tik. A Chron. Suessan. nem is tud rola és csak azt meséli, hogy a ldzon-
Milszolitottdk a kirdlynit, hogy »aut date nobis proditores intus Castrum
omnes vos igne cremabimus!e E forrds szerint tovdbbd set interim popu-
aequiescerat.« Ha Jankdt is vidoltik volna blinrészességgel, gy alkal-
it nem lobogtattdk volna zfszlajit az elbeszélt tintetés alkalmdval, hanem
den bhizonnyal a sdrba tiportdk volna. Az estei krénika kiildnbensok czifra
lg_o_t- mesél; dgy pl. hogy Andredst két izben kisérlették megmérgezni, de a
reg nem fogott rajta, »propter aliqua, quae secum ferebat.« A dujkdt sze-
¢ egy nacy csoddlatos fény vezette Andrds hulldjinak nyomdra s ennek
dezdse utdn bemegy a kirdlynd halészobdjdba s losszd phrbeszéde yan
val. Pdrbeszédei vetekednek (ravinddival,

? Raynaldus ad annum 1345; no. 30.

8 Nagy Lajos 549 1.

4 Mint helyesen nevezi meg 6t Pér Antal egyizben (Nagy Lajos 117 1)
pedig Galhard, mint hibdsan emliti mdshol (U. o. 168, L). Szerzit Theiner
te téviitra (I 756—760). Hogy pedig az eredeti levélben Talleyrand neve



214 KROPF TLAJOS,

vagy ellenezte, vagy legaldbh nem partolta a magyarhoni Anjou-dg
igényeit Janka tronjara.

>Ki nines veliink, ellentink van!< volt Lajos elve és § nem
ismerte el lehelségesnek azt, hogy valaki semleges maradjon, soL meg
lovabb ment s mindenkiben, a ki nem voll mellelle, Andras egy-
egy gyilkosal latta, a minl ezl hiven f[ejezte ki tortenetirdja, a kit
kiillei fdesperes.! Semper aliquid haeret! Lajos kiraly béven és szor-
galmasan dobla a saral ellenségeire és ragadt is bel6le elég, lgy
pl. midén Janka kiralyn és Caracciolo Henrik 1348 elején Lajos
hadai elél menekiilve, a Provence-ba érkeatek, a grofsig téemberel
Caracciolot és a kiralyndé t6bb mis slamiliarise-at, mint az Andras
meggyilkolasaban gyanus egvéneket ellogattik Aix-ben, a l6viros-
ban; de a mint eltogatisuk VI. Kelemen tudomisara esetl, ez rog-
Wn kovetelle a foglyok kiszolgaltatasat, hogy clleniik a vizsgalatot
¢ maga megindittathassa s e czélbol azoktol, kik elfoglak Gket,
bizonyitékokat és lannkat ‘kért a papa, melyeknek alapjan [oglyai
ellen a vizsgalatol elrendelhesse. A provence-beli bolesek azonban
kénytelenek valanak toredelmesen bevallani, hogy sem tantkkal,
sem bizonyilékokkal nem szolgilhatanak s hogy csak s»propler ob-
locutionem« foglik el Henriket és tarsail »quam aadiverant
fieri contra eos.« Miutan pedig Lajos kirdly azl kovelelle a szent~
széktol, hogy a gyanusilott egyének killdessenek el oda, hol a gyil-
kossag el lett kovetve, t. i. Aversdba, hol ekkor 6 maga tartozko-
dott és osztogatta ki az igazsigot a maga modja szerint mindazok-
nak, kik a diplomaczidban kifoglak volt rajta, a papa elziralta
6ket »in Castro Novarum Avinionsis dioecesis« és {diszolitotla Lajos
kiralyt is, hogy ha foglyai ellen vannak hizonyitékai, tanui, kildje el eze-
ket Avignonba, hol majd »Magister Hugo Rogerii legum doctor fog
(6lottak itélni? Caraceiolo Henrik utolag kiszabadult a fogsaghol és
dll, azt Raynaldushil tudjuk (ad annum 1348. No. VIL) Kiilonben is az eryet-
len ez id6tdjban €16 Galhard biboros Galhardus de Mota volf, »diaconus car-
dinalis Sanctae Luciae in Silicer, nem pedig »presbiter cardinalis tituli ﬁancti;
Petri ad Vincula.« Lésd pl. Baluzius id. m. [, 853, '

1 »Presumebantur enim aliqualiter tanto sceleri consensum prebuisse
juxta illud : Non earent serupulo societatis oceulte, qui manifesto facinori desunt
obviari.« Tehét epyszert presumptio volt az egész, még pedig olyan, mely
hamis alapra vala fektetve. y

? Theiner 1. 753, 755, 757., és kdy. 1348. febr. 22, mdjus 1. éa mijus

{. »Henricus Karolus« az elgé levélben persze hiba «Henrichettns Caruzoluse
helyett.
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visszalért Napolyba, hol a [éltékeny Tarantoi Lajos végezletle 6t
- ki késobb és vére azért nem szaradl a magyar kiraly lekiismerc-
'-_.tére, mint Durazzol Karolyé. Ex uno disce omnes.

Azon irckat, kik Gravinai Domonkostél tanultak napolyi tor-
~ ténelmiiket, figyelmeztetnem kell arra, hogy mesteriik tanitasa sze-
rint Andrds éppen Durazzoi Karoly osztonzésére hivia anyjat Na-
- polybat és hogy a szerencsétlen ifju folyvast a herczeg, mint legjobb
baraljinak tarsasagat kereste.? Legyen szabad remélniink, hogy a
rencsés véletlen a herczeg elitélietésének mas valami versiojanak
folfedezésére fog vezetni, mert gy a mint Gravina és a vele egy
hiron pendiilé kronikak adjak elé az esetét, bizony — valljuk meg
— csunya szennyfolt az nemesak a kicsinyszivii »Nagye Lajos
ellemén, de még a magyar nemzet malljan is. Sokszor beszélick
sokan az eselel® s azérl ne pazaroljunk rea Lobb nyomdalestékel.
nunk kell miatla, nem pedig buszkélkednlink vele. A kiszemell
sataival lakmarozo, velilk koezkazo, képmutatdo magyar kirdly
alak, mely beleillenék valami koborszinész (darsulat repertoire-
0z tartozo rémdrama keretche s azt a jelenetet, midon a lakoma
ziével, miutan dldozatainak utolso fillérét elnyerte volt, a jellem-
ember végre eldobja az alarczot és elshb adotl igérete da-
ra, hogy bantalmuk nem lesz, elfogatja vendégeit, — ezt talan még
karzat sem tapsolna meg. Kevés reményiink lehet azonban,hogy
ina elbeszélésében sok dolgot meg log czalolhatni a tovabbi kuta-
merl & papa lobb levele azt engedi gyanitanunk, hogy e dolgot ille-
16bh vonasaiban a kronikas elbeszélése megegyezik a valosdggal.t

L s Dux (Andreas) habito consilio Caroli Dueis Duratii el ceterorum suorum
i Hungarorum, statim ad dominam matrem suam in Hungariam nun-
estinavit.« Id. m. 555.

2 5Bt inter hace (jostras et hastiludia) dictus Andreas Dux in tantum
imore perfecto annexus est cum Duce Carolo (Duratio) jam dicto, quod quasi
nuo morabantur et epulabantur simul, equitabant et simul semper gaude-
L< Id. m. H57. 1. Ebbdl vildgos tehdt, hogy ha a herczeg Andris életére
volna, volt elég alkalma 6t valami sbaleset: segélyével 1ib aldl eltenni.
4 Igy pl. ndlunk Pér Antal és Ovdry. Ez ut6bbi fré még Gravindndl is
bhan meséli el a jelenetet, de egész elbaddsdbol viligos, hogy ez seriptum
parrandum et delectandum, non ad probandum. Féforrdsa ugyanaz, mint
=6, t. i. I’ accorato (!) cronista sinerono Dominico di Gravina.s

4 Igy pl. 1349-ben a nyitrai vilasztott pispok ¢és Gydrgy heves-ujviiri
& magyar Firdly egy levelével érkestek meg Avignonba, melyben Lajos
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Azon allitasnak, hogy Durazzéi Kdroly megharagudott Jankara,
a miért ez nem adta neki oda Calabrial és emiatli haragjaban he-
hitta Lajos magyar kivalyt desese haldlinak meghosszilasira,! nines
valészintileg torténeti alapja. Mert, mint lattuk, Durazzoi Karoly és
neje voltak a tronérokosék mindaddig, mig Jankanak gyermeke nem
sziiletett s mint ilyenek bizonyara viselték a calabriai herczeg és
herczegni czimeit épiugy, mint elébb Andras és Janka viselték volt
azt Robert kiraly életében. A mint Karoly Marczella vilagra joul, a
czim a dolgok természeles rendjeben 6 rea lell dlruhiazva, FErre
van elég parallel eset a kozépkori és njabb torténelemben.2

Ha igaz az, a mit Por Antal allit,® hogy t. i. Durazzoi Ka-
roly sOndnmagdl szeretle volna litni Sziczilia (ronjan< gy nem
Lajos és Andras életére tort volna 6, hanem Jankaéra és a cse-
csemd Kirvoly Marczelléra; pedig mint tudjuk, ezck teljes bizton-
sdagban voltak a herczeg részérdl. Mint lattuk Andris napolyi kiraly-
saga csak addig tartandott, mig Janka életben maradt, ennek clha-
lalozasa utéan csecsemdje, ennek haldla alan pedig Maria, a herczeg
neje, voll volna a tron orokose A jozan ¢ész nevében kérdezem
tehat, hogy Andrds és Lajos meggyilkolisaval micsoda haszon hé-
ramolhalott volna a herczegre ? i

Ha pedig rokonvérrel nem akarta beszennyezni kezeit a her-
czeg és ha Gravina és kronikds tarsainak elbeszélése kialland a =
probit, ugy sokkal kénnyebh ulon-maodon keriilhetett volna a tronra
Durazzéi Karoly. Egvszertien be kellett volna bizonvitania, hogy
Janka [érjgyilkos volt és hogy Kiaroly Marezell nem voll az Andras

ismétli azt a kdsza hivt, hogy Dorazzdi Kiroly hiinrdszes yvolt Andras haldliban
és az O (Lajos) életére is tort (~quod, wé diceband, Carolus, dux Duratius eon-
geiug fuerat mortis dicti Regis Siciliae, illique consenserat: et. . .. quod in morteé
Regis Ungariae conspirans ipsiug, euln in ingressu civitatis Neapolitanae ordina-
verat interfici proditories.) A pdpa e vidakat nevetzégeseknek talilja s olya-
noknak, melyek merbn ellenkeznek w herezeg egész mugaviseletéyel és mult=
jival és aligha fopamzottak egy jézan ember agydban. (In cor alicujus sana
mentis nullo modo cadere potuerat sive debuerat, nec poterat, nec debebat.e)
Raynaldus, ad anmum 1349 No. IV. ¥

t Nagy Lajos 136, 1,

? Jgy pl. a jelenleg €10 czézivevies megsziinik tréndrikos lenni, o mint
a czirnak fia sziiletend.

3 Id. m. id4, L
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fia A Gravina hivéinek cloadasa utan ilélve, ezt minden komoly
nehézség nelkil eszkozolhette volna 8 a tron  (elesége, Miria ren-
“delkezésére allt volna. An nescis, mi fili, quantula sapientia guber-
nat mundum? -~ és milyen kevesebbel irjik meg a torténelmet ?
~ Gravina, Villani Jinos ¢és misok azt mesclik, hogy Durazzoi
Laroly biinrészességének bebizonyitasara Lajos magyar kiraly egy
herezeg peesétjévelr (nota bene nem az aldairasaval) ellatott leve-
mulalott fel. Bz egészen megegyezik a szinpadi (ragikomédia
bi részleteivel, »Othelloe-ban is a sbeesiileles Jagoe szerez cor-
s delicli-t Desdemona zsebkenddje képében.

Lajos kiraly avval is vadolla a herczeget, Gravina szerinl,
¥ Aquilal, mely Lajos d¢rdekében [Olzenddlt, Janka érdekében
oriltaborolta. De hat Lajost lovagias embernek jellemzik bamulod
int ;’Iyen esak nem iélt volna halalra valakit azért, mert ez mint
a legkozelebbi térfi rokona pro aris el locis és rokonainak vé-
elmére legyverl logoll, még pedig [016tle valdsziniileg a pipa ren-
letére ? Midan pedig belal'a a herczeg, hogy a tovabbi ellentallas
nlalan volna és a lérfias batorsag ily kortlmeények kozt es -
1 vakmerGségge lajulna, letetle a fegyverl, mint mar elGile le-
volt s azila is lelette mar sok mas kalona, mint pl. I. Ferenez
nal, Klapka Komaromban, Ozman pasa Plevnandl; kike6l tisz-
el emlékezik meg a tortenelem. PPér Anlal szemeiben azonban
jellemtelenség.

Bizony csak valljuk meg, hogy Durazzoi Karoly [0 biine az
a mit Villani Janos is allit, hogy L. i. elvette voll Mariat s
it ennck férje mindaddig, mig ¢letben volt, komoly akadalyl képezett
Jacyarorszigi Anjou-dagnak a napolyi (ronhoz Laplalligényei loganato-
Lisdnak aljaban. Zzére gyilkollalla meg Lajos az artatlan embert?

1 Luigi, Re di Hungarin smostrandogli (o herezegnek) lettere col suo
ehlegli avea mandate a Carlo & Arvtugio  del trattato di morte del re
eassoe rja pl. Villani lib. XIL cap. 112,
P sInnocuus Paphus.-nak nevezi 6t Boceaceio a 4. eclogiban. — »Questo
i Durazzo non si trovd che fosse autore delln morte di Andreasso.e
Villani I. 11. — VI. Kelemen egy perczre sem hiszi, hogy a herczeg
olna valamit elore a gyilkossderGl, Raynaldus ad annum 1345, No. 6,
‘az olyan zagyva forrdsok, mint pl. a Chronica Sanese (Muratori XV.
woljik a herezeget.
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és még azt merészelle kivetelni, hogy a meggyilkolt ember tzvegye
menjen noll (érje gyilkosanak deseséhez !

Olvasoimra, kik fisvelemmel kisértek eddig, bizom megitélni,
hogy az Aversiban elkovetett két gvilkossig kozGl melyik voll a
kegyetlenebb, melyikiiket jellemez tobh alattomossag és cselfogds,
Andras halalat-e vagy Durazzoi Karolyét? Maga Lajos kiraly is
meghianta késGbb e kegyetlen tettét és a megéletett ember unoka-
oesesére halmozolt kitiintetésekkel igyekezett lelkiismerete furdalasail
a nagybilysn elkovetelt szornyd bintény miatt, amennyire emberi-
leg leketséges voll, kiengesztelni.

A hatalmaba kerilt tébbi kiralyi herczeget, Lajos kiraly, mi-
ulan nem voltak az 6 véleménye szerint annyira implikalva, mint
Durazzoi Karoly, egvszertien Visegradra tolonczoztatta. OLt sinlédtek
Gk 1obb évig logsigban, ambar teljesen artatlanok vollak Andras
haldliban,® mig végre Lajos bele nem unl a szicziliai tron ulani
medddé gyiimolestelen epedésbe és szabadon nem boesatotta Gket.

A processus generalissal mar most egeszen roviden végezhe-
tiink. A papa még 1346 junius H-én® Bertrand de Baux orsziaghirot
megbizta, hogy Andrds gyilkosai ellen a vizsgilatot meginditsa.
Janka kiralynd julius 4-én kihirdeltelle e bullat orsziagaban és kii-
lon ulasitassal toldolta meg a szenl-szék rendeletél* s ambar Ghh
piapai levél emlékezik meg az orszaghird launyhasagardl,® a biindsok
elleni jtélel mar ugyanazon eév oktober 7-én ki lelt hirdetve.®

Mintan azonban Bertrand de Baux Janka alattvaloja voll ég
mint ilyen sem a kiralynd, sem rokonai, mint szintén gyanusitott
egyének ellen, nem voll sem illetékes, sem alkalmas egvén, kire a
biinvizsgalat e részét bizni lehetett volna, VI. Kelemen Bertrand de
Deus biborost delegalta e ezélra 1346 auguszlus 22-én,7 de a hi-
horos tutkozben Romaban megbetegedelt és csak november 20-dn

t Raynaldus ad annum 1349, no 7.

t Lsd az idézeteket egy késtbbi jegyzethen,

3 Camera 52, 1.

1 Camera id, m, 52—53,

¥ Lisd pl. a pdpa levelét 1546, nov. 25, Theiner [ 726,

o Blasiis id. m, 368, Ha azonban a krénikdknak igazuk van, o gyilko-
sokat mfr jéval eldbb végezték ki

¥ Theiner 1. 720,
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ontlt be Népolyba.t Ugy litszik, nem laltak 6t szivesen otl, mert
7. [ebr. 17-¢én azl irja neki a papa, hogy magat sziikségteleniil
oszélynek ki ne tegve s ha sziikséges, a biinvizsgalatol Janka és
onai ellen nem Ndpolyban, hanem valami biztosabb helven foly-
sa. Orommel értestlt egyszersmind VI. Kelemen, hogy a kirdlyi
dd tagjal artatlanok Andrds haldlaban; windazonattal ne
zsza el a biboros clleniik a formalis szabdlvszert blinpdrl
1 hamarabh megkezdeni.?

- Februar végén mar azl ivja a biboros, hogy nem hiszi, misze-
Nitpolyban helyredllhal a rend mindaddig, mig Janka kezében
d a kormany és azt ajanlja, hogy a papa fossza meg Jankat
njitél. VI. Kelemen azonban nem helyeselle ezt és meghagyta,
Janka egvelore maradjon meg Ironjan.® Nemsokdra ezulin
I a hirrel lepte meg a biboros a papal és sleslvéreite a con-
loriumban, hogy nincs szdindekaban Janka és a kiralyi herczegek
N az elrendell btinvadi eljardsl meginditani. A pépa és a colle-
sajndlaltal értestiltek ezen clhatiarozasiardl, mert Lajos magyar
folyvast fenyeget ¢és azérl biztatja a biborost, hogy inditsa
port és biztatja Jankat is, hogy engedje magil szépen be-
ji.t De Janka csak mosolygott ¢s fitymalta az egész komc-
mert a mondottak ulan merd formalitisnal egych ugy scm
olna ez az ugynevezetl biinvadi eljaras. A papa tovdabh is
5 az eljarast, de sehol sem olvassuk azl, hogy azért siir-
y mivel gyanusitotta akar Jankatl, akdr a kirdlyi herczegeket,®
L lalszolag csak azérl, mert az drlatlan  komédia tetszett

Theiner 1. 733, »Ft quamvyis seripseris quod  Regales de morte ipsa
ndreae) innoxii int, de quo summe gaudemus, non est lamen propter
ntra ipsos inquisitio  gquomodolibet omittenda.« Mdshol a levélben min-
ina et Regalese-t ir a pépun.

3 Theiner 1. 789,

U. o. I T41. 1347, mdjus 3.

B U, 0. I 744, 1847, junius 21,

Ldsd a pdpatobb levelét u. o, L. 7H2--755. +Et gicut assertione multo-
s0 super hoe secrete ef publice informarunt, percepimus regales predicti
re wortis ejusdem (Andreae) numguam fuernnt inventi culpabiles, sed
nnocentes.« Iey ir a pdpa 1347, feb. 17-én. »Penitus innocentes< u. a.

us 1.
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volna a magyar kirdlynak és nem keriilf volna annyiba, mint egy
nipolyi habora. i
Midén pedig 1348 elején Janka Avignonba érkezett, linnepé-
lyesen mint kirdlynit fogadiak 6t a pdapa és a bibornoki collegium
és VI. Kelemen még egy kis fizlelel is esinall vele; megszerezte
tole Avignont. Ebbdl eléggé vilagosnak kell lennie mindenki el6tL,
ki Par Antalnil olvasta el e dolgol, hogy maga Kelemen sem hille
azt, hogy a kiralyn6 biints volt; ha pedig igen, hogy fogott volt
rajta az az atok, melylyel 6 (a pipa) még 1346-ban sujtotta volt
Andras gyilkosait. Az a hires levél, melyet Kelemen 1349 elején ez
iigyben irt mentegetddzésil Lajos kivalynak, még megjarta volna
egy kérmdnlont, vilagi, modern diplomata tollabol, ki nem hiszi,
hogy az Avignonbdl szort datkokra hederitenie kell ; de mint az egy-
haz feje, a papa vagy nem hitt — mint mondom -— Janka blings-
ségében, vagy pedig nem hill sajat atkdnak hatalyossiagiban. Utrom
horum malis, accipe. Mert kitlonben tudnia kellett volna Kelemen-
nek, hogy — legalabb I’6r Antal eldadasa szerint — Janka »bdcs-
telen« volt,* kinek »nem volt szabad végrendelkeznie« s annal ke-
vésbé még élelében tulajdondrel rendelkeznie ; nem voll szabad
tantaskodnia, vilagi vagy papi hivatall vagy méltosagol viselnie;
kit minden embernek és anndl inkabb a papanak és bibornokoknak
kertilniok kellett volpa. Ha Janka biings volt, dgy co ipso meg-
jelenésével ¢és megliiretletésével Avignonban, a pipal székviros
segyhazi tilalom ald eselte volna, és nemesak Janka, hanem még
fia is és ennek gvermckei is az egyvhazi atok kovetkeztében minden
egvhazi vagy viligi méllosag viselésélsl el voltak volna tiltva.
Mindezt — mint emlitém — elolvaghatjuk Por Antalnal —
mir persze csak a sorok kozt — 6s a szerzd maga sem  Vesz
észre a dilemmit, melynek szdlait lassankint 6 maga fonla maga
karil, _
De, valljuk meg, ez az okoskodasmod merd argumentum ad
ignorantiam, és ki nem segileni a szerzGt a dilemmabol annyi volna,
mint spargere voces in vulgum ambiguas. Por Anial nem olvasta
el figyelmesen az illetd papai bullat, mely az dtkokat nem szorvja
omindenkire, a ki részes voll Andras halalaban,e hanem csak
azokra, kiket vagy maga a papa, vagy pedig kilon e czélra kijelolt

i Nagy Lajos 118 L
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képviseli a gyilkossdgban vétkeseknek nyilvinitottak.r A bulla
kiviil atokkal sujlja mindazokat, kik ismerve a btinosoket és
adva, hol rejtéznek, 6ket nem denunezidljak, vagy ha hatalmukban
- az illetékes hatosdgnak ki nem szolgaltatjak. De itt is kibuvo
hagyott a bulla, mert a rendelet ezen része csak a napolyi
dlysdgra és a hozza tartozé teriiletekre szolott és az ‘ezektdl
y napi jarasra fekvd zonara (infra unius dietae vulgaris spa-
m). Mar pedig Avignon ennél joval messzebbre volt a hatar-
Kiilonben is, a mennyire megérlem a rendelelet, a de-
ziatoroknak nem kellett Avignonba faradniok vagy irniok, ha-
- nem szabad volt nekik bevirni a két megbizott biboros megérke-
' napolyi teriilleten vagy (?) ettél 30 mértféldre s még ebben
‘esetben is B0 napi halasztast élveztek (vel ab ipsis regno vel
rris riginta milliaria non distabunt infra triginta dierum terminum.)
A papai atok hatalya, mint latjuk, tiggott a helytol, id6tol és
‘egy kis torvényszéki formalitastol. Janka azért, még ha biinbs is
volt, teljes biztonsaghan érezhette wmagat Avignonban és a tilokba
‘avatottak Napolyban kortlbelil 1346. kardcsonydig.

De, ha Janka ¢s Tayllerand biboros csakugyan hiinosok voltak,
mint ezt Lajos magyar kiraly oly fonhangon hirdetlte, hol volt a
oros lelkiismerete, hol VI. Kelemené ? Jankanak persze nem voll
- ebbél a portékabol s azért de rebus quae non sunt, nulla mentio fiat.
Még az 1348-ik évnél kés6bben is talalkozunk a papai leve-
n a Janka ellen meginditando por nyomaira. Igy pl. 1350
vilis kozepén a papa ajra fogadkozik, hogy Jankat beporol-
i, de otodlél éves tépelddés és meglontolis ulan, még avval
m voltak tliszldaban 6 szentségének jogludosai és egyéb tanacsadoi,
‘hogy (lulajdonképpen mi Glon-mddon kell a dologhoz hozzafogniok,
ilvanos kialtvanynyal-e, vagy masképpen. (Utrum sit Joanna de
vo superhoc citanda per edictum publicum vel aliter). Killsnben
ég folyvast biztatja a papa Lajos kirdlyt, hogy kiildje meg a név-
lajstromat azoknak, kiket be akar pordlni, 6 (a papa) majd elvégzi
@ tobbit.t Avignonban, mint latjuk, nagyon lcleményesek vollak a
'alogataﬂm kigondolt okok megvalasztasaban, Két évig azérl nem

L sDicti rei, posfquam per nos, vel aliog, quibus hoc commiserimus
et eulpabiles tanti seeleris fuerint deelarati.e A bulla teljes szivegdt kosli
ynaldus ad annum 1346, No. 44—50. A bulla 1346, febr, 1-jérél van keltezye,
# Theiner T. 781, +XIX. (7) Kal. Maji.« !
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tehetfek semmit Janka ligyében, mert nem kerithelték meg a Bert-
rand de Baux allal folvell biinvizsgalati jegyzGkonyvel és a kiveg-
zelt blindsok vallomdsait.?

S igy folytatodott a komédia, mig végre Lajos belefaradt s
foladva a Sziczilia koronajiert oly sokaig taplalt reményeit, meg-
elégedell, mint el6bb nagvapja és apja a ,Salernoi fejedelem és a
szenl-angyalhegyi javadalom urdnake iires czimeivel.2

A szenlszék magalartdsa — tjra hangsulyozom — Janka ar-
latlansdga mellett bizonyit. Am, ha Janka vadloinak vannak hitelt
érdemlé bizonyitékai, mulassak (6] ezekel. Mulassanak tjjal egyetlen=
egy papal levélre, melyben Jankdt gyanusitjak a gyilkossagban valo
biinrészességgel. Eddig a kiralyn6 elleni vadak merd » praesumplioc-ra
voltak alapitva, a mint annak idején Kelemen papa meg is irta
Erzsébet anyakiralynénak.®

Az, a mivel a pipa Jankat vidolta férje életében, Osszesen
csak annyibol allotl, hogy nem szerette férjét, hogy nem Grizte meg
& ndpolyi udvar decorumdt és nem tiirte meg Andras heavatko-
zasat az orszaglasba ; és kés6bb, hogy férje haldla alkalmaval és
utdn nem viselte magat illedelmesen. De e miall még nem szabad
a kiralyndre a férjgyilkossag belyegétl redsiilniink. Magaviselele csak
azt bizonyitja, hogy uralkoddsra vagyo, konnyelmi, szivielen asz-
szony voll, kire nézve elsé lérje haldla teljesen kozonyos dolog
volt, ¢s hogy lalin titokban még Grvendelf is, hogy Andrastol meg-
szabadult. O nem volt a néi erények minlaképe, de lalan azért
fru-':g sem voll oly fekele lelkii némber, mint a milyennek eddig
festeltlék.

VI.

Ambar, a mennyire az okiratokbol tudjuk, a bfinvadi eljards
Janka ellen soha nem foganalositlatoll, mégis akadunk Villani Maté-
nal* egy fejezetre, mely szerfolotl zagyvalt ugyan, a melyb6l azon-
ban mégis megertjiik azt, hogy a kronikds véleménye szerinl a
szenl-szek Jankal nem a férjgyilkossiag vadja alol mentette (61, ha-

! Theiner 1. 766—760. (1348) és Raynaldus ad annum 1340, No. 7.

* Raynaldus ad annum 1352, No. 6. .

# Bt quamguam modug, quem dicta Joanna mortis tempore et post mors
tem dicti Andreae Regis viri sni scribitar observasse commendandos proeul
dubio non existat. ...« 1346, juling 17. Raynaldus, ad annum No. 57,

+ Muratorindl Rer. Ifal Script. X.
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- nem csak a ftérje ivanttaplalt szerelem elégielenségénck vadja alol.
- Az illet6 fejezet megértésére meg kell emlitenem, hogy Maté kroni-
kédja, folytatasat képezi fivére, Villani Janos kronikajanak. Ez
utébbi pedig elbeszéli,t hogy Janka 1348. janudr 20-an  Nizzdba
‘érkezelt harom galydval és kiséretében elj6tt vele egyéb urak
- kbzt  »Messer Maruccio (igy) Caraccioli di Napolic is, a ki-
- ralyné egyik kedvencze, kinek Jankahoz valé viszonyardl nem éppen
épliletes dolgokat rebesgetett a hir.2 A provence-i fdrendek (baroni
~ di Provenza) azonban roviden végezlek veliikk. Caracciolot valami
- fél-tuczat czimborajaval elfoglik, a kiralynit pedig a »Castello
Arnaldo«-ba zartak, még pedig azért, hogy megakadalyozzak ol
~ azon tervének kivitelében, hogy Avignont, mint hirlelt, a [ranczia
kiralypak adja al. Janka azonban nemsokdra kiszabadilt fogsaga-
bol. Giovanni Villani ezulin nemsokdra aldozalil esett az akkor
diilé pestisnek. Elbeszélésének fonalat azutin (6lveszi fivére Maté,
] '.Iilr-i.lmﬁn'1k:§Lj:il_mnIB [6lemliti, hogy a magyar kiraly és Janka kozt
fegyversziinet lett kotve 1351 aprilis 1-én, melynek pontozatainak
- értelmében azon megdllapodds jott létre koztik, hogy a napolyi
~ kiralynd blinrészességének vagy artatlansdganak kérdését a papaés
- hibornokai fogjak majd eldénteni s ha ezek btindsnek itéinék el a
kiralynot Andras meggyilkoltatasaban, ugy Jankawmeg lesz fosztva
'-,‘;'_'-hirodalmatél. Ha pedig artatlannak talalnak 6t, gy Lajos magyar
'L-;k'-ins.ly kotelezi magat neki az osszes dltala elfoglalt varakat és via-
~ rosokat a napolyi tertileten visszaadni. Kés6bb azutan elmeséli a
kronikdst egy Janka elleni valamiféle por lefolyasit. Szerinle az
t Lib. XIL eap. 115. U, o, XIIL
: ? Hogy ebhél mennyi az dbrind és mennyi a valésdg, azt mir az eldbbi
wzakaszhan beszdltem el

3 Lib. L. cap. 93.

4 »Maruccios valdszinlileg hiba »Henriquetto«  helyett. A Chronicon
Suessanum (67. 1) szerint 1346-iki oktéber havaban (v Chron. Siculum sze-
t mir u. a. éy aprilis hayiban) Janka sHenrichettum Caraczolum Comitem
'-:C_:_tmemrium feeit totius regni Siciliae, quod valde omnibus displicuit.« Ugyan-
~azon forrds szerint 1347. méjus havdban »quidam sutor, caput artis« el lett
fogva ¢s Caracciolo parancsira a Castel Nuovo bidjan folakasztva »eo quod
ortabat omnes de populo contra Reginam (Johannam) et Henriquettum
araczolum.ye — Ot érti, Ggy litszik, Ovdry Lip6t, middn azt meséli, hogy
rraceiolo Henrik »életével is lakolt, mert a magyarok dltal, kik a kirdlyn6
lakosztdlyabol lattdk 6t kijonni éjnek idején, dllitélag Endre parancsira lemé-
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segyhdz pasztoraie (pastori di la Chiesa) nagy zavarban voltak a
miatt, hogy a kirilyné igyét miképpen dontsék el. Mindkét pords
fél tigyvedei mar régota tartozkodiak volt a papai udvarnal anél-
kil, hogy a kiralynd bivai képesek vollak volna tgyében itéletet
hozni. Lelkiismeretitk nemn engedte meg nekik, hogy Jankal artat-
lannak nyilvanitsik, de maslelél blindsnek sem akartak 6t decla-
ralni. Elvégre tehal a kérdést ugy oldottak meg, hogy ajanlalukra
Janka avval védekezelt, hogy [érje, Andras irant, kozvetlen halala
el6lt nem azért nem ¢érzett hii szerelmet, (non perfetto amore
matrimoniale) mert romlottak voltak motivumai, hanem azért, mi-
vel akarata nem volt szabad, § meg volt babondzva és valami or-
ding6s vardzslet belolydasa alatt allolt, a mely machinatioinak, mint
evarlo nd nem volt sem elég ergje, sem elég eszessége ellentdllani.
Véds tigyvédei erre lobb tanut ezitaltak, kik Janka allitasainak va-
losaga mellelt bizonyitottak ; mire azutan a torvényszék artatlan-
nak nyilvanilotla Jankal s ez itéletitket kihirdeltetlék mindenfelé, a
hol elhitték a kiralynd menlségél (»e la della senlenzia fece divol-
gare per Ja sua innocenzia ovanche la fede giunse della celta
scusa.«)* Mint latjuk, tehat e porben gyilkossagrol egy széval sem
volt emlités téve, ‘ |
Ambar mai napsig az ilvenféle torvényszéki eljards rendkiviil
furesanak tiinik {61, a kozépkorban Janka mentsége nagyon termeé.
szetesnek ({inhetett (61. Nem szabad elleledniink, hogy XIV. szi-
zadbeli eseményekkel van dolgunk s hogy éppen ezen iddkorhan
sGt még a kovetkezd kél szazadban is az ordog — az akkori kiz-
vélemény szerint — rendkiviili tevékenységet fejtett ki* Tudjuk
szivoltatott.« Szdzadok XXVIL 496, Ezen dllitd: oda modositandd, hogy
Caraceiolo Tarantoi Lajos parancsdra fogatott el 1349, aprilis 23-én & stam,
quam de Johannae adultero supplicium sumpserat.« Chron, Vaticanum 12,1, —
Camera kozli egyszer hibdsan az 1317, év alatt (85. 1) és mdsodszor helyesen
az 1849, ¢v alats (113, 1) Jankas egy titkos mentegetd levelét a phpahoz »di‘lé_:
novembris L indictionis«, melyben a kirlynd fr »de impatientia mea, quae
eum anteriovi viro (Andrds), et de displicentia, quae ex eaptione Henviei Cirds
ezuli et filii ad meae transeressionis cumulum pretenduntur..
1 Lib, IL, cap, 21, .

? lizen fejezet alapjdn frja azutdn Gregorovius, hogy =die Gﬁnst'ling'__@!

der Kirche Ludvig [von Tavent) und Johanna (wurden) von aller Sehuld frei
gesprochen.s Geschichte der Stadi Rom. 4. kiadds. VI 519, Lajos bitnrd-
szessége szoba sem jott, 3

¥ L, pl, Gustav Roskofl’ Geschichte des Teulels (Leipzig 185)) passim
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tovabba, hogy még pdapdkat is gyanusitott a népies hiedelem ordin-
séppel 65 ha a satan meég O szentségeiket sem hagyta beékével,
gyon természetesnek tiinhetett 161 az, hogy a ledér kiralynén is
~megkisértelte ordongds fondorlatai. luzen korban divatoztak az isten-
itéletek, a pordonts bajvivasok, melvekel a torvényszcéki procedurd-
i ugyan eltorolt a kijozanodolt ész, de melynek egy faftydhajtasa,
parbaj, még mai napsag is ¢l a folvilagosodoit Anglia kivételével
en europai orszdgban, még — mirabile dietu! — a kiilonben
inek jozan eszérol hires magyar hazaban is. :
- Villani Maté elbeszélését (ehat nem azért nem hissziik el, mert
magukban véve valosziniitlen dolgokat tarltalmaz és mert nem egye-
meg modern fogalmainkkal, hanem egyszeriien azérl nem, mert

em - talaljuk meg hitelesitését sem mas kronikikban, sem pedig
talos okfratokban.

De az egyszer elvetett és elszaporodott burjant hajos ismél
omlalni. Villani Maleé elbeszélését atvették Tristan Caracciolo,?
ondanus,® Summonte,® Maimburg* és masok, mint pl. Matteo
mera® és Jankanak legutobbi angol éleliroja és védije, Baddeley,®

t 3 Adeo enim apud Romanum sedem insontem (innocentem) se proba-
Opuse, Hist. Ezen ird kivilbelil mdsfél szdzaddal késébh irta aneg tor-
¢t, még pedig azért, »quoniam nulli de Reginae gestis Commentarii, nnde
historiae sories posset, extant, ideo quae narravimus, saltuatim, et quasi

altus gradientes seripsimus,« Ugrdndozdsaiban sokszor péril jar.

1 Annales Feclesiastici (Parvis Ihrll) ad annum 1348, hol ez dll: »die
todecima Martii, solemni pompn universis obviantibus Cardinalibus, sub
ingressa ost; et a Clementi Papa benigne accepta atque publico eon-
audita tanta facundia, praesentibus etinm in civitate oratoribus Regis
ngariae, Unusam suam peroravit, ut omnibus rite perpensis insens existi-
- fuerit necis viri suae Andrenc.s
8 (fio. Ant. Summonte Historia di Napoli (Napoli 1602) lib. 3.

4 Lonis Maimbourg Hist. da grand schisme d' Occident. p. 218. »Et
mort de son premier mari, André de Hongrie, que plusieurs luy ont
y elle s'en est pleinement justifiée (). ... par son éloquente apologie
fit elle-méme en plein Consistoire, devant le Pape Clement VI, et en
¢ de tous les ambassadeurs des Princes Chrétiens, ayee tant de force
tteté, que ce Saint Pontife déelara, par un act authentique, non seul-
qu'elle  était innocente de ce erime, mais qu'on ne pouvait pas méme
onner qu'elle vy efit jamais eu aucune parte.c
4 [d. mii. p. 101.
8 8t. Clair Baddeley Joanna I. of Naples London 1893, Szintén 1348-ha
az eseményt.
délyl Mézeam XIIT, 15
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ki tultett még a kirdlynének egy régibb angol névielen szészoléjan?
is és ennél még nagyobb részletességeel irta le az avignoni torvény-
szék eldtt lefolyt jelenetet. A torténeti hazugsig is crescit eundo,
mint a ho-omlas. Ha pedig az olvaso eltévedne vandorlasaiban
Avignonba, azt ajanlanam neki, hogy latogassa meg a papak regi
palotajat, melyel jelenleg kaszdarnyanak hasznalnak ugyan, de mely-
nek restauratiéjdra az avignoni varosi tandcs kebelében mar 1895
Gszén mozgalom indult meg. Ott meg fogjak neki mutatni, egy az
id6 fogaitol csunyan megviselt segykortie frescot, melyen a papai
torvényszék elitt nagy hatdassal védi drtatlansagat a szép asszony.
I5 védbeszéd allitélag oly halassal voll a Lajos magvar kirdly kiil-
dotte patvaristakra, hogy ezek be sem varva a védbeszéd végét ds
a torvényszék itélethozatalat, 6sszeszedték porirataikat és hosszira
nyull arczezal és még hosszabbra nyult orral elkullogtak a tor-
vénylerembdl — wuéi figura docet a fresco hittercéhen !2

Janka kiralynd valodi vagy koltétt biiuporében nevezeles még
uz is, hogy ambar az alperes nyerle meg a porl, ennek kollségeil
némely iro véleménye szerint, nem a veszles [elperes kiraly, hanem
a nvertes alperes kiralyné volt kénytelen viselni. Emlitettem mar
azt, hogy a kirdlyné azalatt, hogy Avignonban tartozkodott (1348-
bon) e varost kiillvarosaival és a hasonnevii grofsaghoz tartozd 0sz-
szes foldtertilettel eladta a papinak 80 ezer aranylorintért.® [Erre
nézve jegyzi meg pl. Joudout valodi franczia kénnyiivériiséggel,
hogy »beszélnek ugyan valami 80 ezer tforintnyi arrol, (melyet a
pipa Jankanak fizefett Avignonért) és a Notre Dame des Doms
egyvik iivegfesiményén le is van festve ez az alku; de a pipa még
még mosl is kezében larija a lele pénzes zacskol: a pénz soha
sem letl kifizetve.« A torténelmi igazsag érdekében azonban meg
kell jegyeznem, hogy Camera kozil egy-két hiteles adatot az Anjon
regestakbol, melyekbdl f6lotte valoszinii, hogy a papa esakugyan
kifizette Jankanak a vételart, vagy legalabb annak egy részél.s

' Névtelen, Life of Joanna, Queen of Sicily (London 1824).

* Lisd pl. J. P, Joudou Hist. des Souverains Pontifes qui ont siégé
& Avignon (Avignon 1855); tovdbbd A, Penjon, Avignon, la ville et le pa-
lais des Papes (Avignon 1872).

8 L. a hivatalos okirat mdsolatdt Camera-ndl id, m. 102, 1. 1348, junius
19-ikén.

4 Avignon p. 40,

& Id, mt 102, 1.
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Azonban akér oda ajandékoz(a Avignont a papanak, akdr el-
adta azt neki, az egyezkedés a pdapa és Janka kozt éppen e pilla-
natban f6ldtte tanulsagos. Ha a papa a Camera emlitetle 18 ezer
aranyforint kivélelévelr nem fizette ki a vételart, tgy a (obbi 62
ezer forint »csillito pénze volt, melylyel a kiralyné a papal meg-
veszlegelle és hallgatasra birla. Ha pedig VI, Kelemen ecsakugyan
kifizelle az egész Osszegel, a mint ezt Janka elismeri, gy ez a
korilmény ékesen sz6lé bizonyiték a mellell, hogy a papa vagy
- meg voll gydzidve Janka darlatlansfgirol vagy pedig legalabb a
- kezeinél levd bizonyitékok nem vollak elegendék arra, hogy Jankdt
a férjgyilkossaghan valé biinvészességhen elmarasztaltathassa. lLajos
- magyar kirdly, mint lattuk folyviast siirgette a papat, hogy Jankit,
‘mint férjayilkost (ossza meg kirdlysigatol ¢s Kelemen hiztalta is
- Lajosl, hogy csakugyan szdandékaban van a kiralyn6t6l, ha blin-
~ pészessége bebizonyulna, orszagat elvenni.? Ndpolyt és Szicziliat, mint
4 szenl-szék hibérét a papa minden tekelorvia nélkdl vehette volna
el Jankatol, ha ez esakugyan biings volt; Avigoont azonban nem,
amert ez 1V, Karoly esaszirnak képezte hibérét, ennek engedelmél
- azonban Avignon megvéleléhez uldlag minden nehézség nélkil nyerte
el az iigyes Kelemen.s Ha Janka csakugyan blinds volt, egy kis
pressioval a papa Avignont, mely utian régen sovargoll, kiénnyen
- hatalinaba kerilhette volna, még pedig dijtalanal.

Az sem lehetetlen persze, de sol [(6lotle valoszinii, hogy a
ipa ildomosnak tartolta Janka artatlansaganak vagy biinrészessé-
ek kérdésél megoldatlanil hagyni. Ha Janka biinis voltat sike-
pllt volna bebizonyitani a torvényszék elGlt s ennek kovetkezménye-
en Ot tronjalol megloszlani, Lajos magyar kirdly még hangosab-
n, meég lirelmetlenebbiil kovetelte volna a megirtlt tront vagy a -

1aga vagy pedig Ocsese Istvan részére. Mar pedig eléggé vilagos

1 Camera (id. m. 102, 1) az Apjou regestdk nyomdn azt ivja, hogy a 80
aranyat a pdpa kinestirosa egy Avignonban megtelepedett florenczi ban-
nik azonnal kifizelte, de a kivonatot, melyet kozil, csak 18 ezer aranyrdl
, mint az Avignon utdn jdrg vételdrnak maradékdrdl,

3 # Lisd pl. a papa levelét Erzsébet magyar anya kirdlynéhoz »X VL Kal.
Aug, Anno He (1346) Theinernél L TI7.

BA IV, Kiroly beleegyezésérdl szélé okmdnyt, mely »Gorlitii Kalend,
Nov, 1848, van keltezve, Bzovius kizi Annales-eiben.
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Janka napolyi rokonainak és a szent széknek egész magatartiasabol
hogy ezek el voltak tokélve az Anjou-hdz magyarhoni dgat minden
aron ¢és minden uton-modon a napolyi fron elfoglalasaban megaka-
dalyozni.t

De még sok mas ponlot kell érinfenem, s azért térjimk at
egy mas targyra.

Krorr LaJos.

1 Folhasznflom exen alkalmab arra, hogy intsem az olvasit, Gvakodjék
attdl, hogy igaznak fogadja el mindazt, a mit bizonyos frdk, mint pl. egy né-
met iré a Dewutsche Randschau 1896, febvudri szdmiban frnak az Avignon-
ban a XIV. szfzadban uralkodd corruptiorél, Az ezen irdk kovette modus
procedendi abban 4ll, hogy pl. Petrarca munkdibdl kifrnak mindent, a mit e
koszords kOltd irt Avignon ellen s azutdn filtdlaljik olvaséiknak minden te-
kintet nélkil a chronologidra. Igy pl. Petrarca Kpistolae sine titulo czimi
levelei tele vannak az Avignonban uralkodd romlottsfigrdl, az ottani mnély (er-
kilesi) maoesdrrdl, »limen infamee-rél, a sz6lohegyrdl, hol esak savanyi sz016
terem, hol Krisztust dmiba boesdtjik, 6t veszik és eladjik, szegényen mezite-
lenfil 6t ismét megkorbdcsoljak és a Kdlvaria hegyére vonszolya OU tjra fil-
feszitik. Ennek bizonyéira volt valami tirténelmi alapja az illetd pdpa alatt, a
kinek életében Petrarca a kérdéses leveleket irta. De ebbdl kordntsem szabad
més pdpa kordra kévetkeztetést vonnunk, I8z épp oly fondk okoskodds volna,
mintha pl. azt amit a velenczei kovetek, vagy Herberstein irnak & Buddn
uralkodé folytonos pénzzavarrdl és fejetlenségrél Dobzse Laszlé és 11 Lajos
idejében, pl. Métyds kirdly udvardra alkalmazndk., A chronologia Petrarca leve-
leiben valdsdgos pons asinorum.




