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Kulonfelék.

Turkesztdni s magyar rokonség.

Naszreddin perzsn sah 18%9-ben betitazvan Burdpdt, visszatérd
titjaban Budapestef is felkereste, Minf kiadott iiti jegyzeteiben olvas-
haté, az itt latott lakosokat egészen elittGnek taldlta a tébbi enrdpaitol
s egészen keleti fajnak benyomésit keltették fel a meglepett uralko-
déban. Mint maga mondja;

—— Az itteni lakosok kinézése igen hasonlit a keletiekhez és épen
nem emlékeztet az eardpaiakra Arczkifejezésiik és szokdsaik igen meg-
ngyeznek a keletiekkel. Meglatszik, hogy a magyarok eredetileg T uwr-
kesztanhdl jotfek ide. Nyelvok semmi rokonsdghan nines mis eurdpai
nyelvekkel s igen hasonlit az azerbaidsdni térikhoz,

A Margitszigeten Osszegyilt szép magyar ndkin is meglatjn a sah
a hamisitatlan keleti jelleget:

~— Nem hidban torok faj a magyar. Szép asszonyal szakasztott
masain turkesztani szépségeknek. Itt egynehiny ilyenféle ndt lattunk.

A mi legérdekesebb, megsl6z6 (tjAban, Parisban, egy japani her-
czeggel ismerkedett meg s a japanokrdl sem habozik azonnal naplijiba,
iktatni: Eurdpai modra ruhizkodnak: de azért elsd tekintetre meg lehet
bennék ismerni a japanit. Kinézéstkre 6k is olyanok, mint Turkesztin
lakdi. (Vesd ossze Vambéry ismertetésével. Budapesti Szemle.
1895, 217. sz 1280 131. 134 1) K. F.

Czigany togatus.

Napjainkban talin nem ritkasig, hogy a cziginyok kiz(dl tanulék
is valjannk. Régebben inkabb elzdarkésott t6lik a tavsadalom, Kolle-
giumunk térténetében még eddig esak egy adutra akadtam, mely arrdl
tanuskodik, hogy a czigényok kozdl voltak némelyek, a kik tantlni
szerettek s ha magasabb tudoményos palyara nem vergddhettel, sze-
rényebh éllassal is megelégedtek.

Farkas Mihalynak hivtak e czigny togatust, ki a professoroktol
«belsé hivatalt> nem nyerhetvén, a fGconsistorinmboz forddlt alabhbi
kérésével :

yBétorkodom alizutos instantinmmal Excellentiatok, Nagystok
kegyes labai eleibe borilni ily okon: Ugyanis lévén én oly nemzethél
vald, a kik tobbnyire mind a Jabat és Tubdlkaim kivetsi. (1. Mozes IV,
V. 20. 21. 22)) melyet midén latnék, én macamat kiilongszen Isten kegyel-
mébil szantam vala a tisztességes tudomanyoknak gyakorliséra, me-
lyet gyermekségemtd] fogva gyakorolvdn, magamban Cartesiusnak 6ér-
telmét, (melyben azt allitjn: Nihil Deus aequaliuns, quam
mentem tribuit) nem egész erGben valonak taldltam ; mindaziltal
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ugyancsak csekély tehetségem szerint igyekezvén, annyira mentem,
hogy censura dltal a dedki sereghe bevétettem 6s azok kizt mar egy
nehany esztendéket eltoltdttem, mar most nem egyéb czélom, hanem
hogy csak egy falusi Mesterséget érhetnék, nehogy gy jarnék, wmint
az Bsopus szajkojn ; az idevalé Tiszt. Professor uraimék pedig azon
belsd  hivatalt nekem teljosséggel nem akarjik megengedni, mely mid
majd a kétségheesésnek szélén tantorgolk.

Instalok azért mély alizatossiggal Excellnak, Nagysnak, meg-
emlékezvén Krisztus urunknak szavairdl (Sz. Jinosnak 7. v. 24.) Ne
itéljetek kitls6 dbrdzat szerint, méltéztassanak velem ir-
gulmuassiagot eselekedni és egy falusi Mesterséggel vald megvigasztal-
tatdsom irdnt az idevalé Tiszt, Professor uraiméknak hathatés rende-
lést tenni, mely kegyes csclekedeteknek Excell. Nagysagtoknak lejendd
mt'gjuta]ma.atmtis:iért életem fogytaig Istenen el6tt esedezni meg nem
sztindm, Varvan kegyelmességeket vagyok

Excellentiatoknak Nagystoknak

aldzatos legkisebb szolgiajok
Farkas Mihdly
cziginy nemzeth6l voltkolosviri refor. togatus.!

E kérést 1787. maj 20-4n torgyalta a fGeonsistorinm ¢ oly uta-
sitassal kitldotte le a kolozsvari ev. ref. kollegium professoraihoz, hogy
a mint a fonnevezett kérclmezének a togatusok kozé lett felvételére
alacson sziilefése akaddlyil nem lehetett: ugy oskola Mesterségre valo
alkalmaztatasa is, ha egyéb nevezetes ok nem subversalna, akadalyul
nem lehetvén, ha érdemeihez képest valé hivatala térténnél, applicatio-
jat ne ellenezze és tartoztassa kegyelmetek,

A kérelmez&hoéz a kiovetkezd vilasz ment:

LA valosigos érdemnek megjutalmaztatasat, valakinek alacson
szitletése el nem vesztheti: azért Oskola Mesterségre valé hoesattata-
sAra is, sziiletése, s nemzete akadalyul nem lészen, esakhogy arra vald
allkalmatos volta és azzal egyben kittetni szokott erkilesi maga alkal-
ztatﬁ.qa. meglegyenel: Intimaltatott ¢ végre a kolosvari Rel Colle-
ginm Tiszteletes Professorainak, hogy a Supplicanst, ha valamely Ekle-
'mbun hivatala odatnék, és sziiletésének mivoltan kivil semmi egyéb
ellenkez6 ok nem subversalna, a mely miantt akadalyoztathatnék, tehit
applicatiojat ne ellenzék és akaddlyoztassil.

Arr6l nines adatom, hogy hol alkalmaztak.

D, Tirdk Tstvian

1 8—1787. koll. 1t. sz
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A Vadrézsak egy félreértett helye.

Kriza Vadrézshainak 117, lapjan e sajatsdgoz hangu kis
phazasitos vagy elado® nétan akadt meg szemink:

I il

IE-IW villog, TI:Ip(l_'n;_"_\'n;.". Jl{uz villog, nap rogyug,

unyor a szimdéje, unyor a szomeje,
Rizsa nyilik elitte, Rézsu nyilik eldtte,
S utdnna liliom. = utdnna liliom.
Imbre uram, édosim, Pirzsi asszony, ddosim,
Te vagy minddn kénesim; Te vagy mindon kénesom ;
Nilad nékil életom Nialad nékinl életim
Remdéntelen 16szon. Reméntelen liszin.

Hatrabb az 531. lapon a kovetkez6 magyardzatot [izi Kriza e
versecske érthetetlennek latszo els§ soraihoz:

+JHunyor a szoméje Itt kétségkil az a virdg értédik,
melyet a székely hunyornak nevez, mely piroslé virdgokkal és szi-
rakkal s e mellett fekete pettyes zold levelekkel lévén elldtva, «
barna-pirosat abrizolja. Bévibe van a vidéken *

Megnyugodva ez elfogadhatonak taldlt magyardzaton, a Vad-
réozsak tajszotariba is folveszi az D02, lapon még az elGbhbinél is
hatirozottabb hangi nyilatkozattal:

JHunyor a széméje. (L. 261. Neépdal) Itt kétségkil a
székely nép hunyor nevil virdga értédik, mely piroslé viragokkal és
szarakkal s e mellett fekete petlyes zold levelekkel lévén elldtva, a
barna-pirossat dbrdzolja. Bivibe van a vidéken (T. 1. Udvar-
helyszéken.)“

Mas helyekre is becsiiszott Kriza tekintélye nyomdn e népdalnak
szerintem romlott szivege. A Balassi Balint kblteményeihez adott nagy-
becsli magyarazatokban pl. szintén ott taldljuk: (Tdz villog, nap
rogyog, Hunyor a széméje* sth, (249 1) Pedig ez a czifra hangzatos
mondds sem tobb, sem kevesebb, mint az Erdélyi Muzeum 1892,
évfolyamaban kozzétett ,Linggal ég a szerelem® kezdetd régi virag-
ének két soranak érthetetlenségig mend cltorzitasa, Bebizonyul ez dl-
litisom mindjart a legegyszerlibb egybevetéshél:

Liinggal ég a szerelem Nup ragyog ttz villog
Az ifjak szivében; Hunyorgd szemében
Vagyon is égd fiklya Liliombal kitott friss
Vénusnak kezéhen, Bokréta kezében.

Nap ragyog, thz villog
Hunvorgd szemében sth.

L Janosi Bandor 1802-ben dsszeirt B gy mulatd virdgkertees ket
ez Cnekgyjteményéhol kozoljitk e némileg 1j forméban.
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Ime Vénus képénck e meg nem érteft szép rajzabol inddlt ki a
Vadrézsakban kizilt népies eredetdd gyermekvers: ebhdl alkotta
a nagyérdemil gy@jt6tsl oly sajatsigosan értelmezett romlott kifeje-
zést:  bunyor a szoméje®, mely utin ugyancsak e gyermekvershen
még a liliomot is szintén ott taliljuk, csakhogy a biiszke Vénus he-
Iyett a sokkal szerényebb és népszerdbb rozsa térsasdgiban,

Diskjaink széltiben énekelték az Erdélyi Miizenmban kizilt
e szép szerelmi dalf a milt szazad kazepétsl fogva a jelen szdzad elsd
tizedéig, mely id6bh6l mar csak erdsen megromlott szovegben maradt reank.
Batran féltehetjiik azt is, hogy mdr a mult szizad kbzepét joval meg-
eldzte e kiltemény keletkezése. Béarmint legyen is a dolog, annyi el-
vitazhatatlan, hogy az iskolak titjan terjedt ¢l a nép kdzitt és hogy
a leggyakrabban hallotl sorokbdl alkottak a Fejér-Nyiké mentén a
Kriza kozilte ,hdzasité® vagy ,eladd® dalocskat,

A mwi legérdekesebl, épen az imént tdrgyalt er6ltetett magyardzat
plstti  sorokban maga Kriza is fgy nyilatkozik népdalai némelyike s
kitllonosen a  hézasite* dalok fell:

»Altaliban tobb eydjtott dalaink vannak. melyekben ily ért-
Letetlenségek fordiilnak eld s a kozblhetés végett még varidnsokat haj~
hiszunk. Tgy egy hazasitdé nitank ekkép kezdddik :

Oh te ékes Didnna, Deusnak kivdlynéja,
Ekesimnek, vitézimnek istenasszonyi.e

Nos, ez az érthetetlen ,ékes Didnna, Deusnak kiralynéja® is
szakasztott oly médon kerdlt abba a szintén iskolis gyermekektSl al-
kotott héizasité n6taba, mint a fennebb méltatott  hunyor a személye ;
mert ez a két sor is egy régi elterjedt didkénekuek romlott toredéke,
mint azt egy kezemnél levé milt szdzadi énekgyGjtemény kétségtelentl
hebizonyitja.

Altalaban elmondhatjuk: igen sok jelbdl az tdnik ki, hogy az
iskola és egyhdz az 6 kedveltebb énekeivel nagyon is jelentékeny ha-
{ﬁ.t gyakorolt minden iddben a dalos magyar nép fogékony lelkiiletére
mi ezzel szoros kapesolatban all, bebizonyithaté az, hogy a Vad-
28 ak tekintélyes része a mult szazadokba is dtnyulik gyokérszalai-
val s csak arinytalamil csekély szami dalar6l mondhatjuk bizvast el,
hogy az tjabb idék unépkdltészetének jellomzd termékei.

Kanyard Ferencz.



