IRODATMI SZEMLE. 39

minden mds baratjinak azt a tandcsit, hogy inkdabb az elsd, mint a
szdzadik korszakot valasszik s lehetbleg fokozatosan haladjanak elére,
El kell ismerniik, hogy ,a tandr nem vizsgéalatokra eldkészitd tanito;
a vizspialatokhoz kdzvetlend] ninecs semmi kize; de tanitisa a
vizsghlatoknak legaldbb nem lesz akaddlya.®

Hegedils r koszinetet érdemel, hogy az egyetemi ifjisaghan a
tudoméinyos szellemet félébreszteni annyira alkalmas ezt a kinyvet
szépen 6s szabatosan leforditotta. A torténet tanilmanyozasaval foglal-
koz6 ifjak mulasztist kovetnének el, ha IFreeman kinyvét szorgalmasan
nem lapoznak, Hegediis dr jol tenné, ha megvaldsitana azt a szandé-
kat, hogy leforditsa [reemannak , Historical geography of Europe ¢
ezimt nagy mivét is, melyhez hasonldé gy sines irodalmunkban s
mely Freemant, mint a mostani kényvében felallitott elvek alkulmazdjit,
mutatnd be, Oriilnénk annak is, ha atdltetné Arnold ,Introductory
lectures on Modern History® czimd egyetemi elfadasait is; mert ezek
ngyan mar félszazadosak, de oly beesesek, hogy az angol egyetemeken
mint Standardwork, most is hasznilatban vannak. Ohajtanunk kell, hogy
kind6t talaljon mindkettére; Hegediis tsgybkeres magyarsagi fordita-
saban  Standardwork lehet mind a hérom a mi térténetkutatéink s
kitlondsen egyetemi ifjiisigunk kezében is,

Merki Sandor.

Varadi Gabor onéletirdsa.
Hullé levelel. Irta Virady Gibor, hirom litet, Miramaros-Sziget, 1890—5,

Egy nevezetes milttal biré kivalo ember jol megirt napléjania
alig van érdekesebb olvasminy nemesak a nagykdzonségre nézve, k
mely szorakozva okul beldle, hauem a torténeliréra nézve is, a ki so-
hasznalhaté adatot taldl benne. A magyar memoire-irodalom ily napléy
val gazdagodott Varady Gabor ,Hullé levelek® ezimf birom kotete |
milvének megjelenésével. Az I. kotet, a melyhez, a szerzd elbzszava elé
Szilagyl Istvan ivb egy becses tandlményszerd bevezetést, a szerzb
fiatalsigatol fogva az 1848/,-iki szabadsagharcz végéig lefolyt mneve-
zetes eseményeket foglalja magdban, addig az idfig, mikor a szerzd
kilfoldre menekilt. A II kotet az elnyomdis és a kiegyezés korszakit
ecseteli az 1867, korondzisig. A most megjelent III. és egyszersmind
utolsd kotet a korondzistél napjuinkig tartd id¢ nevezetes eseményei -
nek lefrasat tartalmazza. Az érdekes naplé e szerint torténelmiink leg.
nevezctesh éviizedeinek eseményeit dleli fel, a melyeknek a napld iroja
vagy részese, vagy kizvefetlen szemlélGje volt.

» 3ok szizados maoltunkban — mondja helyesen, emlitet! bevese-
tésében Szilagyi lstvan — alig van fontosabb, nagyobb jelent@zégii
korszak, mint az utolsé dtvep esztendd. Politikai, térsadalmi, kultu-
ralis életiink venaissance-a ez, mely mikor bezirta amultat, egy djnak
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nyitotta meg sorompdjit a kivetkez6 nemzedék elGtt, mint olympiai
pilyaterét a nagy kiizdelmeknek. Mert ez a félszizad csakugyan nagy
kiizdelmeknek, viszontagstgoknak volt idészaka. Rombolis és teremtés,
orim és szenvedés egymast viltottik fel « hogy a formab6l semmi se hidnyoz-
zék, a vérkeresztség felavatisa altal létrej6tt az  uj Magyarorszag “
Ii valtozé viszonyok kozt nétt és élt ¢ konyv iréja. Ezeken a valto
zatokon vezeti végig az olvasét sajat tapasztalatai utin, Egy hossai
élet. élményei vannak itt lerakva, kezdve az elsG ifjisdag rajongd nap-
jaitdl a 70 éves kor végs§ stadinwiig. Es mindezek azzal az éles
meghigyeléssel, az élet realis volta daltal megszivt, higgadt itélettel, o
melyben valé virtudzdsnak az iré nem kozinséges jeleit adta igy egyéb
miveiben, mint kivaléan ,Orszaggyfilési levelei‘-ben. Az irénak e
memoire-jui méltdéan fognak egykor csatlakoznilegijabb memoire-irdink
ilynemi miiveihez, &6t rink, megyeiekre nézve annyibél még érdeke-
sebben, mert szerencsésen latjuk benniik a két cgyént egyestlni, az
orszagost és megyeit; az orszigos dolgokual figyelme kiterjedvén azok-
nak specialis megyei viszonyaink szerint valé hatisira, a megyel em-
ber pedig orszigos szempontokra emelkedik mindeniitt, a hol o két
irdny egyméssal szemkozt all“

A szénokldshan és {rishan egyarant jartus szerzd napléjanak
nyelve élénk, kionnyen foly6, tdsgydkeres magyar, a targyhoz, a mely-
r§l szdl, mindig alkalmas, szoval olyan, & mindnek a maradandd beest
napl6k nyelvének lenni kell.

Kirmiezbanya, 1895 decz. Bellaagh Aladdr.

Német és magyar szélasok.

-

A magyar nyelvoek legjobh forrdsaibol szerkesstette Simonyi Zsigmond, egyet.
tandr, akad. tag, a Magyar Nyelvor szerkesztbje. Budapest, Franklin-Térsasdg,
fdira 4 forint.

Simonyi nagyon sokat, sok maradand6t irt. ,'I'izetes magyar
nyelviana® parjat ritkitja nemcsak a hazai irodalomban, ae a kilfoldi-
hen is. Simonyi sszes munkai kozt azonban gyukorluti szempontbél
az elsd helyen a ezimil irt munka ail. Antibarbarusanak javito ha-
tisit érezzitk mindnydjan, de ez a munkéja nem forog annyi kézen,
mint a mennyin a ,német és magyar sz6lisok® hivatvak, B munka
becsét, értékét csak az ignorvdlhatja. a ki nem ismeri hitvany fordité-
saink még hitvanyabb nyelyvezetét, Kettds orommel kell didvozilniink
Simonyit, ki a gyakorlati téren muukajaval a németbdl magyarra vald
forditast meg akarja jobbitani.

Bizony-bizony, rank fér mar, hogy nyelvészetiink eredményeit,
tordlmetszett magyaros kifejezéseinket, bevigyiik az iskoliba is. Gaz-
dag, népnyelvi anyag van a Nyelvfrben; nem vagyunk raszorilva, hogy
a német gondolkodasmiédot magyar inhiha bnjtassuk s magyarnak
hirdessiik. Ha a német az ,oklébe nevet (in die Faust lachen)®, nekiink



IROD AL MI SZRMLE, 41

nem kell 6t utdnoznunk ebben a mivészetében, mert a helyett ott a
ymarkunk.* Ha valakirdl azt tudjnk, hogy ott lakik, ,wo der Tenfel
gute Nacht sagt®, ne kovessik a német észjirdast, hanem mondjuk ma-
gyarin, hogy ,az isten hata mogott?. Tanitvinyainkat ne szoktassuk
arra. hogy a leczkéjitket a-tél #- Lttlg (er hat miv alles von A bhis Z
erzihlt) mondjak el, hanem a hozzdjuk intézett kérdésekre tovirdl-
hegyire jol megteleljenek.

Lehetetlen megemlites nélkl hagynunk, hogy Simonyi e mive
végtelen kitarté szorgalom és munka gyiimolese. Hiszen, ha csak arrél
volna a sz6, hogy ezt vagy azt a német kifejezést hogyan forditand
maga a szerzd, akkor kiénnyebben végezhetett volna, De Simonyi a
dolog nehezebb végét fogta. Azt kutatta, miként adjak vissza masok,
meg a nép-nyelv a németes kifejezéseket. Hgy pillantds az el6ttink
fekv@ kitetbe s lehetetlen a killonbész6 észjirati eltéréseket észre nem
venniink, Mutatéul egybeallitottam egy nehany ilyen eltérést: Sich auf
Hiichtigen Fuss setzen — elbnjdosni, viliggd bujdosni; die Flinte ins
Korn werfen — kereket oldani; einem die haare kiimmen (tréfas) —
elverni, elpiholni (v. 6. priiaol Suppe : nyakleves): jemandem eine ohrfeige
ngen — képen teremfteni; ein sauberer patron — gyinyoriséges mak-
virag; was passiert neues — mi az 0jsdg: eine andere saita anschla-
gen — mas hirt pengetni sth, stb. Minden egyes oldaleél kellene
legalabb H—0 peldit kozolnbm, hogy a német & magyar kifejrzések
kizti észjarati eltéréseket annyira-mennyire hiven feltiintessem. De azt
hiszem, folosleges faradozas volna, mert hiszen e munkinak egyetlen
egy taniténk és tandrunk asztalirdl sem szabad hianyoznia, kiilondsen,
ha az illeték német nyelvi tanitissal is foglalkoznak.

Simonyi e munkdjiban nem azt kell vizsgalnunk. a mi nincs
benne, hanem azt. & mi benne van. A mi e miben benne van, az
vegtelen szolgilat iskolanknak, forditéinknak. Ha egy-epy német kife-
Jezés mines meg a maga megfeleld magyaros pirjaval, annak egyszerden
az az oka, mert az alfabetikus corrend elGtt forrasmévekben sem volt
meg. A forrdsok kézt a faszerep Jokai miveinek jin. Jékai miivei k-
71 t6hb német forditasban is (és pedig jo német forditdsban) megvan
$ Simonyi e forrasat kimeritéen hasznalta fol.

E rovidke ismertetést azzal végzem, vajha kozinségiink érdekls-
désével, anyagi tdmogatisival lehetGvé tenné, hogy a mostani munka
magyar-német része is megjelenhessék. Nem hallgathatom el azt a
forrd ohajomat se, vajha az elGszéban igért németamagyar és magyar-
nemet szotar minél elébb elhagyhatnd a sajtét, Ballagi szotara tisztes
szolgalatat betoltotte s az 6 vilign immdar lejart.

Bées, 1845, deer. Melich Janos.



