Az Arpadkori erdélyi vajdak ismeretéhez.

IV. Ldszl6 kirdly 1284. febr. 22-én tanusitja, hogy 'Guleus
fiai Tamds, Salamon és Mihdly, tovdbbd Miklds vajda fia DMiklds
a Poudharaztha és Philesharaztha nevii birtokokat maguk kozott
aként osztottdk fel, hogy Miklés Poudharazthdt, Guleus fiai pedig
‘Philesharasthdt kaptdk. Az osztdlyozdst a budai kdptalan kozve-
titette. 1 Bz utébbi kor{ilménybél minden kétséget kizdré mdédon
kitiinik, hogy Poudharaztha nem mds, mint a Pestmegyének pesti
alsé jardsdban még most is 16tezd Potharaszt;* Fileharaszt néven
‘ma mdr nem ismerjik; 146b-ben még e néven is emlitették,® a
wibdl kitfinik, hogy a helység valamikor csak Haraszt néven volt
ismeretes, mig két osztozé fél — Polt és Fila — dltal tortént fel-
daraboltatdsa kovetkeztében a kettfs elnevezést megkapta. Azon
kérdésre, vajjon az 1284-ben szerepld osztozék egymdshoz nemzet-
ségi vagy mds természet(i rokonsdgban dlltak-e ? egyel6re hatdrozott
vdlaszt nem adhatunk. De az osztozkoddk esalddi viszonyait sem
ismerjitk ; ‘azt sem tudjuk, hogy ki lett légyen Mikl6s vajda ; mind-
ezekre tehdt a kovetkez8 sorokban némi vildgité fényt akarunk
vetni. Kezdjitk pedig Guleus fiaival.

* * *

A pesti alsé-jfrdsban még most is létezd Gyl pusszta vala-
‘mikor helység volt, melynek déli szomszédsdgiban Gyulos fia Sa-
lomo és fia Péter, Tamds fiai Domonkos és Mdrk és azok ro’ona
(frater) Andrds mindnydjan Pokaniak 1323-ban birtokoltak.t K

t Wenzel IX. 382

"% Els6 nyomdra akadunk 1280-ban. (Fejér, VII. 3—86.)
3 Cedinki 1. 33.
4 Kirolyi okménytir I. 53.
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Pokan pedig nem mds, mint a pesti alsé jirdsban még most is
Als6- és Fels6-Pdkony nevii puszta Haraszti hatdrdban, melyrdl az
1284. el6tt szerepld Gyulas (vagyis Guleus) utédai magukat- Pdfo-
nyi-aknak nevezték. Az 1284 ben szerepelt Salomo tehdt 1323-ban
még €l és akkor mdr Péter nevii fia is van. Tamdsnak csak fiai:
Domonkos és Mdrk, — Mihdlynak mdr csak Andrds nevii fia sze-
repel. Tamds fia: Pdkonyi Domonkos 1341. dpr. 26-4n Pestmegyének
szolgabirdja ; mellette szerepel, mint pestmegyei birtokos Salomo
fia Pdkonyi Péter 1. 1412-ben kijelenti Zsigmond kirdly, hogy Pdkonyi
Andrds fia Domonkos lednyait Erzsébetet és Anndt atyjuk magva-
szakadtdn a pestmegyei Iileharasztja (Fejérnél tévesen Felharastha)
és Pdkony egy részében fiusitja.® A csaldd egyéh tagjaival még
1480-ban is taldlkozunk sth. Az 1284-ben szereplk nemzedékrend-
jének egy toredéke tehdt igy alakul :

Gyulas
I
Pikonyi Salomo Tamds Mihdly
1284—1323. 1284. 1281
I i, I I
Péter 1323. Domonkos Mirk Andris 1323.
1323 —1341. 1323. i tts
szolgabiré Domonkos 1 f. n,
|
Erzsébet Anna
1412. 1412.
A

Miutdn az 1284-ben Fileharaszton birtokos Gyulas-fiak kés6bb
egy mdsnevii birtok utdn veszik neviiket, apodiktikus biztonsdggal -
elhihetjiik, hogy Miklés vajda fia Miklés, ki veliik 1284-ben osz-
tozkodik, Pétharaszton kiviil mdsutt, illet6leg ennek szomszédsdigs-
ban is birtokolt; ennek alapjin megkapjuk a kovetkez6 adatokat:

A pestmegyei Haraszti mellett még most is (a pesti alsé jards-
ban) fekvé Taksony szomszédsdgiban 1277-ben bizonyos Miklés bir- -
tokol.# 1281. jul. 8-dn olvassuk, hogy Miklds fia Miklds a Taksony és

t Anjoukori okménytir IV, 84,
2 Fejér X, 5—311.
3 Wenzel IX, 173.
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Varsdny kozott fekv8 Nyir nevii birtokdt a nyulszigeti apdeza-
zdrddnak elzdlogositotta 1 1293, és 1296. kozott Miklds fia : Nyweghi
Millos; a Taksony melletti Szajes vagy Szées nevii birtok szom-
szédja. ? 1297-ben pedig tanusitja a budai kdptalan, hogy Miklds
fia : Neuegei DMiklos comes Nyir nevii birtokdt a nyulszigeti zdrdd-
nak véglegesen dtengedte.® Biztosok vagyunk tehdt benne, hogy az
1284-ben szereplé (Miklés vajda fia) Miklds : Miklés fidval, Nevegei
Miklgssal azonos ; e Neneghe, Nyweghi, vagy Nemegh pedig nem
mds, mint a pesti alsé-jirdsban még most is 16tez8 Also- Némedi.t

1305-ben jelenti a budai kdptalan a kirdlynak, hogy Miklos
fia Haraszti Miklosnak tsszes népei, a nyulszigeti apdezdknak Budara
utaz6 Taksomyi jobbdgyait megtdmadvidn, ezeket megsebesitet-
ték és druiktél megfosztottdk. Minthogy ez uruk, Haraszti Miklés
tudtdval és beleegyezésével tortént, meginditotta a kdptalan a vizs-
gdlatot, mely a panasz valédisdgdt megdllapitotta.? K Haraszt nem
mds, mint a pesti alsé-jardshan most is létez6 Haraszti. Azt hisz-
szitk, hogy Némedi Miklés tehdt 1305-ben még élt.

1342. augusztus 3-dn olvassuk, hogy Mikl6s, kirdlyi pohdrnok-
mester és Ugoesamegye fSispdnja Lidszl6 nevii haraszti tisztjének
és Haraszti 6sszes vendég-népének meghagyja, hogy anyulak (Mar-
git-) szigeti apdezdk Taksony nevii birtokdnak haszndlatdtil tar-
tézkodjanak.¢ Mikor kapta Miklés e két hivatalt és meddig tartotta
kezén, nem tudjuk. Azon Miklés ,comes de Ugocha,” ki 1337-ben
az ugoesamegyei Gyula helységet hatdrolja,” figy ldtszik, esak Ugo-
csamegye alispdnja  1356-ban Szirmai Istvdn fia Miklds nyaldbi
vdrnagy a fGispan.® Pohdrnokmester 1332-ben Katyisz nb. Széesényi
Kénya Utdna esak 1342. aug. 3-dn talsljuk fenncbbi (Haraszti)
Mikl6st, ki minden valdsziniiség szerint 1345. jun. 3-in még az?

1 Ugyanott 310.

2 Ugyanott X, 440.

3 Ugyanott 280.

5 V. 6, Wenzel 1X, 152. (Nemeg, do 1270. VIII, 193. Neueg do. 1268.)
Z;;chy -okménytdr I. 67. (Nyweg do circa 1289.)

¢ Fejér VIII, 1, 181.

¢ Anjoukori okménytdr 1V, 244,

T Fejér VIII, 4, 294.

s Fejér IX, 2, 566.

® Anjoukori okménytdr IV, 514,




Az ARPADKORI ERDELYI VAJDAK ISMERETEHEZ. 499

mig ugyanazon 6vi okt. 5-én mdr Kont Miklés a pohdrnokmester.’
Az 1342. évi pohdrnokmestert, Haraszti Mikl6st azonban nem vehet-

jik egynek az 1284-ben szerepld Némedi Mikléssal — mert eztaz
b8 évi id6koz meg nem engedi, — hanem vagy fidnak, vagy uno-
kdjdnak.

Egyenes utédait nem ismerjik. 1422.t61 1444-ig ismeriink
egy Haraszti Dénest, kinek a Bdtmonostori csaldddal sok viszdlya -
van; de miutin a baranyamegyei Kis-Désen és Geredén birtokol,?;
azt hisszilk, hogy a baranyamegyei Harasztiakb6l valé; igy ldtszik,
azonos azon Haraszti Dénessel, ki 1433-ban Zsigmond kirdly kisé- .
retében Rémdban tartézkodik.? A pestmegyei Harasztiakkal bizto-
san esak a XV. szdzad végén taldlkozunk, midén Haraszti Ferenez,
mint szorényi bdn a esaldd birtokait gyarapitja. Miutdn azonban
tudjuk, hogy @ Harasstiak és dltalok a Pdkonyiak Zsigmond kirdly-
t6l 1467-ben Poltharasztjit kaptdk,* biztosak vagyunk benne hogy
e két csaldd az 1284-ben szereplokttl, illetve az-akkor Polt- és
Fileharasztban osztozkodéktdl szdrmazik.

Mi tehdt azon hatdrozott véleménynek adunk kifejezést, hogy
a Pdkonyiak Gyulastl, a Harasztiak pedig minden wvaldsziniiség
szerint Miklos vajda fia Miklostol szdrmeoznak.

Hdtra volna még Miklés vajddnac hivataloskoddsi idejérsl
egyet-mdst megkoczkdztatni. Abbél, hogy 1284-ben mdr esak fidrél,
Mikl6sr6l van sz6, kétségkiviil kivildglik, hogy 6 akkor mdr nem
élt. Az pedig, vajjon alatta vajda vagy ecsak alvajda értendd-e ?
egydltaliban meg nem hatdrozhaté. Az 1282-ben szerepld Miklés
alvajddval, kit IV. Ldszl6 1285-ben ,quondam®-nak nevez,5 azért
nem azonosftjuk, mert fia, — mint fentebb ldttuk — mdr 1281-ben,
mint ondllé birtokos szerepel. — Mds Miklés nevii alvajddt pedig
nem ismeriink.

A hetvenes évekbsl ismeretes Miklés nevii vajddk kozé nem
sorozhatjuk, mert ez id6ben esak a Geregye és Pok nemzetségnek
Miklés nevii tagjai vitték az erdélyi vajdasdgot és ez idGtdl kezdve
egészen 1284-ig nevezetes hézagot a vajddk sorgban nem ismeriink.

1 Ugyanott 545.

3 Zichy okménytdr VIII, 431, 468—494. IX, 82.
2 Turul 1893. évf, 5.

4 Csanki I, 41

¢ Hazai okménytdr VIILI, 223, 237.
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Igy tehdt nem marad egyel6re mds hdtra, mint 8t egy oly
korszakba helyezni, mely a vajdik egymdsutdni sorozatdnak tekin-
tetében nagy hézagokat mutat. Ilyen korszakra akadunk kiilsnosen
a XIII. szdzad hatodik tizedében, melyben Miklés nevii vajddval
van dolgunk. Miutdn azonban még kordntsem bebizonyithaté, hogy
ez idBben esak egyetlen egy ily nevi{l vajda szerepelt volna, bdtran
feltehetjiik, hogy az egyiken kiviil, kit minden valészin{iség mellett
Geregye nb. Pdl orszdgbir6 fidval azonosnak vesziink, egy mdsik a
Harasztiak Gsével, vagyis az 1284-ben szerepld Miklésnak atyjdval
egy személy lehetett.

Dr. WertnEr Mér.




