Pet6fi koltészetének meéltatasa.

(Misodik és befejezd kbzlemény.)
XIIL

De ezek a valé élethdl vett vdltakozé tiinemények Petéfi livd-
jdnak egyszersmid rendkiviili élethiiséget, redlitdst is kolesondznek.

A koltének magasabb, eszmeibh korbe kell emelkednie az
ihlet pillanatdban, mert a tiineményeknek egészséges, tiszta felfo-
gdsdhoz esakis fgy juthat.

A kolt6nek ezen idealizdld, eszményitd eljdrdsdt Arvany Jdnos
» Vojtina Ars poetikdja“ ez. remek tankélteményében a léggimbon
valé emelkedéshez hasonlitja. Minél magasabbra emelkedik valaki
a léggombion, a f6ldi életnek anndl nagyobb, anndl szebb panord-
mgjdt fogja beldtni. Azonban —- dgymond Arany — aléghajézénalk
a foldhdz vals lekotottségét sem szabad szdmitdson kiviil hagynia:

»-.+. 8 hogy ne szilljon vakmerdn veled,
A léghajiét csinjin mérsékeled ;

S midbn egekben igy zardndokol,

Azt sem felejted : hdtha lebukol ? !¢

Ezt a kitiing és mély értelmii esztetikai szabdlyt, hogy a mii-
vésznek minél idedlisabb, eszmeibb 4lldspontra kell emelkednie, de
azért a valésdigot sem szabad elbagynia, — a mi a lirdt nézi —
senkinél annyira érvényesiilve meg nem taldljuk, mint Pet6fi kol-
tészetéhen.

Hogy mennyire idealis, eszmei vilégban élt Petdfi lelke, nem-
esak Loltészetét, de — a mi ndla cnnek teljesen megfeleld volt, —
életét tekintve is, nem szitkséges bizonyitanom.

Petdfi kartdrsai koziil tobben, kik a kor mozgaté eszméit
egész lélekkel dtfogni nem birtdk, s kik ennél fogva a bedllott
vdltozdsokkal konnyen meghardtkoztak, igy Vahot Imre a Pet6fir6l
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frott kényvében — mely inkdbb ondieséret, mint a Petdfi dicsérete
— folveti a kérdést: ha Petlfi ma élne...? S Ggy taldlja, hogy

igen megelégedett lenne a mai viszonyokkal, melyekben sajdt esz-
méinek a megval6sitdsdt 1dtn4.

MinG kisszerii, a nagy lelkek idedlizmusdt a sajdt kozonséges
gondolkozdsdhoz mérs, mindennapivd letorpitd felfogds!?

Mintha bizony nem eléggé igazolnd Maddch Imrének Az
ember tragédidja,“ hogy semmiféle eszmének a megvalésitdsa nem
lehet tokéletes, s hogy ennélfogva elsé sorban annak az eszmének
a harczosdt nem elégitheti ki. Mintha bizony a 40-es évek magyar
tdrsadalmdnak Petéfivel rokon nagy szellemei: Vérosmarty, Arany,
Eotvos, Kemény, Maddeh, Vajda Jdnos, Evdélyi Jdnos, Dedic Fe-
renez nem érezték volna kés6bb mindannyian az eszméjilk megvalé-
suldsdban valé esaléddsnak a banté érzetét

Mintha Petdfinél is esak kolt6i fikezié lett volna azon esz-
méknek a hangoztatdsa, a melyekr6l azt mondja , Itélet* ecz. kol-
teményében, hogy ha ezen eszméket megvaldsitjuk, akkor az orok
tidvosségért nem kell tébbé a mennybe ripiilntink, mert a menny-
orszdg a foldre fog leszdllni.

S hogy mennyire egy volt Petéfiben az ember és koltd,
mennyire nemesak sz6, de valé életelv volt ndla az igazmondids,
Gszinte beszéd ; mennyire kész volt demokratikus elveiért mindent
foldldozni, ha kell bdrmily pillanatban vérét ontani, — azt életének
minden mozzanata eldrlja. En tisztdn életének egy kis epizédjira
akarom a figyelmet folhivni.

Mikor Petdfi feleségével, Szendrey Julidval eldszor taldlkozott
Nagy-Kdrolyban, a kolt§ a fGispdni beigtatdsra utazott oda. Egye-
diil ebédelt a most mdr vdroshdzdnak dtalakitott Szarvas-vendégld
egy asztaldndl. A kozds étteremben Gsszegy(ilt vidéki nemesek
éeekig magasztaltdk Kdrolyi Lajos grofot, ki annyira leereszkedett
hozzdjuk, hogy karonfogva sétdlt vélik a vdroshan. Petéfi egy
darabig hallgatta a magasstaldsokat; de végre tiirelmét vesztve,
méltatlankodva szélott oda hozzdjulk, bdr a tdrsasdghdl nem ismerte
Gt senki:

-— ,Ugyan urak, hogyan lehetnek ennyire talpnyaléi ennek
az embernek, hiszen apja, nagyapja, szépapja hazadrulé volt!?¢
- S middn a felhdborodott tdrsasdg ezen szavaiért felel§sségre
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akarta vonni, Petdfi felugrott, billidrdgombos botjdval az asztalra
iitott, oda vdgta: ,En Petéfi Sdandor vagyok, szolgdlatjdra az
uraknak !*

Hogyan lehet, kérdem, ezt a Petdfit, kinél annyira egy volt
a gondolat, beszéd és a tett, a mai kufdr, 6pz6, hizelgd, bazug,
reakeziéndrins korszakban elégedettnek elképzelni ?!

Petéfinél az idedlizmus szokrateszi megey6z06déssé, krisztusi
hitvalldssd kovesedett, mely 4t nem alakulhat. Pet6fi az idedlizmus-
nak Arany emlitette léghajGjin olyan magasra szillott, hova esak
nagy ritkdn emel valakit a képzelet.

Es mindamellett, hogy ilyen tiszta ideslizmus toltotte el lel-
két, daezdra, hogy a mindennapisdghdl ennyire kiemelkedett, még
sem szakad el celjesen a foldt6l — mint Arany is a magasan szillé
léghajoz6tél kivdnja, — koltészetében mégis érezzitk a valésdg rea-
lismusdt; mert lelkének fenkoslt idedlizmusdt a valé élet tiinemé-
nyeiben fejezi ki. Sehol a felfogds, gondolkodds idedlizmusa oly
redlis keretben meg nem jelenik, Avany Jdnosnak ismertettem
aranyszabdlya az eszményitésesl ily kivdlé mértékben egyetlen
lirikusndl sem érvényestil. Egyetlen lirikusra sem alkalmazhaté oly
igazdn Hegelnek meghatdrozdsa, hogy a miivészet nem egyéb, mint
az eszme, idea dtesillandsa valamelyik érzéki kozegen, valé szem-
léleten. -

Azért mondottam fejtegetésem elején, hogy a PetSfi koltésze-
tének mélyrehaté tanulmdnyozdsdtél nagy eredményeket vdrok;
azért mondottam, hogy eljon az 1d6, mid6n a lirai koltészet sza-
bdlyainak = meggllapitdsdndl Petdfi kolteményei fognak mintdkul
szolgdlni, mint a drimdban Shakespere, mint az époszban Home-
ros alkotdsai,

XIIIL.

Petfi a legegyetemesebben, a legiltaldnosabban, a legkozet-
lenebbfil ismeretes szemléletekben, a nép egyszerii életében, a népies
sz6ldsokban, a népkoltészet formdiban fejezi ki fenkolt idedlizmusit,
lelkének gazdag tartalmit.

A népkoltészet irdnt valé érdeklédés a milt szdzad mdsodik
felében kezdédik, a mikor a demokratikus torekvések az elnyomott,
rabsdgban szenvedett pérnépre irdnyitottdk a gondolkoddk figyel-
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mét, Homerosnak tantlmdnyozdsa is azért jott a malt szdzad végén
annyira divatba, mert benne a népkoltészetnek legszebb hajtdsdt
szemlélik. A gorogbk két remek naiv époszdt csak ekkor tudjdk
kells értékben méltatni. Eddig Vergilius ,Aeneis-6t Homeros
époszai flé helyezték.

S a népkoltészetnek a hatdsa a malt szdz mdsodik és jelen
szdz els6 felében minden eurdpai irodalomban megnyilatkozik.

Ez a népies szinezetii koltészet azonban egyetlen eurdpai iro-
dalomban sem jutott olyan nagy jelentéségre, s emelkedett olyan
mfivészi magaslatra, mint ndlunk a jelen szdzad kozepén : Petfinek
és Aranynak koltészetében.

Ennek kettés magyardzata van.

A jobbdgysdg felszabaditdsa a mivelt eurépai dllamok kozott
ndlunk tortént meg legutoljdra. S mig a tobbi eur6pai nemzetek a
jelen szdz 30-as és 40-es éveiben csak a redjuk nehezed6 s a gon-
dolat szabad nyilvéntldsit elfojté 6s a népakarat érvényesiilését
megakaddlyozé abszolutizmus ellen kiizdenek, mely a napoleoni
hdboruk utin a ,szent szovetség® létrejottével Kurépaszerte meg-
vetette uralmst: addig ndlunk a kiizdelem nemesak az alkotmany-
ellenes uralom ellen, nemesak az egész nemzetszabadsdgért, hanem
cgyszersmind a leigdzott, robotra kdrhoztatott jobbdgysdg érdekében
is torténik. '

Azonfeliil a kornak mgsik nagy mozgaté eszméje, a nemszeti-
ség eszméje is erdsebben a népre irdnyitotta ndlunk a figyelmet,
mint mds nemzeteknél.

Az elGkeld osztdly, a fSuri rend és a koznemesség annyira
elidegenedett, az arisztokraczia elnémetesedett vagy elfranczidgsodott,
a koznemesség pedig annyira ellatinosodott ndlunk a malt szdzad
folyamdn, hogy esak a nép tartotta meg igazi magyarsdgit ;s azért
a demokratikus torekvések mellett a nemzetiség eszméje is a népet
tette meg ndlunk bdlvdnynyd a jelen szdzad els6 felében.

Ez magyardzza meg, miért vdlt jelent6sebbé ndlunk a népies
irdnyf, népies szinezetii koltészet, mint a tobbi curépai nemzetek
irodalmédban.

A demokratikus eszméknek ezen emlitettem kapesolata a
megmagyarosoddssal — a minthogy a nemesség elidegenedése is az
osztdlyérdek Osztonszerti féltésében leli magyardzatdt — mdr a meg-

Erdélyi Muzeam, XIX. 34
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tjhodds kordnak irdindl, Bessenyeiéknél foltaldlhat6, a kik a magyar
tarsadalmat nemesak a felvildgosodds, az egyetemes eurépai eszmék
szellemében, hanem egyszersmind nemzeti szellemben is akarjdk
regenerdlni.

S a felvildgosodds eszméinek a nemzeti megfjtldssal valé
osszetartozanddsdgdt egyképen érzik és valljdk a kivetkezd nemze-
dék koltdi és dllamférfiai: Kisfaludy Kdroly, Kbélesey, Vérdsmarty,
Eotvos, Petdfi, Arany, Széchenyi, Batthydny, Kossuth, Dedk stb.,
s hasonléképen dthatja ezen dlddsos klenodiumnak az érzete az
egész hazafias magyar tdrsadalmat.

Demokratizmus és magyarsdg, liberalizmus és nemzeti érzés,
haladds és magyarosodds egymdstsl elvdlassthatatlan fogalmakként
mutatkoznak a jelen szdzad els6 felében, a magyarsig szellemi
termésének leggazdagabb kordban, irodalmi és politikai életiinknek
aranykordban. S a mily rohamos lépéssel tortetett elére a demokrd-
czia elve, éplgy mind magasabb fokra jutott a magyarsig elve.

A demokratizmus a népre irdnyitotta a figyelmet; s a kor
mdsodik mozgaté eszméje, a magyarossdg elve szintén a mnépben
taldlta fol eszményét. Divatba jottek a nép erkdlesei, modora, tem-
p6i, szokdsai viseletben, beszédben 6s az irodalomban.

S mig a Széchenyi vezérkorsban a politika esak hirdette a
demokratikus elveket, s megvaldsitdsukért kitzdott, a 40-es évek-
ben a politika vezetd férfiai kiilsGleg is szerették mutatni a magya-
rost, a népiest. Kossuth kovetté vdlasztatdsakor Batthydny Lajos
grof fekete gubdban, Podmaniezky Frigyes bdré eczifra veszprémi
kandszsziirben lovagolt el6l, amaz buzogdnynyal, emez rézfokossal
kezében. S a kozélet vezetd és el6keld egyéniségei kozott dltaldban
divattd vdlt adni a parasatost, a népiest.

Hasonl6 lépést tett a népies felé az irodalom is.

A népies szellem, a népies irdny, a népkoltészet formdja az
irodalomban jelentkezik ugyan mdr szérvinyosan Petdfi elGtt is,
Csokonayndl, Czuczor Gergelynél, Gadl J6zsefnél, Tompdnasl, Voros-
martyndl. De teljes pompdjiban és erejében Petéfinél sz6lal meg.
O fejezi ki elészor szellemének gazdag tartalmdt a néptél koleson=
zott formdkban ; a népies irdny & ndla, 8 az G hatdsa alatt Arany
Jdnosndl emelkedik klasszikai magaslatra.

Salamon Ferencz azt a megjegyzést teszi — s ebbdl messzebb
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mend kovetkeztetéseket von le — hogy Petéfinek azon kolteményei,
melyekben demokratikus eszméinek ad kifejezést, nem népiesek.

Feltiletes 4llitds. Mintha bizony a Farkaskaland, Falu végén
kurta kocsma, A wmagyar nemes, A nemes, Alku, Mit csindlsz,
mit varrogatsz oit 2, Palota és kunyho, Véres napokrol dlmodom,
Itt ‘@ nyilam és sok mds toriilmetszett népies zamat koltemények
nem a koltének demokratikus eszméjét fejeznék ki.

Azt azonban el kell ismerni, hogy Petdfinek azon kolteményei-
hez, melyek 6dai magaslatra emelkednek, a nép koltészetében hasonlé-
kat nem taldlunk. De hdt ez természetes is, mert a nép egyszerii
fia dédai szdrnyaldsra nem képes. S ez esak azt bizonyftja, hogy

Petfi a népies szinezetet nem tekintette czélnak — mint kovetds,
a kelmeiség képvisel6i — hanem csak lelke el6tt kedves formdnak,

lelke gazdag tartalmdnak kifejezésére alkalmas keretfil, mint Arany
Jdnos is. 8 hogy népies szélamokkal és fordulatokkal 6dai szdrnya-
ldsti kélteményei is telve vannak, azt nem kerfilne nagy firadsigha
kimutatni.

XIV.

PetGfi a népies irdnynak diadalra juttatdsdval irodalmunk
fejlddésében nagy fordulépontot jeldl, s fiatalsiga mellett is irodalmi
vezérségre emelkedett, minek tudatdban volt 6nmaga is. Izt bizo-
oyitja a ,Tizel tarsasdaga-“nak alapitdsa, s azon Pet6fitd]l tervezett
tridsz, melyhez Pet6fin kiviil Arany és Tompa tartozott volna.

S mivel nemzetiinkre Szt. Istvdn valldsreformja 6ta semmiféle
eszmedramlat sem hatott oly mélyen, mint a demokraczia és libera-
lizmus a jelen szdz els6 felében, mely gydkerében dtalakifotta ezer
éves dllami fennglldsunknak a bdzisdt: az ezer éves rendi alkot-
mdnyt; s mivel épen ezen eszmedramlatnak a kultuszdban sarjad-
zott fel a magyar szellem termésének leggazdagabb korszaka; s
ezen eszmedramalakulat sziilte eddigelé irodalmunkban is a leg-
fényesebb eredménycket; és mivel ezen korszak kolt6i irodalmanak
fejlédése tetdpontjdt épen a Petdfitdl diadalra juttatott népies formajt
koltészetben érte el: azért Pet6fi Sdndor fiatal kora mellett is
vezérévé lett irodalmunknak akkor, midén a magyar irodalom a
vezérszerepre hivatott nagy szellemeknek, nemzeti klasszikus {rék-
nak ¢s koltoknek pdratlan bGségével - dicsekedhetett ; és vezérévé

34*
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emelkedett Petdfi Sdndor annak a kélt6i irdnynak, melyben a
magyar koltészet eleddig kulmindezigjdt érte el.

Mindezek a kortilmények pedig a legelékeldbb helyet juttat-
jdk a magyar irodalomtorténet lapjain a Petsfi nevének. Lehetnek
koltGink, kik taldn t6bb s nagyobb, klasszikusabb, mélyeblb értelmf,
maradandébb alkotdsokkal gazdagitottdk a magyarsdg szellemének
kozos kineseit; lehetnek iréink, a kik nagyobb iskoldt alkottak, s
tobb oldaldlag folytak be dlddsosan a magyar irodalom fejlédésére :
de olyan fiatalon senki sem hagyott hdtra nemzeténelk olyan
gazdag szellemi 6rokséget, mint Pet6fi Sdndor, sem ndlunk, sem a
tobbi nemzeteknél; és irodalmunk leggazdagabb korszakdban, kol-
tészetiinknek messze jovGbe vildgité fényénél az igazi nagy szelle-
mek tdbordban Petdfinek alakjdt ldtjuk kimagaslani, az irdnyité
zdzzl6val kezében. Vakité ragvogdsti betfikkel irta be nevét Petdfi
a magyar irodalomtorténet lapjaira, s az § nevét tartalmazé lapnak
az interpretdldsdira az irodalomtorténetirék minduntalan vissza ¢s
vissza fognak térni.

De a népies irdnynak diadalra juttatdsdval Petéfi nemesak
fontos 4talaktldst idézett el koltészetink fejlédésében, s nemesak
irodalmi vezérséghez jutott, hanem a sajdt népszerségét, koltészeté-
nek a sajét kordban val6é pdratlan hatdsdt is elémozditotta, kordnak
a felfogdsit, izlését fejezvén ki dltala.

Mert a koltd — s dltaldban a miivész — nem esupdn azzal
fejezi ki kordnak a szellemét s nemzetének a géniuszdt, hogy kora
irdnyité eszméinek kifejezést ad koltészetében, és hogy feldolgozdsra
nemzeti tdrgyat vdlaszt. A Kemény Zsimond regényeiben nem
taldlunk a sajdt kordra vonatkoz6 egyenes eczélzdsokat, s mégis
rdismeriink bennok annak a kornak a szellemére, s azon nemzetnek
a géniuszdra, a melyben szilettek. Maddchnak nagy drdmai kélte-
ménye nem nemzeti tdrgyfi, s szintén nines benne tendenezia kordra ;
mégis értelmes olvaséja megérzi az egész kolteménynek etikdjabdl,
a tragikum felfogdsdbdl, kigbrdnduldst hirdetd alapeszméjébél, hogy
egy nagy kiizdelem eredményében val6 csaléddsnak a kora sziilte,
wely csalédds ugyan az egész emberiséget érintette a XIX. szdz
mdsodik felében, de — a szabadsdghareznak vérbe tullasztdsa, s
szépen megindult mivelGdésiink fejlédésének két évtizedig vald
elfojtdsa miatt — mégis a magyar nemzetet sujtotta legérzékenyeb-
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ben. S égy:iltalaiu a kornak €és a nemzeti géniusznak szelleme
megnyilatkozik a miivésznek etikai és esztetikai felfogdsdban, esz-
méiben és témdiban, hajlamdban 6s idegenkedésében, szeretetében
és gyiiloletében, miivének tartalmdban és formgjgban egyardnt.

Ks ez nem is lehet mdskép. Mert hiszen a wflivész, a koltd
sajit lelkét onti milivébe; s ezen lélek isten adta tehetségei a nem-
zeti talaj hatdsa, dpoldsa alatt fejlddnek ki; a lélek sajdt kordnak
eszméib6l, a nemzeti talajbél, a nemzettestbGl szedi a maga tdpld-
lékdt, tartalmdt. Ezért a miivész lelkében a kornak a szelleme s
a nemzeti géniusz is benne van; s ha a miivész egész lelkét bele
tudja onteni miivébe, akkor ezen miinek az egyéni vondsok mellett
a kornak képét s a nemzeti karaktert is vissza kell tiikrdznie, Ks
valéban a vildg minden igazi nagy koltdjének és miivészének orok-
gége egy-egy darab az illetdé miivész kordnak nemzeti életébtl. A
nemzeti géniusz megnyilatkozdsdt valdsdggal mértékiil alkalmazhatjulk
a koltd fantdzidjdnak s alkotdsdnak értékelésénél. :

Ujabb koltGinknél ezt a nemzeti vondst, a nemzeti géniusz
ihletését — mint legkivdlébb miibirdléink tobbszor kifejtették —
hidba keressiik. Azért illette Arany J4nos Gjabb koltdinket a kozmo-
politizmus vadjdval.

Azonban val6sdigos kozmopolitizmusrél jabb irodalmunkat
illet6leg nem lehet sz6; mert hiszen kéltSink kozmopolitikus eszmék-
ért nem lelkesiilnek ¢s nem lelkesitenek. A haza eszméje él benniik,
s a haza dicsérete minden kolt6nknél feltaldlhats. Csakhogy ez a
haza eszméje a nemzeti géniusz sajdtossdgainak, hagyomdnyainak
biibdja, vardzsa nélkil, elvont és élettelen fogalomként jelenik meg
ndluk. S ennek okdt Arany Jdnossal a képzelet ellankaddsdban, s
ebbdl kifolyélag abban kell keresniink, hogy tjabb koltészetiink
nem tiikrozteti vissza a kolték lelkét a maga igazdban és egészé-
ben, hanem esak vész szerinti valdsdgdban A léleknex részleges
valdsdgdt, idGszerinti igazsdgdt, pillanatnyi érzését, gondolatds, tar-
talmgt titkrozteti vissza a mai lira, miben a nemzeti géniusz nem
jelentkezik ; de — a fdnrdzia ellankaddsa miatt — nem fejezi ki
a l6leknek dlland6 valGsdgdt, minden id6 szerint valé igazsigdt,
elvdlaszthatatlan tulajdonnd lett tartalmdt, mely a nemzeti talaj
tdpldlékdn ndtt fel, s melynek megnyilatkozdsdban ugyanezért a
nemzeti géniusz is mindig benne van,
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Tgy igaz6l be itt is Arany Vojtindjdnak esztetikai tanitdsa,

hogy a mfivészetben
pe - - Dem & mi rész szerint igaz,
Olyan kell, mi egészben ¢« mindig az.®

Pettfi kora szellemének, felfogdsdnak, izlésének kifejezésére,
s a nemzeti géninsz ihletése tekintetében is pdratlan. IKbltészete
egvéni a sz6 legteljesebb értelmében, s mégis a magyar nemzeti
észjdrdsnak hii visszatiikrozése. Koltészete G, merész eszméknek és
felfogdsoknak hirdetSje, de azért a nemzeti talajhoz tapad, ebben
gydkerezik. Az ezer éves magyar foldbsl folsarjazott s jellemzetes
vondsokkal kialakGlt nemzeti szellemet tikrozteti vissza koltészete
egyéni megnyilatkozdsokban. A lelkében f6lolvadott, s emitten
tartalomban gazdagodott, @j s egyéni vondsokkal bévitett nemzeti
géniusz liktet koltészetében. A nemzeti géniusznak vardzsa s kord-
nak erkolese, felfogdsa, fzlése, szokdsa, kedvtelése, szeretete nyilat-
kozik meg egyéniségében.

Kz szolgdl Gtmutatéul neki témdinak megvilasztdsdban is. A
népélethdl vett genreképek, a magyar alfoldnek sokféle viltozatban
s utélérhetetlentil miivészi feldolgozdsa, egyéni élményeinek merész
és ecladdig szokatlan bevitele a koltészet templomdba, a esalddi
érzéscknek gazdagsdga koltészetében, hazafiti és szerelmi rapszédidi,
a trombita zajdt s az dgyudorejt dttord harezi dalai — mind kord-
nak demokratikus torekvésével, az egyéniség értékének folmagasz-
taldsdval, a nemzetiség eszméjénck uralomra jutdsdval, nemzetének
sajdtsdgos helyzetével és kiizdelmével vannak szoros kapesolatban.

S akdr orfil, akdr bdnkddik; akdr lelkesit, akdr aggodalomba
ejt ; akdr szeret, akdr gy(ilol; ha sziileir6l énekel, vagy ha bardtai-
hoz sz6l; ha szerelmét vagy hazaszeretetét zengi; ha a népéletet
rajzolja, vagy a természetet festi: mindig és mindenkoron sajdt
kordnak sz6sz6lGja; vates, ki igazat mond; préféta, ki eldre
tudja a jovdt; csoddlatos egyéniség, ki szivében egy egész
nemzedéknek érzését és gondolatdt hordozza; 6s mindenekf6lott
foltilmalhatatlan apostoli ¢kessz6ls, kinek beszéde mindennek ért-
heté és mindennek elbiivils.

Pet6fi maga is megmondja egyik kolteményében, hogy dalai
a kor szellemének, torekvéseinek kifejezdi:

,0tt dllok én is a csatdban,
Katondid kozt, szdzadom !
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Ceatdzok verseimmel : egy-egy
Harezos legény minden dalom.®

S hogy valéban mennyire megnyilatkozik a kornak felfogdsa a Pet6fi
koltészetében, Petdfi természetszemléletés vizsgdlva, bven fejtegeti
Lenkei Henrik ,Petifi és a természet* cz. alapos tantGlmdnydban.

S épen az mufatja, hogy rendkiviili fantdzidval biré nagy
miivész volt Pet6fi, mert kordnak és nemzetének szellemét ékes-
sz6léan ki tudta fejezni. S épen azért volt pdratlan hatdssal kordra
koltészete, mert a kor sajit magdt is f6lismerte benne. S mivel
nemzetiinknek, s6t az egész emberiségnek életében fontos korszak
szellemét fejezi ki miivészi formdban koltészete, azért az uténemze-
dékekre sem veszitheti el érdekét; a szellemi rokségében rejlé tanul-
signak és szépségnek terehélye alatt kés6 nemzedékek is tidilést
fognak taldlni.

XY.

De a Petdfi kdltészete paratlan hatdsinak megértése végett
még egy olyan jelentfs koriilményre kell utalnom, mely a jelen
szdz els6 felének egyetemes eurépai torekvésében és kiizdelmében
a magyar nemzet torekvését és kiizdelmét a tobbi eurdpai nemzete-
két6l megkiilonbizteti, s mely a korabeli gazdag magyar mivelgdés-
nek kialakaldsdban rendkiviil fontos tényezGként szerepel, és a
korabeli bdmilatosan fényes magyar koltészetnek olyan hangokat
kolesondz, minSket a tobbi eurépai népek ez idébeli koltészetében
nem taldlunk.

A magyar nemzet a jelen sziz 30-as és 40-es éveiben nem-
esak az abszolutizmus ellen, nemesak a gondolatszabadsdg érdeké-
ben kiizd fokozott lelkesedéssel, mint Eurépa tobbi nemzetei ; hanem
a szabadsdg, egyenldség, testvériség, felvildgosodds, liberalizmus és
nemzetisée egyetemes, Iurépaszerte uralkodé eszméi mellett az
dllami ondllésdgon ejtett 300-ados csorbdnak kiépitésén is munkdl,
a nemzet hajdani figgetlenségének és nagysdgdnak visszadllitdsdn
is buzgélkodik.

S mig amaz egyetemes eszmék a legmélyebbre hatolt Gjitdso-
kat jelzik, s a mnult intézményeinek romjain folépitni szdndékolt
4j alakfildsok utdn valé heviilést lobbantjsk ldngra a lélekben :
addig a kiizdelem mdsik czélja, a hajdani nagysdg és Ondllésdg
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visszadllitdsdnak ezélja a multnak szeretetével, a mdalt irdnt vald
kegyeletnek nemes és édes érzésével tolti meg a szivet

A 40-es évek magyar vezetd egyéniségeiben az tjitdsok irdnt
buzogd reformléleknek és a mflthoz ragaszkods konzervativ lélek-
nek érzés- és gondolatvildiga folyt Ossze esoddlatos mdédon, mint
Riedl Frigyes is megemliti odavetéleg, Arany Jdnosrél irott kiting
tantilmdnysnak a végén, ezt a sajitos vondst nemzetiink legutébbi
nagy eszmei harezdban.

S ezen korlilménybdl kifolyélag a 40-es évek magyar kolti-
nek alkotdsaiban egyiitt érezzitk az Gjitdsnak jovéGbe vildgité fényét
és a milt irdnt érzett kegyeletnek jéles6 melegét. A réginek romjain
képzelethen épitett Gj vildg rendjének az idealizmusa, s a mult
val6 vildgdnak a realizmusa ugyanazon torekvési kiorben folyik ossze.

A korabeli eurépai kolték, nevezetesen Heine, Hugé Viktor,
Beranger lerontanak minden kegyeletet a mult irdnt; mig ndlunk
a mult dies6 képein valé j6lest révedezés a koltsi alkotdsoknal
kiapadhatatlan forrdsa, s a kor egyik legnagyobb koltdjének, Voros-
martynak legeyakoribb motivama.

Petdfiben mdr az Gjitds szelleme munksdl erdsebben ; de azért
a multat 6 sem tagadja meg, s6t a mult fényes téineményei irdnt
érzett kegyelete és tisztelete, s a nemzeti mult nagysdgdnak és
diesGségének visszavdgydsa a leghlivosebb, vegyesen édai és elégiai
hangokat esalja ki lirdjdnak harjaibél, mint A ledolt szobor vagy
A hazdrdl cz. kdlteményében, hol nemzete seit foldet rdz6 viharok-
nak nevezi, s a dies6é mult letiintén fdj6 konyeket ejt. Egy mdsik,
Magyar vagyok kezdetii szép kolteményében pedig igy szdl:

»- - . Biiszkén tekintek At

A multnak tengerén, a hol szemem
Egekbe nyidlé kosziklikat 14t :
Nagy tetteidet, bajnok nemzetem !*

De a reform emberének és a konzervativ embernek lelke az
élet mindennapi tiineményeit is mds és mds felfogdssal vizsgdlja,
az élet mindennapi viszonyai kozott mds 6és mds érzéssel mozog.

A reform embere annyira eszméinek €1, annyira az eszmék
viligdban mozog, hogy ezek foglaljdk le egész lelkét; s ha a pil-
lanatnyi 6romok irdnt nem is érzéketlen, s6t lelke ttlfeszitett izga-
tottsdgdnsgl fogva a legkisebb dolgok is megragadjdk : lelke boldog-
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sdgdnak beteléséhez eszméinek valéstildsdn kiviil egyébre- nincsen
sziiksége. A konzervativ ember azonban nem képzelet alkotta eszmei
vildgban keresvén czéljdt, lelkének sdllandébb boldogsdgdt a esalddi
és tdrsas életnek oromeiben, s a természet nyujtotta gyonyodriiségek-
ben taldlja.

E két ellentétes felfogdsnak és torekvésnek esoddlatos egybe-
folydsa a 40-es évek magyar tdrsadalmdnak kiizdelmében eredményezi,
hogy kolt6ink, Vorosmarty, Petdfi a reform emberére vallé fjitds-
nak, gydkeres dtalakaldsnak bdtor sz6sz6l6i, s egyszersmind a esende-
sebb korszak tulajdondul ismert bardtsdgnak, esalddi érzésnek és
valé természetszemléletnek is jeles énckesei.

A bardtsdg érzésének és a csalddi érzéseknek azt a gazdag-
sdgdt és viltozatossdgdt — ide szdmitva szerelmi lirdjdt is — mely
Pettfi koltészetének taldn legszebb, mi rednk, egy csendesebb kor-
szak gyermekeire legerisebben haté alkotdsait sugalta, hidban keres-
giik a korabeli kiltoldi kolt6knél, mint Imre Sdndor is fejtegeti
emlitettem tanGlmdnysban, a nélkiil, hogy okdt tudnd adni.

Hidban keressik Burns Rébertnél, Berangerndl, Hugé Viktor-
ndl, Heinenél, Leopardindl azt az dllandébb, nemesebb, tisztdbb
szerelmet is, mely a Vorosmarty vagy PetSfi életében lejdtszédik,
s koltészetében utélérhetetlen biibdjjal megnyilatkozik.

~ Bp Ggy hidba keressiik a természet tiineményeinek azt az egész-
séges, redlis szemléletét, mely Petéfinek egész koltészetét dthatja,
s foliilmulhatatlantl jeles leiré kolteményeit sugalja, mint Lenkei
Henrik , Petifi és a természet* cz. tantGlmdnydban fejtegeti, kimu-
tatvdn, hogy mig a kiilféldi megel6z6 vagy egykor koltGk természet-
szeretete a vdrosi élettSl valé megundoroddsban alapszik, Petdfié
a természetes ember egészséges felfogdsiban gyokerezik.

A 40-es évek magyar koltdiben az Gjitdsnak idealismusa a
konzervativizmusnak jézansdgdval pdrosdl

Innét van, hogy ezen id6beli nagy kolt6ink nemesak merész
Gjitdsra torekvd eszméikkel Gtmutat6ik kortdrsaiknak, hanem életiik-
nek jézansdgdval is kés6 nemzedékeknek példdnyképei Imre Sdndor
is Osszehasonlitvdn Petdfit Berangerval, Hugé Viktorral, Burns
Réberttel, Witman amerikai koltével, Heinevel és Leopardival,
lépten-nyomon kiemeli velitk szemben Pet6fi eszejdrdsdnak jozansdgdt,
egyéniségének, felfogdsdnak egészséges voltdt.
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Ezen korszaknak magyar koltdi nemesak a kozéletben — a
koziigyek irdnt mindent foldldozni tudé lobogs idealizmussal —
hanem szeplGtlen, nemes és jézan, egyszeri, magyaros életmédjukkal
“és gondolkoddsukkal a magdnéletben is 6rok nemzeti eszményeinkiil
szolgdlhatnak. A kiilfoldi nagy nemzetek koltGinek alkotdsaiban
“taldn ha nagyobb miivészetet taldlunk; de gazdagabb erkolesi tar-
‘talmat egyetlen nemzet kolt6i sem hagytak orokség(il nemzetiiknek,
‘mint a jelen szdzad els6 felének magyar koltéi jeles alkotdsaikban
és derék életiikben a magyar nemzetnek.

Hasonl6 jelenséget: az fjitdsnak és konzervativizmusnak

egy korben valé Osszefolydsdt, csak egyet ismerek még a vildg-
“torténelemben: a perzsa hdboruk utdn valé gbrég nemzet érzés- és
gondolatvildgst.
: S a gordg nemzet ezen korbeli érzés- és gondolatvildggbdl
szitletett alkotdsokat méltén és igazdn mondotta azon korszak leg-
nagyobb szereplé egyénisége, Perikles, leghiresebb politikai beszédé-
ben eléviilhetetleneknek, drokké fennmaradcknak

Okkal mondhatjuk mi is a jelen szdz els§ felében szerepld
‘magyar vezérférfiaknak az emlékét halhatatlannak.

XVL

S mindenekfolott van okunk megjésolni a Petéfi koltészetének
orok hervadhatatlansdgdt. Mert azon okokon és korfilményeken
kiviil, melyekre fejtegetésem folyamsdn vézlatosan rémutattam, wmég
egy sajdtos korilmény kolesonoz ellendllbatatlanGl bivos hatdst a
Petdfi kdlteményeinek.

Ugy vagyunk ezekkel a kolteményekkel, mint a nagy nép-
ép,oszokkal,' melyeknek dasan dgazé mondgit gyermek-lelk(i nemzetek
bdmulatosan gazdag képzels tehetségének 1obb szdzados munkdja
létesitette ; s ezen époszoknak minden sora, minden neve, minden
szava egy mogotte rejld, elhallgatott szovevényes szép mesét sejtet,
s mi ellendllhatatlanal osztonoztetiink az érdekes torténet fol-
deritésére.

' Petdfi kolteményei is — mivel annyira igaz érzéseket, any-
nyira val6é dolgok-keltette hangulatokat fejeznek ki, mint elétte
senkinek kolteményei sem — mindig a kolt6 életébsl vals™ érdekes
6s jellemzetes torténetet sejtetnek. A koltG életadatainak az a szor-
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galmas 6és részletes kutatdsa, folderitése is, melyrdl fejtegetésem ele-
jén szélottam, ebben leli magyardzatdt.

S ba én inkdbb akartam volna érdekes, mint tantlsdgos lenni,
akkor bizony méltatdsomban nem ilyen dltaldnossdigokban és elvont
kirben mozgé fejtegetésre szoritkoztam volna; hanem a koltd
életébdl hoztam volna 6l b8ven kindlkozé s érdekesnél érdekesebb
eseteket, melyek egy-egy kolteményének inditékdfil szolgdltak.

De hdt én a Pet6fi egyéniségéril és koltészetérsl tantlmdnyok
alapjin keletkezett gondolataimat akartam elmondani.

S fokép a Pet6fi tiineményes hatdsdnak okait igyekezvén
elemzésem folyamdn kifejteni, legvégiil még egy ide vdgé jelenséget
kell folemlitenem. _ :

Egy gorog példabeszéd szerint, a kit az istenek szeretnek,
az ifjonta hal meg. Petéfinck orok diesdségéhez megadta a sors
még a maga kivdnta ifjai haldlt is, hogy o6rokké a lobogé ifjhi
lelkesedés alakjdiban éljen emléke; hogy az utékor lelkét orokké
foglalkoztassa az édes-fijdalmas taldny: mivé fejlédott volna, ha
tovdbb él vala?!

XVILIL.

Befejezem eléaddsomat. Befejezem egy szokdsos frdzisnak
kiigazitdsdval. Azt szoktuk mondani sokszor nemzeti nagy embere=
inkre, hogy emlékiik élni fog, mig a nemzet ¢l :

Pettfire vonatkozélag ezt a frdzist meg kell forditani. A
Petéfi-név halhatatlansdgdnak a magyar nemzet halhatatlansdgdra
nincsen szitksége.

A magyar nemzet elveszhet; s ha nyugot és kelet ellentétes
érdekeinek a mi hazdnkon évszdzadok Ota Gsszeesapé hulldmaival
biztos révpartba verg@dni nem tudunk, el is vész egy mdsodik
évezer bekoszonése elGtt: de Petdfinek az emléke, koltészetének
a hatdsa élni fog mindorokké, élni fog mindaddig, mig az ember
meg nem szinik a foldon torténelmi lény lenni; mig az emberiség
le nem siilyed az gllatnak pillanatnyi léthez kotott, vegetativ életébe.

Dr. Rexcz Jixos.



