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keleti és északkeleti részein tartottik fenn magukat legtovdibb az ava-
rok még a Nagy Kiroly-féle hadjiratok utdn is. Hunyadmegyében
pl. egyik krinikds szerint tomegesen laktak avarok, kiilonosen Héitszeg
vidékén, s Kuun Géza gr. szerint e korszakbdl walok a Syl folyé
neve, a Saag, Ablg, Babies sth. hely és Igech, Szerekes, Andos és
Zeyk esalidnevek. Hazfnk északkeleti részein lev6 Abara, Bajinhéza,
Bajén stb. helynevek ugyancsak Bajin khagin, illetSleg az ott huza-
mosabb ideig tartozkodott avarok nyomait bizonyitja, s6t nézetiink
szerint a Zsaddny (Sodan, Sadan) helynév is.

Ezzel végzidik a hirom kitetre tervezett monographia els6 kotete,
mely tartalminak véltozatossigindl s alapossigindl fogva egyike e nemii
monografia-irodalmunk ]egkivé.ll’)hhiaimk A sre1kp~',.rb6 neve kezesség
arra nézve, hogy a {6bbi kéietek is hasonld szellemi szinvonalon lesznek,

Dr. Lukinich Imre.

A szepesmegyei torténelmi tarsulat évkonyve.

1896 1901. Szerkeszlette dr. Hajnoczi R Jozsef. Loese, 1901. 8%,
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A szepesmegyel torténelmi tdrsulat, mely a mult években tobb
kivalé monographidval gazdagitofta torténeti irodalmunkat, Miinnich,
Weber, Hradszky, Sviby és Demké sth. tollibdl, — mdalf évi tagille-
tékiil is kétségkivil értékes, bdr a laikus kozonség eltt talin szdraz-
nak tefsz6 mivet adott tagjai kezébe, t. i. Licse wvdros levélldrdnalk
tartalom-jeqyzélet Hajndezi kizlésében.

A visosi levéltdrat dr. Demké Kélmén rendezte, s foleg az &
kutatéisi alapjin Altaldnossdgban fogalmat alkothatunk magunkuak arrdl
a levéludrrdl, m(,l) ben daczira az 1”)')0 iki nagy tizvésznek (melynek
az akkori [evull.:il is dldozatdul esett) 1280-t61 1179-ig bezdrolag 28251
irat van. lzeket az iratokat ismerteti, illetGleg 1'egestzilja Hajnéczi;
jelenleg azouban nem adja az egészet, hanem a tarsulatnak szerény
anyagi viszonyaindl fogva csak 1662-ig megy.

I& rovid regestdk azonban mégis hwen_ feltiintetik LdOcse szere-
pét hazdnk torténelmében; a viros szereplésének fGjellemvondsa min-
denesetre a Habsburg-hézhoz valé ragaszkodds, ellentétben pl. Kés-
méirkkal, Szapolyai Jinos kirdly kivéltsdgokkal boven ellafott véro-
sdval, mely e kortél kezdve a Habsburghédz ellenes torekvések egyik
kiindul6 pontja volt. Igy azutin természetes, hogy e két véros kozt
is dllandé volt az antagonizmus. Lzenkiviil sok mitveltség, miivészet,
ipar és gazdasdgtorténeti adalékot taldlhatunk a regestikban, illetdleg
a levéltarban, Azt hiszszitk egyébirdnt, hogy alevéltari anyag e kivona-
tos kozlése csak el6futira lesz a vdros politikai térténetének, melynelk,
valamint Késmirk torténetének megirdsa anndl kivinatosabb volna,
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mert hiszen haszndlhaté monographidk jelentek meg mér sokkal kisebb
szerepet jélszott szepesi vdrosokrdl is. (pl. Béla, Leibie, Podolin stb.)

Még csak egy szit a kozlési mddra vonatkozdlag. Hajnoezi évso-
ros tartalomjegyzéket ad, a mi ellen nines ugyan kifogisunk, de mi
az dttekinthetGség megkonnyitése végett czélszeritbbnek tartjuk a Demkd-
féle osztédlyos t(utalmu]wymlwt Igaz ugyan, hogy a Hajnéezitol igért
t‘u"vuaztél\m szdmmutaté és betdsoros névmutatd tdjékozisul fog szol-
gélni, de az dttekintés mégis meg van unehezitve. Azt azonban nem
helyeselhetjitk, hogy néhol oly 41.1[2--11«5, 108 és mégis oly fukar a regea,
hogy azon eligazodni vajmi bajos Nagyon gyakori pl. az efféle kité -
tel : ,1521 — 1600. Eperjes. B viros hatésiginak 190 levele, Loese
hatosfigdhoz killonféle torvénykezs, ipari, kereskedelmi, wvalldsi, hadi
és politikai iigyekrsl sth.“ Az ilyen regesta valaminél t6bb a semminél ;
ebben az esetben nagyon is kivénatos volna a részletezés a kutatd
munkéjinak megkonnyitése végett.

Elismerésiinket azonban a firadhatatlan k6216161 nem tagadhatjuk
meg, valamint a tdrsulattél magitél sem, melynck a tagilletéke kive-
tésre mélté példa lehetne vérosaink s megyéink el6tt. Az évkinyvet
a térsulati iigyekr6l sz6l6 értesités zdrja be; érdemesnek tartjuk felem-
liteni, hogy a térsulatnak 329 rendes fagja van.

Dr. Lukinich Imre.

Iijasdagi konyvtdarak és ifjisagi olvasmanyok a nevelés
szolgdlataban,

Trta dr. Neményi Imre. Bpest, Lampel, 1902. 8. r. 316. Ava 6 k

Egy lelkiismeretes, az iskola magasztos hivatdsinak érzésétol telje-
sen dthatott pedagogus széleskarii tapasztaldssal és tuddssal folfegyver-
kezve szdll sikra e miben az ifjisdgi kényvtdrak és olvasményok érde-
kében. Kétségtelen, hogy ha az iskola valéban meg akar felelni hiva-
tdsinak, nagyon kivilé figvelemben kell részesitenie az ifjisig olvas-
ményait. Mert ez olvasményok dpoljdk tovibb az ifji lelkében az
elhintett magvakat, ezek szélesitik litokorst, mélyitik tuddsdt, edzik
meg az ¢let nagy feladataira, ha kell6en alkalmazzuk Gket, és ezek
romboljik le mindazt, a mit az iskola benniik, j6t és nemeset, épitett,
ha ncmturudumsetrgel iigyet sem vetiink 1ea]uk

Olyan igazsfig ez, melyet bizonyitanunk nem sziikséges. Fs mégis
Ggy van az miodlunk, hogy vagy nines is ifjasigi konyvidra az 1-,1\0-
ldnak, természetes, hmry itt minden iskoldt értek, a népiskoldtol az
eg_vetemig, vagy ha van, megelégsziink azzal, hogy a gyermekek bizo-
nyos idokozokben ki-kivegyenek beldle olvasményokat; de tobbre
nem is gondolunk.

Mindehez jaral még azutdn az is, hogy ndlunk az ifjusdgi



