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A magyar Anjouk igényei a lengyel tronra.

(Kritikai tanulnény.)

Czarnkovski Janko gnieznoi f{Gesperes és lengyel koriré (dr-
gynnkrél a kovetkezdkes adja el : Kdzmér lengyel kirdly I. Kdroly
magyar kirdly idejében visszakivdnvin héditani Lengyelorszdgnalk
a német lovagrend, a brandenburgi markoldb és egyéb szomszédos
fejedelmek dltal elfoglalt részeit, hogy ezéljdt dvéinck kisebb firad-
sdgdaval és koltségével elérje, ségordhoz, a nevezett I. Kdroly
magyar kirvdlyhoz fordalt segitségért; a mit middn tnnepélyes
kivetséggel megkisérlett, Kdroly kirdly viszont azt kérdé: mi ju-
talmat vdrhat a kivint szolgdlatért? Ekkor Kdzmér tandesot iilyén
féembereivel, minthogy maginak els6 feleségétol, a litvdn asszony-
t6l fia nem sziiletett, hanem esak két lednya, folajinld Lajosnak, a
magyar kirdly elsGsziilott fidnak Lengyelorszdgot, hogy utédja legyen
a kivdlysdgban, ha neki iddvel se sziletnék fid magzatja.!

Kozbeveti azutdn a koriré fGesperes: Vala pedig a mondott
Kdroly kirdlynak hdrom fia: Lajos, Andrds és Istvdn, kik kozil
Liajosnak Lengyelorszdgot, Andrdsnak Szicilidt, Istvdnnak végre
Magyarorszdgot szdnta, de a végzet nem kedvezett szindékdnak,
mert Andrdst felesége Johanna gyaldzatosan meggyilkoltatta ; Istvdn,
ki Lajos bajor herczeg? egyetlen lednydt vette feleségil, idének
eldtte meghalt, és csak az egy Lajos maradt életben.

t Sommersberg, Silesiacar. rer. seript. 11, 101.

 lgy hittdk az egyhdzi kirdk Bajor Lajos német csdszfrt, mintdn a
pépa letette és kikozositette, ha ugyan nem fuzték hozzd: ,bajor herezeg
egykoron, hajdan (dudum, olim)*, vagy ,kidtkozott, megdtkozott embernek
(excommunicatus, damnatus homo)* nem czimezték. Olv. a Hist. Jahrb. 1901,
évfolyamiban Pflugh-Hartung ily czimii értekezésés : Die Bezeichnung Tudwigs
des Bayern in der Kanzlei des Papstes Johann XXII.

Erdélyi Mizeum XIX, 5



HS POR ANTAL °

Hogy I. Kdroly kirdly gy tervezgeté fiai sorsdt, mint azt a
lengyel koriré érdekesen megifrta, nines val6szinfiség hidn, s6t abbél,
hogy Nagy ILajos lednyai: Katalin, Mdria és Hedvig sorsdt hasou-
lokép O6hajtd elrendezni, arra kovetkeztethetiink, hogy atyja (és anyja)
eszméit fonogatta tovdbb. Andrds Sieziliai kirdlysdgdt mennyire
stirgette az Anjouk magyar hdza, tudjuk; hogy Lajosnak kora
ifjisdgdban  vdrandésdga volt a lengyel trénra, a kivetkez6kbol
szintén kétségtelentil fog kivildglani; minthogy pedig harmadik
fiardl is kellett gondoskodnia Kdroly kirdlynak, annak esakis
Magyarorszdg juthatott volna. Nyilvdn hosszabb életre szdmitott a
gondos atya, ennek azonban 6tvenhdrom éves kordban vetett véget
a haldl, mely annyi szép tervezgetésnak nyakdt szakitja.

Eldadja aztdn folytatélag a koriré fGesperes, hogy L. Kdroly
kirdly meg is vesztegette a lengyel féurakat, Kidzmér befolydsos
tandesosait, névszerint Sbissko krakéi prépost és Spitko krakdi
virnagyot : adott nekik vdrakat, mds fekviségeket, évi fizetést is,
hogy Kdzmért megfogamzott szindékdndl megtartsik.l Megigérie
tovdabbd, hogy Liajos fia minden tartomduyt, melyet elidegeniteitel
Lengyelorszdgtol, ¢ls6 sorban Pomérdnidt a német lovagrendtdl,
vissza fogja héditani sajdt koltségén.

Ezek utdn Kdzmér kirdly tandesosai, ségora és nlvére rd-
heszéléseinek és igéreteinelk engedve, TLajos kiralyfit eskiivel 6s
peesétes levelek erejével utédjénak jelolte ki az esetre, ha neki fia
nem sziiletnék, a kivetkezé hdrom foltétel mellett :

1. hogy Lajos, Magyarorszdg (leendd) kirdlya Lengyelorszdg
hatdrait visszadllitja, Pomerdnidt visszafoglalja sajdt hadi népével,
sajit koltségén ;

2. hogy Lajos, ha Kdzmér utéda lesz, Lengyelorszighan nem
nevez ki kapitdnynak idegent, hanem ecsak lengyelt ;

3. hogy adét nem szedet a lengyelektdl, de megtartja Gket
jogaikban és szabadsdgaikban, s6t sz6 nélkiil visszaadatja Ggy az
egyhdziaknak, mint vildgiaknak mindazt, a mit t6lok igaztalanul
elvettek.

t Jollehet vérak- és mds fekviségekrdl adomdnylevelek nem maradtak
rdnk, hogy bikeziien kedvezett a magyar kirdly magfinak Kédzméraak, tudjuk;
nem tartjuk tehdt lehetetlennek, hogy tandcsosait is megjutalmazta.
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Viszont az Osszes lengyel f6urak és nemesek hiiséget fogadnak
Lajosnak, de esakis neki és fiutédainak, amennyiben a fontebbieket
megtartja.

Czarnkovski el6addsa, amint lefrtuk nagyjdbdl helyt 4ll6, de
folfogdsdhoz és csoportositdsdhoz sok sz6 fér. Miive pdrtirat és
mint ilyen, nagy évatossdgeal haszndlandé.

Els6ben is az indokoldst, mintha Kdzmér kirdly egyenesen
azért szemelte volna ki Lajos herezeget ntédjdul, hogy ez Pomerdnidt
a maga koltségén magyarjaival visszafoglalja, kétségbe kell vonunk
nemesak azért, mert errdl okirat nem sz6l, hanem f6leg azért, mert
Kdzmér kirdly ismételten, egyszer 1335-ben a visegrddi fejedelmi
kongresszuson, aztdn a lkalisi 1343. évi kotésben iinnepélyesen
lemondott Pomerdnia birtokdrél, minthogy beldtta annak sziikségét,
hogy minden oldalrél ellenségekt6l fenyegetett orszdga hékéjét
legalibb nyugat feldl, a leghatalmasabb ellenséggel szemben biz-
tosftsa. Harminezot év malva utédja, a mdr akkor igen tor6dott
Nagy Lajos magyar és lengyel kiraly pedig, kinek egyébirdnt elég
baja volt a litvdnokkal, ruténekkel, tatdrokkal, sét magokkal a
lengyelekkel, e vészben példdjit kovette és a német lovagrend ellen
Pomerdnia visszavétele végett hadat nem inditott.

Mid6n tehdt Czarnkovski megértetni igyekszik olvaséival,
hogy Nagy Lajosnak kotelessége lett volna Lengyelorszdg régi
hatdrait helyre dllitani, egyattal azon stlyos vddat emeli ellene,
hogy folvdllat kotelességének meg nem felelt. Pedig I.ajost, ki a
visegrddi kongressus idején tiz éves alig volt, épp Ggy nem érheti
szemrehdnyds, mint nem anyjdt vagy atyjdt. Hisz mig atyja ipjdt, a
rettenthetetlen ILokietek Uldszl6t harezaiban a német lovagrend
ellen mindig hathatdésan segitette, anyja s ehhez képest Liajos herezeg
is, nem jdrGltak Kdzmér kirdly békés intenczi6ihoz, s6t azokat
mindenképpen ellenezték, miben a lengyelek koziil sokan, néhai
Uldszlé kirdly fegyvertdrsai esatlakoztak hozzdjok. Hogy a béke-
kotés tigye Kdzmér é€s a német lovagrend kozt nyolez évig hazédott,

t Hasonlé véleményt tdpldl felle Zeissberg, Polnische Geshichtschrei-
bung ezimli koszords péilyamiivében: Sein (Czarnkovski 's) Werk ist eine
Parteischrift. Wer wollte auch ungepriift die Characterschilderung der Kounigin
Elisabeth, oder seiner Gegner aus derselben heriiber nehmen ? Aber er selbst
macht aus seinem Parteistandpunkte keinen Hehl. (161. lap.)

H¥
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mig végre létrejott, azt is a magyar kirdlyi hdznak, tgy hiszem
féleg Erzsébet kirdlynénak kell betudnunk, mint ezt mds alkalom-
mal megmutatni szdndékozunk. Taldn ez volt az oka, amiért a
lengyelek oly vérmes reményeket kotottek Nagy Lajos orokosodési
jogdhoz, de ez nem menti fol a.fGesperes korirét a szdntszindékos
ferdités gyantija alél, mert neki, mint Kdzmér kirdly egykori al-
kanezelldvjanak, ismernie kellett a helyzetet s annak el6zményeit.?

Dlugosz, kiegyebekben a gnieznéi {6esperes nyomdokain halad,
de mert a visegrddi és kalisi béketdrgyaldsokat ismeri, e pontban,
az indokoldsban t. i., eltér téle. Szerinte, miutdin Kdzmér meggyzi-
ditt arrél, hogy (elsd) feleségétdl, Annitél, Gedimin litvdn herezeg
ledny4dtol fia nem lesz, kezdett Lengyelorszdg sorsdrél gondoskodni
azon esetre, ha meghalna. E végett Krakéban, 1339. mdjus 8-dn
orszdggyiilést? tartott a végre, hogy kit jeloljon ki esetleges utédjdul ?
A legtobben Semovitot és Jdnost, mazoviai fejedelmeket vagy
Opuliai  Ldszl6t ajdnlottdk, mint a kik a régi lengyel kirdlyok
nemzetségébél szdrmaztak, minthogy méltatlan dolog lenne idegent
vilasztani, mig telik belfsldiekbdl : ez volt az 4ltaldnos vélemény.
Kdzmér kirdly azonban és tandesosai ellenkestek a kozvéleménynyel.

t A mit I. Kdroly kirdly ségorinak, Kizmérnak megigért, az csupfin
segitség volt, ha ez hadat jirna akdr a német lovagrend, akdr mds ellen égei
ellen, mint ez Nagy Lajos kirdlynak 1352. évi okiratdbdl, melyet alibh egész
terjedelmében ismertetiink, kittinik. A segitségre vonatkozd részlet igy hangzik :
sSubsidium autem et auxilium contra Cruciferos de Prussia et alios quoscungue
supra‘atos duntaxat praedicti regni Russiae, dum et quando expeditius et
opportunins foret, iuxta modum et formam prioris comparationis inter dominum
Karolum regem genitorem nostrum, et per consequens nos ae ipsum dominum
regem habitae nos vel idem dominus Stepbanus (Istvdn herczeg Nagy Lajos
desese) compraestabimus domino regi Poloniae praenotato. Ellenben koronfzdsi
eskiijében, mint ez az 1374, évi kassai privileginmbdl kitlinik, a kovetkezlre
kotelezte magit Nagy Lajos: Sed quia corona regni praedicti (Poloniae). . .
posset aliqgnomodo dividi, rumpi vel quovis modo violari, promittimus . .. sub
sacramento fidei nostirae, ipsam coronam regni Poloniae semper salvam et
integram et illibatam conservare, et nullas terras vel partes earum ab ipsa
alienare vel minuere, sed eam augere et recuperare, velut in coronatione nostra
sumus et fuimus obligati nostris munimentis. (Bandtkie, Jus Polonicum,
pag. 184.)

? Generalem conventum. Tandeskozds lehetett az esak, és taldn elobb
mint 1339-ben.
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Senkit se vidlaszszanak, azt monddk, a sziléziai herezegek koziil, ming
a kik kényszerité szitkség nélkiil meghédoltak a eseh kirdlynak, s
ez dltal nemzetok, nyelvok és hazdjok druléi lettek, érdemetlenek
tehdt Lengyelorszdg korondjdra. A mazoviai herezegektdl se lehet
gok jét vdrni, mint a kik a lengyel korona h(béresei. Aztdn
Kdzmér az urak figyelmét Lajosra, a magyar kirdly fidra irdnyzd,
ki derék fit, kirdlyfi, a névére fia. Tetszett ez eszme a lengyel
uraknak s azt elfogadtdk, mire Kdzmér magdval vivén az urak
f6bbjeit, kiket Dlugosz névszerint folsorol, a mibél arra kovetkez-
tethetiink, hogy frdsbeli foljegyzések dllottak rendelkezésére, szemé-
lyesen dtment Magyarorszdgba. Julius 7-én érkezett Visegrddra
ségordhoz, a hol unokadesesét ILiajost, has:nos foltételel: mellett,
utédjinak kinevezte. Err6l szerzfdést is frtak mindkét részrél.?
Megjegyzem, hogy Kdzmér ekkor mdr dzvegy volt, minthogy elsd
felesége, kit igen szeretett, 1339. junius 28 dn meghalt.

Czarnkovski mdsodik 68 harmadik f6ltétele, melycket érintet-
tiink, kés6bb keletkeztek, mint litni fogjuk. Ellenben, hogy a
lengyel urak, midén Lajosnak foltételesen meghddoldnak, esakis
red 6s fiorokoseire gondoltak, és lednyokra, kiket a lengyel trénra
méltatlanoknak véltek, nem; ehhez kétség nem férhet. Mert hisz,
ha lehetségesnek vagy czélszerfinek tartottdk volna mdr alkkor,
hogy a Piastok trénjét n6k is elfoglalhassdk, orokolhessék: nem
kellett volna a szomszédba rdndulniok, hisz a kozelben taldlhattdk
Kdzmér két lednyit.

Egyébirdnt ezen utédjelslés az id6ben, mid6én megtortént,
ideiglenesnek mondhaté esupdn, hisz esak az esetre szolott, ha
Kdzmér kirdlynak id6kozben fia nem sziletnék, Kdzmér pedig
ekkor huszonkilencz éves volt, tehdt java kordban. Meg is ndsiilt
nem sokdra. Elvette a cseh udvar ajdnlatdra Hedviget, a hesszeni
tartomdny grof lednydt, ki 6t tulélte ugyan, de Kdzmér rokonszen-
vezni nem tudott vele, a miért csakhamar elvilt téle. E sajndlatos
korilmény kovetkeztében lett Kidzmér kirdly jelolése és Lajos
kirdly vdrandésdga a lengyel trénra esiraképes mdr azért is, mert
a lengyelek kitartottak mellette. Szemtant tesz err6l bizonysdgot :
Jdnos szent-ferenczrendi lektor és a kirdly gydntatéja, ki Lajos

t Diagosz, Hist. Polon. III, 192,
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kirglyt 13b1-ben litvdn hadjdratéban kisérte, élményeit leirta, mely
korfrata a dubniei krénikdban foglaltatik.?

Az Ur 1351. évi juumius 19-én — frja katfonk — TLajos
kirdly elindult Buddrél a litvdnok ellen, jfinius 24-én érkezett
Kassdra, innét Krakdéba, hol nyolez napi pihendt tartott. Végre
julius 13-dn Zondoméridba (Sandomirba) érkezett és inuét az osszes
magyarokkal és lengyelekkel Liblenbe (Lublinba), a hol azonban a
lengyel kirdly haldlosan megbetegedett.

Bs jovének a (lengyel) herczegek, f6urak és nemesek mind-
nydjan és megeskiivének a szent evangéliumra, hogy a magyar
kirdlyt természetes uroknak és kirdlyoknak a jelenben és jovében
megismerik, igy azonban, hogy Istvdn herezegnek a kirdly odesesének
semmi kize se legyen hozzdjok,? azonképpen a németeknek, nevezet
szerint  Wolfartnak és Konrddnak® sem. Nyiltan megmondtdk a
kirdlynak : a mely napon németet rendelsz folénk vdrnagyal, tudd
meg, az nap elhagyjuk urasdgodat. Kikétjilk azt is, hogy egyikiink
se koteleztessék hadba szdllani, haesak annyi zsoldot nem kap, a
mennyi magdnak jovel, menet és honn maradt esalddjinak elégséges.
Minderre — teszi hozzd Jdnos bardt — a kirdly kotelezte magst.

Sajitsdgos jelenség, hogy a lengyelek mialatt kirdlyok stlyo-
san beteg volt, szinte a haldllal vivédott, nem e f5lott binkéddnak,
hanem Nagy Lajos kirdlyunk elé jiralvin, drommel hozzd szegddtek,
mint leendd uralkodéjukhoz, kiben a szebb jov6 reményét tidvozol-
ték, mert biztak benne, esakis benne, hogy nem zsarnok médra

v M. Florianus, Fontes domest. 11T, 160.

* Istvin herezeg jellemérdl kevés adatunk van, de keweény ember
lehetett, a mi kitiinik abbdl, hogy a kidtkozott DBajor ILajos leinydt a pipa
élénk ellenkezése daczdra, feleségiil vette, jéllehet, nyolez évvel idésebb volt
néldndl, hanem mégis VI. Kelemen dispenzdciGjdval. (Tort. Tér, 1894, 27.)
De az asszony nem jol érezhette magdit korében. minthogy halila utdn eserben
hagyta a szlavon bénsigot, gyermekeit s egy Hohenlohenak lett a felesége.
Istviin herczeg kemény jellemére vall a lengyelek nyilatkozata is, tovdbbd
Videmoyi Ulrik fia Ldsz16 prigai pap, ki neveldje volt s mint ilyen az esz-
tergomi, gyori és viradi kanonoksfigokra tett szert, de Istvin herczeg ,nerdi®
iildizése miatt nem volt maraddsa az orszighan. (Kollinyi, Esztergomi kano-
nokok, 57. lap.) :

3 Kik zsoldosai valdnak Lajos kirdlynak népolyi hadjirataiban, utébh
mint Voroskéi urak fordulnak elé hazdnk torténetében.
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fog uralkodni rajtok, de s8t szegénységiiket is a hadi zsolddal
konnyitendi.

Kiilonds az is, hogy a lengyel torténetivék, kik foladatokdl
tizték ,Nagy* Kdzmér diesOséyét egekig magasztalni Nagy Lajos
kisebbitésével, ezen eseményekrsl és okairél mélyen hallgatnak, agy,
hogy a val6t inkdbb sejteni lehet, mint nyomon kovetni. Ez tudni-
illik azon id0szak, mid6n Kdzmér térvényes nejét magitél tdvol
tartotta, fogolyként Oriztette és feslett életre adta magdt, népét
torvénytelen adékkal zsarolta, s egyebek kozt azon fépapot, ki
batorkodott 6t meginteni, a Visztuldba fojtatta.l Ime ez megfejtése
az elhidegfilésnek, melyet a lengyelek kirdlyuk irdnt tanusitdnak.

A litvén hadjdrvatokrél, nevezetesen azokrél, melyek sikeré-
ben Nagy Lajosnak oroszlin része volt, példdul az 1351. évirdl az
érintett korir6k esupdn azt emlitik, hogy Lajos magyar kirdly
segitségére volt Kdzmérnak,? a ki (mdr t. i. a halglra vélt Kidzmér)
nagyszeri hadjdratot inditott a litvinok ellen, melyben megverte,
szétverte Oket és Lodomeridt Vladimir vdrdval egyiitt elfoglalvin,
valamely pdros viadalban (in quodam particulari certamine) Kiey-
stutot, a litvdnok févajdgjdt is elfogta. Mennyi téves adat, s6t szdnt-
szdndékos tévesztés van e torténeti eldaddsokban, kimutathaté teljes
hitelt érdemld szemtanuknak, milyenek Jdnos bardt, a kirdly gyén-
tatGja, Sterneck, Ellerbach és Kreutzbeck lovagok jelentésébdl, kik
Nagy TLajos hadjdratdban részt vettek.®

Nem Kidzmér, de Nagy Lajos foglalta el Galiczidt- és Liodo-
méridt, melyek kirdlyi ezimét viselte és melyek régi jogon Magyar-

1 Az egykord tirténetiré, vigv litszik, Czarnkovski szavait idézziik,
melyekbol a mondottak némi megerdsitést nyernek: Kazimirns in  seipso
lubricus . . . tandem diabolo suggerente . .. viecarius ecclesie Cracoviensis . . .
in flumine Visle submergitur innocens ... Heu deinceps prosperitas ab ipso
rege discessit ... et quoeies Lithwani cum Polonis in aliquod prelium con-
venerunt, semper Poloni vineebantur ... (Sommersberg, Siles. rer. Seript.
II, 98.) — Bivebhen és batrabbap ir ezekrdl Kdzmér kirdly misik bimuldja,
Diugosz, (Hist. Polon. III. 231 et sequ) kirdl pedig feltehetjiik, mert kimé-

letesen, nem alaptalanil irt.
? Dlugosz, I1I, 240.: rex Polouia habens in soo solatio Ludovicum

Hungariae regem.
3 Fontes domest. i. h. — Diessenhofen Bohmernél, IV, 82. —

Suchenwirt Primisser kiaddsa I. 1X, X. — V. 6. Nagy Lajos czimli miivem
265. ¢és kov. lapjait,
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orszdghoz tartoztak. De Nagy Lajos boles gyongédséggel egyelbre
nem tartotta meg, nem kebelezte vissza birodalmdba e két tarto-
mdnyt, hanem dtengedie élethossziglanos élvezetiil nagybdtydnak, a
lengyel kirdlynak. Ez elhatdrozdsdrél Budan 1352-ben kelt levele
magyar forditdsban gy hangzik: ,Mi Lajos Isten kegyelmébol
Magyarorszdg sat. Galicia és Lodoméria kirdlya tudtul adjuk jelen
leveliink sordn, hogy Oroszorszdgot, melyet elddeink a magyar
kirdlyok — koztudomds szerint — birtak, és a mely kivetkezileg
minket, kik jelenleg Magyarorszig (6lott 6rok jogon wuralkodunk,
nagybdtydnknak, Kdzmér urnak,- Lengyelorszdg kirdlydnak, desénk,
Istvdn herezeg megegyezésével, jelen leveliink £ltal adtuk és ajan-
dékoztuk, oly hozzdtétellel, hogy ha a nevezett kirdlynak Isten
kegyelme fiat adna, a mondott orszdgot e fiatél vagy annak finemii

orokoseitél, — de nem a nevezett IKdzmér kirdlytél, mig 6 élethen
van, — mi, vagy Ocsénk Istvdn herezeg ar, vagy kettdnk orokosei

szizezer forinton magokhoz vilthassuk, mire a mondott kirdly
urnak fia vagy orokosei amaz orszdgot minden ellenmondds nélkiil
visszaadni tartozzanak. Ha pedig, mit6l Isten 6rizzen! Kdzmér ar
Lengyelorszdg kirdlya fiorokos nélkiil hanyna el, ez esetben a sz6-
ban forgé Oroszorszig mint jogos tulajdonunk Iengyelorszdggal
egyiitt teljes joggal keziinkre keriil, az erve vonatkozé jogi, eredeti
kotés értelmében. Segitségiil pedig a poroszorszdgi |keresztesek,
valamint Oroszorszdg birmely megtdimadéi ellen, amint erre sziik-
ség leszen vagy alkalom kindlkozik, adni fogunk mi és ugyanazon
Istvén herczeg Lengyelorszdg kirdlydnak azon médon, mint erre
atydank Kidroly kirdly kotelezte magdt és utdna mi is koteleztiik
magunkat. Kelt Budidn, husvét iinnepe nyolezaddban, 1352, évben®.2

Lajos magyar kirdly e nagylelkii eselekedetének, ha keressiik,
csak két okdt taldlhatjnk: egyet, hogy Kdzmért visszavezesse a
tisztesség  elhagyott Gsvényére, melyen ,Isten kegyelme fiat adna
neki“ ; mdst, minthogy fia Nagy Lajosnak magdinak se volt, Istvdn
Oesese szdamdra is megszerezze a vdrandosdgot a lengyvel kirdlysipra.?

t A Stadnicki: Synowie Gedimina I1, 231. kiadott latin eredeti ntdn.
? Nincs tehdt értelme Caro (Gesch. Polens II, 202 300.) rosszakaré és
aiinyos nyilatkozatainak : ,Konig Ludwig von Ungarn zeigte sich wieder als
der alte gute Freund, der bei allen Geschiiften mit Kazimir zunichst sein
eigenes Interesse im Auge hatie®. Hs ismét: ,Konig Ludwig von Ungarn
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Gyanitom ez utébbit abbél is, minthogy Nagy Lajos ajabb
litvin hadjdrathoz kész(ilvén, anyjdt, Krzsébet kirdlynét kildé
Lengyelorszdgba, hogy a lengyel urak hiiségi eskiijét kivegye;?!
még inkdbb abbél, hogy miutdn Istvdn herezeg 1354. augusztus
9-6n meghalt, Kdézmér kirdly személyesen jott Buddra, hogy Istvdn
herezeg fidnak, Jdnosnak is biztositsa Lengyelorszdg trénjdt azon
esetre, ha Nagy liajos fiorokosok nélkiil halna meg.? Ezen elbhatdro-
zdshoz azonban Gjbdl gy a magyar, mint a lengyel nemesség hozzd-
jdruldsa kivdntatvdn, hatdrozatba ment az is, hogy mindkét orszdg
féurai 135D husvét utdn Sandecben eskiitételre, hogy kirdlyaik
megegyezését résziikrdl is elfogadjik, talilkozzanak s

A sandeci gyfilést megelézileg az Osszes lengyelség koveteket
kiildott Buddra Nagy Lajos kirdlyhoz, hogy téle kedvezd foltétele-
ket kérjenek, melyek mellett az & tronoroklésén felil a Jédnos
herczegét is készséggel elfogadndk, voltaképpen, hogy lehetdleg
nagy basznot meritsenck a magyar kirdlyi hdznak nyujtandé kedvez-
méuybdl. A kovetség tagjai négyen valinak: Jdnos vojnici vdrnagy,
Kdzmér kirdly egykori neveldje, Fléridn krakéi prépost (késGbb
piispok) és kanezelldr, Péter szész6116 (tribunus) és Pelka allovisz-
mester, kik jé eredménynyel jdrtak, mert Lajos kirdlynak Buddn
1355. janudrius 24-én kelt levelét vitték magokkal, mely igen
beeses igéreteket tartalmazott azon esetre, ha Lengyelorszdg trén-
Jjat Liajos kirdly elfoglalnd.t E levélben megigérte Nagy Liajos kirdly:

1. hogy Lengyelorszigban esak régt6l fogva szokdsos adékat fog
szedetni és semmi esetre sem olyakat, melyeket Kdazmér kirdly atyja,

mischte sich auf eine Art in die hiuslichen und fumilidren Verhiltnisse des
Konigs, welche dem Verdacht Ranm gibt, dass er mit Planmissigkeit es zn
bewirken musste, dass Kazimir keine minnliche Erben ans chelichem Bette
erhielt® és szdmtalunszor mésutt. -— Caro egyébirint elfogultsigdban helyte-
leniil is értelmezte Lajos kirfly fouti levelét, illetve annak kivonatit, melyet
Jénos lengyel kaneczellir Krakdban 1357 szeptember 1-én készitett és melyet
Sommersberg (Siles. rer. script. 1I, Mantissa diplomatum S1.) kiadott.

1 Sommersbergnél ugyanott kivonatosan.

2 1355 febr. 23. Naruszewitz, Mist. naroda polsk. 1X, 1.2.

3 Nagy Lajos ismét anyjit kiildé a sandeci gyiiléshez (Dogiel, Cod.
dipl. regni Pol. I, 38)

4 E levelet szoszerint fontartd Dlugosz, Hist. Polon. III, 252. kiaddsa
Bandkie is: Jus Polonicum, 156. lap.
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vagy maga Kdzmér Tirdly is, bizonyos okokbdl, sértvén a kivdlt-
sdgokat, foleg a fopapokisl és egyhdzi személyektol kizsarolt. S6t ha
a vidrosok sziikség esetén némi fizetséget Hnként vidllalni akarngnak,
erre Gket kényszeriteni nem fogja.

2. Ha a kirdlynak az orszdghan utaznia kellend, nem sz4ll
meg a f{6papokndl, egyhizak birtokain vagy monostorokban, a
tulajdonosok akarata ellenére. Ha pedig ezt el nem keriilhetné,
minden okozott koltséget megtérit.

3. Ha az orszdg hatdrain tGl hadat kellend jdrnia, kételezi
magdt, hogy a hadjdratban résztvevék minden kdrdt pétolni fogja.l

4. Ha pedig 6 is, unokadesese Jdnos herczeg is fiorokosok
nélkiil mulngnak ki, a lengyeleket hiségi eskiijik, illetve minden
mds kotelezettséebk alél folmenti, kivevén, hogy megfizetni tartoz-
ndnak azon HO0OD hatvanad cseh garast, melyek megaddsdt magdra
villalta atyja, néhai Kdroly kirdly, azon esetre, ha Kdzmér id6sh
lednya férjhez megy, mely Osszeget Lajos kirdly a mondott alkalom-
mal - esakugyan megadta. Tzen osszeget meg kellene téritenie a
kirdlynak, ki az id6ben uralkodik, ha t. i. Lengyelorszdg vagy az &,
vagy Janos herezeg kezére nem kerfilne. Ellenkez6 esetben Kdzmér,
illetve orszdga e fizetség alél folmentetnek. Egyebekben pedig
Liajos kirdly Tengyelorszdg minden néven nevezend§ lakosdt, a
herezegt6l kezdve az utolsé zsellérig jogaikban és szabadsdgaikban
megtartani igérte.

Ezutdn vagy tiz évig semmit se hallunk Nagy Lajos pozicio-
jérdl a lengyel trénutédlds kérdésében, hanem ha azt, hogy Istvdn
herezeg fia, Jdnos herczeg idGkozben meghalt. Kgyébként marad
minden a régiben. Ami taldn nyugtalanitotta Kdzmér kirdlyt, azon
korviillmény lehetett, hogy Iiajos kirvdly esalddjsban fiutédok nem
jelentkeztek. Talin rdunt mdr a sivdr életre és a kilonbos6 dgya-
sokra, kik kozfil Eszterka, a szép zsid6 lesny, Kdzmért nemesak
lednyokkal, de fiukkal is megajdndékozta. Utjdban dllott ugyan
torvényes felesége, az ellizott Adelbeid, mindazondltal feleségiil
szandékozott venni Glogani és Sagani Henrik herezeg lednydt,
Hedviget — gy lehet — azon reményben, hogy még lesznek fiai
¢és hogy utébb a szentszék kegyelmét is kieszkozli tervezett hdzas-

t A 2. és 3. pontot folvették a kassai 1374, évi privilegiumba is.
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sdga torvényesitéséhez. Nagy Lajos, midén 1364 szeptemberben
tobb fejedelem tdrsasdgdban Krakdban® tartézkodék és megneszelte
kedves nagybdtyja e szdndékdt, az erkolesiség szempontjgbdl nem-
esak helyeselte azt, hanem ajdnlkozott, hogy hdzassdgi akaddlya
elhdritdsdban kozre fog miikddni a szentszéknél, a mit — siker-
teleniil ugyau — meg is tett; st készségesen megigérte, hogy ha
Kidzmér friss hdzassdgdban fimagzatot nemzene, a trénoroklésre
vonatkoz6 minden jogdrél lemond és Kdzmér leend§ fiutédjit a
lengyel trén torvényes 6rokoséil fogja elismerni. Igaz, hogy ezt a
régi szerzfdések is kikototték, de nem szabad feledniink, hogy a
szilletend§  trénorokos, kinek javdra Nagy Lajos eleve lemondott,
nem lett volna torvényes gyermek. — Kdzmér egybekelt 1365
juliusban Sagani Hedviggel, kit6l azonban fia nem, esak két lednya
sziiletett.l

Maradt tehdt a trénutédlds kérdése megint a régiben, mig-
nem IV. Kdroly esdszdr bele nem avatkozott. Bossztsdggal tapasz-
talta a esdszdr a visegrddi fejedelmi kongresszustél fogva a magyar
és lengyel kirdlyi hdzak szoros Gsszetartdsdt, valamint, hogy Lengyel-
orszdg (még e szdzad elején Csehorszdg tartomdnya) Magyarorszdgra
vdrakozik. Armdnyhoz szokott eszével beldtta azt is, minthogy
Nagy Lajosnak is esak lednyai voltak, Kdzmérnak is, ez utébbi
hajlandébb lesz Lengyelorszigot sajdt lednyaira hagyni, mint Nagy
Lajos lednyaira. Ajdnlatot teit tehd#t Kdzmérnak, hogy Venczel fidt
lednyai egyikével eljegyzi, e lednyt a pdpa dltal torvényesitteti és
orokosodési jogdt elismerteti. Mindeniitt czélt ért; nemesak Kdzmér
kirdlyndl, hanem V. Orbdn pdpdndl is, ki értestilvén, hogy a ecsd-
szdr 6s a lengyel kirdly a kolesonos bardtsdg megszildrditdsa végett
ségorsdgra Shajtanak 1épni és a esdszdr fia, Veneczel, feleségiil akarja
venni Kdzmér kirdly egyik ledny:dt; de minthogy a jegyesek negyed-
fokt rokonok, a lednyok pedig torvénytelenek : megengedte a pdpa,
hogy a rokonsdg mellett is egybekelhessenek s egyfittal torvényesi-
tette a menyasszonyt, hogy atyja utdn orokolhessen.

Szereneséje volt Nagy Lajos kirdlynak, hogy a rémai egyhidz-
nak ellenségei leverésére tetemes segitségre volt sziiksége, melyet

t Mindezekrdl, valamint Kdzmér kirdly esalddi egyéb viszonyairdl béveb-
ben érteleztem, mely értekezésem valdszinlileg a Szfizadokban fog megjelenni.
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miutdn a magyar kivetek a pdpdnak megigértek, sikerilt a esdszdr
akndit {olrobbantaniok. A pdpa fontartotta ugyan eldbbi {olment-
vényét Kdzmér torvényes lednyai részére, de hozzd tette, hogy
ebb6l hdtramaradds nem hdromolhatik Lajos magyar kirdlyra vagy
anyjdra, minthogy a Kdzmérral kotott szerzfdéseiknek épséghen
kell maradniok: Erzsébet anyva-kirdlyné, Kdzmér nénje els6 sorban,
mdsod sorban pedig fia, Nagy Lajos Orokose a lengyel korond-
nak.? (1369. deczember 5.).

Magdtol értetik, hogy IV. Kidroly esdszdr azonnal elejtefte
tervét Kdzmér lednyaira és Lengyelorszdgra. Figyelmet érdemel
még, hogy a pdpa iddsb KErzsébet kirdlyné jogdt a lengyel trénra,
melyrdl eddig sz6 nem esett, erGsen hangoztatta.?

Nem telt ezek utan egy esztendSbe, és Kdzmér kirdly meg-
halt. Nagy Lajos tépel6dve fogadta a kiilddttséget, mely neki a
lengyel korondt felajinld. Miutdn pedic Krakkéban megkorondz-
tdk és elldtogatott Gniezndba, visszatért Magyarorszagba, Lengyel-
orszdg kormdnya gondjait Ozvegy anyjdra hagyvidn. De azért maradt
a mindinkdbb betegeskedd, kordn elaggott jé kirdlynak gondja
elég, foleg ha novendék lednykdira gondolt, kikrdl atyailag gondos-
kodnia kellett.

Részben tudjuk, részben nagy valdszintiséggel hozzd vethet-
jik, bogy Nagy Lajos Katalin lednydnak Sziczilidt, Madridnak
Lengyelorszdgot, Hedvignek Magyarorszdgot szdnta drokségfil. Wér-
jeikdl pedig Katalinnak T.ajos valoisi herezeget, a franczia kirdly
mdsodszilott fidt; Mdridnak Zsigmondot, Venczel cseh kirdly
oesesét ; Hedvignek Lipétot, Vilmos osztrdk herezeg fidt szemelte ki.

Igen dm; de Nagy Lajos gondosan kieszelt eme tervei kivitele
sok akaddlyba {itkozott, a minthogy azok tényleg mds megolddst
nyertek. MellGzve egyebeket, hogy lednyai egyike Lengyelorszig
trénjat orokolje, annuk Gtjdt dllotta a budai, imént érintett 1355.
évi kotés, mely szerint a lengyelek csak arra kotelezték magokat,

t Theiner, Monum. Hung. II, 89. Bdivebben irtam erv6l Isévén ur
arvaja czim alatt a Szdzadok 1901. éviolyamédban

* Valamint hogy késébb 1372-ben s 1374-ben EI Gergely ¢és iddsh
Erzsébet kirdlynot Kdzmér kirdly ut6djinak mondja: jcum eidem (Kazimiro)
germano iuo in regno Polonie snccesseris®. (ZTheiner, Monum, Hung. II. 130,
149.) A mit azonban csak mellékesen jegyeziink meg.
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hogy Nagy Lajos fiutédait fogadjdk esak el orokoseinek. De mert
ilyeket Isten nem adott neki, hogy az oroklést lednyainak is bizto-
sitea, elengedte a lengyelek minden kirvdlyi adéjst, kivévén az eke-
adét (poradlne), melyet két garasra mérsékelt minden jobbdgytelek
utdén. A fépapok azonban hivatkozva kivdltsdgaikra, ezt is vona-
kodtak megadni.

Kz egyszerii lefolydsa, miképpen eszkozolte ki Nagy Lajos a
lengyelekt6l, hogy utdna lednyai is oOrokolhessenek. De minthogy
Nagy Lajos ezen eljdrdsdt, mely Lengyelorszdg hatalmi fejlédésének
alapjdt alkotta,! régibb 68 Gjabb torténetirok folhaszndltdk Nagy
Lajos fényes jelleme moeskoldsdra, kiillonben is a kassai egyezmény,
mely mellett a lengvelek Nagy Lajos Shajtdsdt teljesitették, fontos
torténeti esemény, azt behatébb birdlat ald illik venniink.

A gnieznoi fGesperes korirata hdrom szakaszdt kell egybevet-
niink, hogy az igazsdgot kifiirkészszitk, mert az egyezmény hivata-
los okfratdn kivdl ¢ a kdtf§, melybdl kozetlen(il merithetiink. 2

A fGesperes a csinyt, minek § a kassai egyezmény létrejottét
veszi, Zavissnak, idGsb Erzsébet kirdlyné alkancelldrjinak tulajdo-
nitja. Zavisst, ki 6t az alzancelldri méltésdgbdl kitarta, ezzel els-
menetelét nemesak begdtolta, de neki sok mds keseriiséget is oko-
zott, hatdrtalanul gyfilélte. E gyfiléletben taldljuk indité oksdt a sok
rdgalmas Gesdrldsnak, melyekre magdt a fGesperes ragadtatia, mert
a gyiilolet a legrosszabb tandesadd.

Suchiwilk Jdnos, krakéi kancelldir, gnieznoi érseknek kine-
veztetvén — beszéli a fGesperes — a kancelldrsdgot Zaviss a krakél
dékdn nyerte el atyja és barvdtai segitségével, minek kovetkeztében
annyira dolyfos lett, hogy a kirdlyné udvardt folyton kovette és
iigyeit mds 4ltal nem engedte végestetni, hanem csupdn a piispok
dltal, ki a kirdlyné oldaldin vala. Azt is mondjik, hogy a kirdlyné
sokszor korholta dllhatatlansdgdért, megbizhatatlansdgdért (de factis

1 Der den Anbruch einer glinzenden Machtentfaltung nach Aussen vor-
bereiten hat. (Zeisberg, Die polnische Geschichtsschreibung des Mittelalters,
157. lap.)

2 E szakaszok Sommersberg (Siles. rer. seript. I1) 112. 120 és 132,
lapjain taldlhaték és ezen foliratokat viselik: De exaccione ftributi Poradine
per Lodvigum. De exaccione tributi in bonis ecelesiarum. De morte Zavissii
episcopi Cracoviensis, mely utébbi a 129. lapon kezdidik,
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instabilibus), s6t 6hajtd, vajha tdvoznék udvardbdl; de mert némely
kirdlyi leveleket (értsd a budai 1355. évi egyezményt), melyeket
Lajos kirdly a lengyeleknek adott volt, megmdsitani kivdnta, ezért
tlirte, s6t magasabb méltésdgokra emelte, minthogy Zaviss meg-
igérte neki, hogy atyja és bardtai segitségével a mondott leveleket
kionnyebben médosittathatja. Adott ugyanis Lajos kirdly még Kdzmér
kirdly életében a lengyeleknek kiilonféle szabadsdgot, melyek sze-
rint semminem{ adét sem szabad rdjok, egyhdziakra és vildgiakra
egyardnt, kivetni vagy tdlilk behajtani.

Mi azonban, kik Nagy Lajos kirdly budai levelét szdszerint
ismerjiik; tudjuk, hogy esak annyit igért meg a lengyeleknek, mi-
szerint megelégszik a régi, szokdsos adékkal és nem fog oly zsaro-
ldsokat kovetni el rajtok, milyeket Liokietek Uldszlé és fin Kidzmér
megengedtek magoknak.? Kitett pedig a szokdsos adé Nagy Lajos
kordig, minden jobbdgy- (kmet-) telek utdn hat cseh garast, egy
mérd zabot és hdrom véka (chorus) rozsot. 2

Nagy Lajos kirdly, foltett szdndékidt szeme el8tt tartva, meg-
hagyta tehdt a tartomdnyok kapitdnyainak, hogy szedjék be az eke-
adGt, azzal a fenyegetéssel, ha ennyi ad6t sem akarndnak fizetni, majd
nagyobbat vetnek ki rdjok, mely fenyegetést el is hihetjiilk a {Ges-
peresnek, nem is. A fépapok és féurak azonban az adét a pestisnél
is inkdbb gyiilolték. Ezt mdr elhihetjiik, ha nem Dlugosz mondans
is. Erre a gnieznoi érsek osszehitta a f{Gpapsdgot tandeskozdsra az
adatigyben, de csak kidptalana és egynémely piispik kovete jelent
meg hivdsdra. Ezek Jdnos f{Gesperest (mdr mint a korfrét magidt)
masodmagdval kiildotték Lidszlé opuliai herczeghez azon kérelemmel,
tiltsa el a kapitdnyoknak, hogy az egyhdzak kmetjeitél adét szed-
jenek, mignem a piispokok koveteket kiildének Magyarorszdgba
a kirdlyhoz. Ldszl6 herezeg teljesitette e kérést, haladékot engedvén
Julius 2b-ig. Ekkor a fépapok osszegytiltek Kalisban, hogy kivilt-

t Nullas collectas in predicto regno (Poloniae) exigi faciemus a regni-
colis, quas pater d. regis aut idem d. rex aliquibus ex causis, ultra consvetam
et solitam libertatem ab eisdem, presertim prelatis et personis ecclesiasticis
exigi vel extorqueri fecissent ; sed contenti erimus, que ipsi consueunerunt sol-
uere ab antiquo (Dlugosz, 111, 252.).

* Czarkovski szerint (Sommersherg, IT, 120)) — Dlugosz szerint (111,
953.) : sex scotos Jatorum grossorum, unam mensuram siliginis et unam avenae,
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sfigos jogaikat megvédjék és koveteket kiildjenek nem annyira a
papdhoz, mint inkdbb TLajos kirdlyhoz. Kiildottjeik Fléridn kraki
piispdk és Dobrogost krakéi dékdn valdnak. ,A kegyelmes kirdly
engedett a kérvényezSk folyamoddsdnak, elengedte az adét, de nem
egészen, hanem azt mondta, majd kiegyezik veldk bizonyos mér-
sékelt hdnyadban“. Ugy ldtszik, a viligiak is kiildottséget menesz-
teltek a kirdlyhoz, kik azon iiriigy alatt, mert tekintve az orszdgos
érdemeiket, Kdzmér kirdly folmentette Gkef és birtokaikat minden
adé alél, kérték, hogy e kegyelemben tartsa meg Lajos kirdly is
Glet és levelet is adjon ré6la. Lajos kirdly azonban jobban volt
értesiilve az iigy 4lldsdrdl €s viszonzd : Igaz ugyan (ha igaz?), hogy
nagybdtydm Kdzmér azzal keesegtette fopapjait és fourait, hogy az eke-
adét el fogja tordilni, de szavit be nem véltotta és mind végig besze-
dette az ekeadét. En azonban hajlandé lennék ez adé nagyobb részét
elengedni és kisebb részével uri jogom elismeréseiil megelégedni, ha
ugyan a fGpapok, féurak és fénemesek is hajlandék lennének lednyai-
mat 6rokoseimiil elfogadni.t — Mert — s itt ismét a gnieznoi f6-
esperest beszéltetjiilk — ugyanazon levélben, — tudniillik az 1355.
évi budaiban, — az is foglaltatott, hogy a lengyelek esakis ILiajos
kirdlyt vagy netdn sziletendd fidt kotelesek kirdlyokul elismerni.
Most pedig azon mesterkedett a kirdly, hogy ezen levele viltozdst
szenvedjen és neesak els@dszilott lednydnak hédoljanak meg a
lengyelek, hanem még adét is fizessenek. Hogy pedig Zaviss, Zaviss
atyja és rokonai segitségével eczélt érjen, megigérte a kirdly is,
anyja is, miszerint a legels6 megiiriilend6 plispokséget Zavissnak
adjdk, s err6l pecsétes levelet is adtak neki.? — Mids orszdgos f6-
uraknak pedig kirdlyi nagylelkiiséggel pénzt osztogattak.?

A mondott Tajos kirdly idejében azon gonosz s a . kdnoni
joggal ellenkezd szokds kapott f6l, hogy holmi nagyraldté papot
nemesak a kirdly kegytri jogdhoz tartozé, megiiriilendd egyhdzi

t Dlugosz idézett helyen.

? Mennyire valé ezen 4llitds jelen alakjiban, meghazudtolja maga a
foesperes nehdny sorral aldbb, ahol azt irja, hogy Zavisst a képtalan vélasztotta
piispéknek.

3 A lengyelek (és nemesak Gk) szerették ugyan a potydt; de meg-
vesztegetésnek a magyar Anjouk torténetében eddig nyomdt nem taldltam.
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javakra, hanem piispokségekre is elGjegyeztek, a mi kevésbbé helye-
sen tortént.?

Hasonléképpen némely vildgi urak is szereztek maguknalk
adomdnyos leveleket orszdgos méltésdgokra, a mi Ggy az egyhdzi,
mint vildgi emberek kozt sok kellemetlenséget okozott.?

A gnieznoi fGesperes egyik helyen (Sommersberg 1I, 133.)
hasonlé, mindenféle vesztegetésnele tulajdonitja, hogy a lengyel
fdurak kozil sokan, a kéigarasos adé mellett Lajos kirvaly elsid-
sziilott lednydnak meghddoltak. Csupdn a papsdg mondott ellent, a
kirdly szdndékdn megnyugodni vonakodvdn. Mds helyiitt (ugyanott
a 112. lapon) némi ellenmonddssal azt sllitja ugyanazon fGesperes,
hogy a lengyelek ,eléggé szégyenkezve“ hiiséget eskiivének a ledny-
dgi trénoroklésnek, megigériék a kétgarasos adét is orok idGkre,
csak az érsek és a piispokdk, hivatkozvdn kdnoni kivdltsdgokra, még
azt a csekély fizetséget is megtagadtdk.

t Tény, hogy € korban, midin az exspectantifkat derfire-bordra osate-
gattdk Avignonban és pedig nem mindig nagylelkiien, Nagy Lajos is siirgette,
hogy a fipapok kinevezésénél tekintettel legyenek az O ohajtdsaira; nagyrészint
voltak is. s habdr a gnieznéi fesperes nem volt jeloltjei kost, tény az is,
hogy Nagy Lajosnak fégondja volt az dltala ajinlott fépapok érdemes voltira.

2 llyesmi aligha volt divatban Nagy Lajos uralkoddsa alatt, adat legalibb
hidnyzik hozzd. Hogy igéretet tettek érdemes hazafiak jutalmazdsira, vagy eli-
leges igéret nélkiill is megjutalmaztik a jo szolgdlatot, az manap is elofordiil,
megtortént akkor is. Kétségtelen, hozy Nagy Lajos megjutalmazta Kraké vdrosa
polgérait, a miért onként és készséggel (non coacti, non allecti, nec compulsi,
sed ex libera et bona voluntate) a szent keresztre tett eskiivel fogadtik, hogy
ha fimagzatja nem sziiletnék, quod absit, hdrom lednya : Katalin, Miria, Hed-
vig, vagy a még sziletend0k kozil azt fogadjik el kirdlyokdl, kit & kijelol
szdmukra. (Kelt Visegriidon, 1375. szeptember 30.) Kiadta e levelet Alsini
Bilint péesi piispok és kancellir; tanukul elbkeriiluek rajta: Telegdi Tamds-
esztergomi érsek, Deméndi Ldszl6 veszprémi piispék (a kirdly orvosa), Firenzei
Jinos vdezi piispok, Opuliai Ldszl6 herczeg, rutén helytarté, Szepesi Jakab
orszfighird, Simontornyai Imre volt nddor és Széchi Miklés volt bén. Nagy
Lajos kirdly e levelében megerisitette mindazon szabadsfgokat, melyeket
Kraké virosa Lokietek Uldszl6 és Kézmér kirdlytél, tole, atyjaté] Karoly
kirdlytol, anyjditél Erzsébet kirdlynéts), deseseitbl Andrds és Istvén herczegek-
161 1339 deczember 7-én kapott. Megigérte tovdbb4, hogy szokatlan addkkal
terhelni nem fogja, végre elvendelte, hogy a bochniai kereskedGknek Thorn felé
veendd utjokban, drnik elvesztése mellett, Kraks felé kell menniok (M onum.
Polon. V, 64.)
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Hogy a lengyelek némelyei szégyenkezve, restellkedve egyeztek
a n6i utédldsba, azt valészintinek tarthatjuk, minthogy az id&ben
nemesak uralkoddnak, hanem fShadvezérnek, féhirénak tekintették
a kirdlyt, mely tisztségre egész férfi kellett és né nem volt alkal-
mas, amiért Lengyelorszdgban esak gy, mint Magyarorszdgban a
nGuralomra eset eddigelé nem fordilt eld. Ellenben ha tekintjiik,
hogy Nagy Lajos haldla utdn mennyi kitartdssal kovetelték a len-
gyelek, hogy Hedviget kirdlyal dtkildjék, azt kell hinniink, hogy
a szégyenkez6 lengyelek szdma nem éppen volt tilsdgos, ha esak
f6l nem vessziik, hogy idésb Erzsébet kirdlyné uralkoddsa idokoz-
ben népszeriivé tette a nduralmat.

Az azonban hatdrozottan téves 4llitds, hogy a lengyelek eleinte
csupdn az elsddsziilott lednynak, tehdt Katalinnak hédoltak meg
és ecsak ennek haldla utdn hivta ossze Nagy Lajos kirdly megint
Lengyelorszdg f6urait Kassdra, hogy mdsodsziillott lednydnak is
meghdédoljanak, mely dllitdsdval a gniezndi fGesperes Dlugoszt ugyan .
nem, de a tobbi torténetirékat egész Caroigl tévedéshe ejtette.
Téves pedig ez dllitds azért, minthogy esak egy kassai kotést
ismeriink, s ez 1374. szeptember 17-én kelt. Ebben az mondatik :
jollehet a lengyelek el6bb esak arra kotelezték magukat, hogy Lajos |
kirdly utédjinak esak fidt fogjdk elismerni, most minthogy fia nines,
lednyai koazfil azt, kit akdr &, akdr anyja vagy felesége kijelol,
fogadjik el orokosének vagy utédjinak. Téves tovdbbd a fGesperes
és kovetdi fonti dllitdsa azért is, minthogy Katalin nemesak 1374-ben,
de 1375-ben is élt és csak 1376-ban halt meg.

Valésziniileg rdfogds az is, a mit a flesperes a kassai gyiilés
lefolydsdrél emlit, hogy Nagy-Lengyelorszdg fGbbjei, a gnieznoi
érsekkel éliikon, Nagy Lajos ohajtdsdnak ellenszegiiltek ; de a kra- -
kéiak (kis-lengyelek), kivdlt a Zaviss pdrtja tandesdra a kirdly
bezdratta Kassa vdros kapuit, s ily médon csikarta ki a hiiség-
eskiit lednyai szdmdra. Az ezen alkalombdl kidllitott okirat, a hires
kassai paktum az Osszes fourak, fonemesek, nemesek és vdros koz-,
megegyez6ését emliti?, melynek ha hinni nem akarunk, hihetiink a
ténynek, hogy a nagy-lengyel fGurak voltak oszlopos tdmaszai Zsig-

i Gesch. Polens 1I., 386.
2 Katona, Hist. Crit. X., 5b83.

Erdélyi Muzenm. XIX, 6
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mondnak, kit Nagy Lajos mint Mdria leend8 férjét és Lengyel-
orszdg jovendd Kirdlydt redjok bizott.

Hinniink kell a levélnek, melyet a Nagy-Lengyelorszdg vemes
kozsége 1 hittel fogadja, hogy minden hiiséggel és engedelmességgel
fog wviseltetni a ,szent emlékd“ ILiajos kirdly azon lednya irdnt, a
kit frott kotések szerint torvényes orokoseiil Lengyelorszdgba kiil-
denck.?

A nemes f6urak, kiket nehdny évvel elébb — illitélag —
arra kényszeritettek, hogy Nagy Lajos akaratdnak meghédoljanak,
a nagy kirdly haldla utdn aligha dllottak volna dnként igéretiik
mellett.

Végre, a mi Czarnkovski Jankét annyira foldihitette, Zaviss
_is elnyerte jutalmdt. Miutdn Mokrski Fléridn krakéi piispok 1380
februdrius 6 4n meghalt, az drvasdgra jutott krakéi kdptalan Ku-
roszwenki Zavisst, krakéi fOesperest a Rézsdk nemes hdzdhol, 1381
mdrezius 24-én pispokének megvdlasztotta, kit mintdn Jdnos gniez-
noi érsek Kalisban, 1381 dprilis 14-én megerdsitett, VI. Orbdn
pdpa rendeletére Demeter esztergomi érsek Esztergomban folszen-
telt.? Zaviss 1381, mdjusban foglalta el piispoki székét, azonban
mdr 1382 janudrins 12-én meghalt, s ezzel megtette Janké fGespe-
resnek azt a szivességet, hogy kedve szerint megrdgalmazhatta.*

t Harminez névszerint folemlitett féura, koztitk a poznani és kalisi
nédorok, a kalisi, nakeli, stremi, biechovi, sbhassini virnagyok, ceterique nobiles,
nobiles milites, totague communitas Maioris Poloniae.

¢ Omnem fidelitatem et obedientiam filiae serenissimi prineipis ac domini
olim Ludovici sanctae memoriae, olim regis Poloniac et Hungariae, quae
nobis pro haerede legitimo in regnum Poloniae . .. dabitur, secundum teno-
res ... in literis deseripti ... inyiolabiliter tenere. Datum et actum in Ra-
domskie 1382 (december 2.) feria tercia post festum B. Catharinae. (Banditkie,
Jus Polonienm codicibus veteribus manuscriptis et editionibus quibuscumque
collatis (Vars6, 1831.) 187. lap.

3 Diugosz, Hist. Polon. I1I, 388, a ki hozzd tesui, perse ex propriis,
hogy a vilasztds idosb Erzsébet kirdlyné kizremiikodésével is tortént. Talin
el is hinndk ez 4llitdsdt, ha idésb Erzsébet kirdlyné még 1380-ban meg nem
hale volna.

+ Erdekes mutatvinyt nytjt szertelenségekrél, melyeket Janké Gr meg-
engedett magfnak, a kovetkezd részlet: contigitque prima nocte post sepul-
turam ipsius (Zavissii) quoddam memorabile, quod sanctuarii, qui in armario
ecclesie thesaurum ipsins ecclesie custodientes vigilubant, audiuerunt strepi-
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Pedig Zaviss mfive, a kassai kotés, melyet Lengyelorszdg sza-
badsdga nagy levelének, arany-bulldjgnak nevezhetiink, ! 6rok hdlds
emléket dllit nem ecsupdn, Nagy Iajos kirdlynak, hanem Zavissnak
is, ki azt szerkesztette.® A lengyel nemzet nem is késett a szabad-
gdgokat, melylyel Nagy Liajos kirdly megajindékozta Jagello Uldszé
dltal, mentfil el6bb ismételve megertsitietni.?

Por AxtAL.

tum equorum per pauimentum ecclesie hue et illue discurrencium. Ex quibus
sonitu et strepitu vocum et equorum in tantum fuerant territi prefati sanctn-
arii, quod nee clamare nee loqui potuerunt et deinceps gravi infirmitate quasi
attoniti remanserunt ne¢ usque ad presens de vita ipsorum spes habetur.
(Sommersberg, 11. 133.)

t Bandtkie, Jus Polomicum, pag. 184, ily ezimet ad neki: Privilegium
Ludovici regis, confirmans omnes literas, jura et libertates per ante-
cessores ejus (?) indigenis regni Poloniae concessas, per quod novas
exemptiones suas regno dedit pulchras et perutiles.

2 Megismeri ezt Caro is (Gesch. Poleas, II, 390.), noha egyebekben a
gnieznoi fOesperest vakon koveti, midén igy nyilatkozik: Es ist wohl kein
Zweifel, dass Zawissa als Reichskanzler der Verfasser dieser neuen ,Charte®
des polmischen Reiches war, und man muss ihm die Gerechtigkeit widerfahren
lassen, dass sie mit der eines Reichsgrundgesetzes wiicdigen Klarheit und
Schlichtigkeit abgefasst ist ... und geht in vielen Bestimmungen weit hinauns
iiber die Umstiinde, welehe sie hervorgerufen haben, sie umfasst vielmehr das
ganze staatsrechtliche Verhiiltniss der Krone zu den anderen Staatsfactoren.

4 Bandtkie, Jus Polonicum, pag. 189. de dato Cracowie, 1386 febr. 18.
és Korezin, 1386 aug. 29



