Csukovits Enikd

Keéso kozepkori leirasok Erdely-képe

A neves humanista, Aeneas Sylvius Piccolomini a t4j iranti érzékenységben — maganember-
ként és a tudomanyos foldleiras mivel6jeként egyarant — a 15. szdzad legfontosabb tantiinak
egyike.! Az elsék kozt szerepelt, aki a taj nagyszeriiségét nemcsak élvezte, hanem lelkesedve
részletesen le is irta. Miutan papava valasztottak, szabad idejét leginkabb kirandulasokkal, vi-
déken tartézkodassal toltotte, s utazasaiban még egyre jobban elhatalmasodd koszvénye sem
akadalyozta meg. Onéletrajzi munkajaban, a Feljegyzések kora nevezetes eseményeirdl cimii
adat- és gondolatgazdag emlékirataban szamos helyen meriil el a felkeresett vidék szépségei-
nek részletes leirasaban: csodalatat éppugy kivivhatta egy-egy szép fekvésii varos (pl. Spoleto,
Tivoli), valamely jeles épiilet (pl. az orvietéi dom), mint a természet haboritatlan szépsége.
1462 nyarat példaul a sienai teriileten fekvé Monte Amiata fennsikjan allo régi monostorban
toltotte. ,,Ha van egyaltalan olyan hely, amely édes arnyaival, eziistds forrasaival, zoldelld fii-
veével és viragzd mezejével vonzza a koltdket, hat ide minden bizonnyal eljonnek nyaranta,
mert nem hissziik, hogy akar Cirra, akar Nysa lejt6i foghatok lennének ehhez, ha mégoly sok-
szor emlegetik is 6ket a mitoszok™ — irta feljegyzéseiben Pius papa. Az egyhazfot az egész cu-
ria kovette a hegyre, s bar az udvartartas nagyrészt a kdzeli varosokban kapott szallast, a papai
hivatalok mindennapos tevékenysége bukolikusan idilli koriilmények kozott folyt: ,,Meghataro-
zott napokon atjottek szignatirara, amit a fopasztor a berekben végzett, hol ennek, hol annak a
fanak a tovében, édesen csorgedezd patak partjan iilve [...] Egy alkalommal épp a szignatarat
végezte, amikor kutyak egy hatalmas szarvast vertek fol, mely ott hevert a kdzelben. Pataival
€s agancsaval széthajigalta 6ket, majd sebesen a hegyekbe futott. El6fordult néha az is, hogy a
biborosokkal a gesztenyefak alatt tartott konzisztoriumot, vagy a koveteket a mezon fogadta ki-
hallgatason.”

Aeneas Sylvius a korban hasznalatos szinte valamennyi irodalmi miifajban jelentdset alko-
tott, igy a humanistak altal tjrafelfedezett laudatio, illetve a geografia mifajaban is. Az utazas,
az elérhetd vilag bejarasanak, megismerésének vagya, a latottak irasba foglalasa azonban ter-
mészetesen nem a 15. szazadban vette kezdetét, mint ahogy a foldrajzi irodalom kiilonb6z6
miifajai sem ekkor alakultak ki. Mar az 6korban késziiltek olyan geografiai munkék, amelyek
évezredes hatast gyakoroltak és gyakorolnak ismereteinkre. Az i. e. 1. szazadban irta a gorog
foldrajztudods, Sztrabon Geographika cimi munkéjat. Az 1. szdzadban késziilt idésebb Plinius
Historia naturalisa, vagyis Természettorténete (a III-VI. konyv Eurdpa, Azsia, Afrika foldraj-
zaval), a 2. szazadban Ptolemaiosz Geographidja, a 3. szazadban pedig megsziiletett a Plinius
munkajat kommentalo, kiegészité Solinus Collectanea rerum memorabilium, azaz Tudni valo
dolgok gyiijteménye cimii 0sszeallitasa. Az alapvetd foldrajzi, népismereti leirasok némelyike
nem 6nalld6 munkaként, hanem valamilyen torténeti munka részeként késziilt: koziilikk a legis-
mertebbnek szamit az 5. szazadi hispaniai ironak, Orosiusnak az ismert vilagrol készitett leira-
sa: Historiae adversus paganos (Tortenelem a poganyok ellen) vagy Julius Caesar a gallokrol
irt ismertetése (De bello Gallico).

A Romai Birodalom felbomlasa alaposan megvaltoztatta az utazasi lehetdségeket, atalaki-
totta az utazasi szokasokat, a gérog, romai szerzok altal kdzvetitett ismeretek azonban évsza-
zadokkal talélték a torténelem valtozasait. A kozépkori szerzok, ha egy orszagot vagy népet

! Jacob Burckhardt: 4 reneszdnsz Italidban. Bp. 1978. 180—182. Eletére az ujabb irodalombol lasd elsésorban:
Gioacchino Paparelli: Enea Silvio Piccolomini. L 'umanesimo sul soglio di Pietro. Longo Editore — Ravenna 1978.

2 [I. Piusz pdpa feljegyzései 11/1-2. Forditotta Bellus Ibolya, Boronkai Ivan. Bp. 2001. (Térténelmi forrasok I1.) 372—
373.
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akartak ismertetni, tovabbra is a jol ismert klasszikusokhoz fordultak segitségért: a kora kozép-
kor egyik legtekintélyesebb tuddsa, a 8. szazad elején ¢élt Beda Venerabilis Historia
ecclesiastica gentis Anglorum (Az angol nép egyhdaztorténete) cimii munkajaban {6 forrasként

r

éppugy Pliniust, Solinust és Orosiust hasznalta, mint hét évszazaddal késobb, 1410-ben a pari-
zsi hittudés Pierre d’Ailly, a hires Imago Mundi szerzbje.” A kozépkor, kiilondsen a korai ko-
zépkor irodalmaban foldrajzi ismereteket elsdsorban a torténeti miivekben talalhatott a kissza-

e

mu olvasni tud6 érdeklddd, a kronikasok ugyanis — kovetve retorikai tankdnyveik eldirasait —
az események ismertetése mellett nem feledkeztek meg az adott vidék, orszag leirasarél sem.*

A kereszténység térhoditasaval a zarandoklat, egy-egy szent sirjanak, hires ereklyéjének
felkeresése valt az utazas legelfogadottabb formajava, s az utazas 0j tipusa magaval hozta a
foldrajzi irodalom 0j miifajainak, a kiilonb6z6 utleirasoknak megsziiletését is. A legkorabbi is-
mert irasos zarandok beszamolo a 4. szdzadban késziilt, Bordeaux-bol szarmazo szerzéje Mila-
nén, Aquileian, Dél-Pannoénian at, Konstantinapoly utba ejtésével 333-ban kereste fel Jeruzsa-
lemet.” A bordeaux-i itinerarium szerz6jét szamos olyan nyugati peregrinus kovette, akik vala-
milyen uti beszamolo6t hagytak maguk utan. Részletes és lelkes élménybeszamolot készitett
példéaul Aetheria, egy elokeld szarmazast galliai nd, aki szintén a 4. szazadban latogatta végig
azokat a helyeket, ahol Jézus élt és tevékenykedett.’ A Piacenzai Névtelen 562 el6tt, az angol-
szasz Szent Willibald a 8. szazadban, Bernard francia szerzetes a 9. szazadban utazott a Szent-
foldre, és készitett hosszabb vagy révidebb leirast a latottakrol, illetve atéltekrdl.”

A kozépkor utazasi szokasaiban, a kozépkori ember ismereteiben, vilagrol alkotott képében
Gjabb, a korabbiaknal joval szélesebb kort érintd valtozast hozott a keresztes hadjaratok megin-
dulasa. Az Eurépan kiviili vilag, amelyrdl addig csupan néhany szaz, esetleg néhany ezer za-
randok szerezhetett kdzvetlen tapasztalatokat, kitarult; a hadjaratokon Eurdpa minden tajarol
odaseregl6 tizezrek korabban elképzelhetetlen uj ismeretek birtokaba juthattak, s ezeket az is-
mereteket — amelyek irant odahaza is megélénkiilt az érdeklodés — tobben irasba is foglaltak.
A hadjaratok torténetérdl nagyszamu beszamol6, torténeti munka késziilt.® A robbanasszerii
gyarapodast jol jelzi, hogy példaul a francia nyelvii torténetiras megsziiletése nem annyira az

* Bernard Guenée: Histoire et culture historique dans 1'Occident médiéval. Paris 1980. 168—169.

*Ilyen leirast kozol példaul a 11. szazadban Brémai Addm a skandinav orszagokrél vagy a 12. szazadban Freisingi Ot-
t6 az altala ismert vilagrol, benne a magyarokrol is — mint kozismert, az altala felvazolt magyar-kép korantsem hizelgo.
Guenée: Histoire. 167.

5 Itinerarium a Burdigala Hierusalemusque”. Itinera et alia geographica. Corpus christianorum. Series latina.
Turnhout, Brépols 1965.

¢ Az utinapl6 Ivancsé Istvan forditasaban magyarul is olvashato. Eteria titinapléja. Nyiregyhéza 1996. Az eddigi ki-
adasok felsorolasa uo. 127.

7 Itinerarium Antonini Placentini, un viaggio in Terra sancta del 560-570. Ed. Celestina Milani. Milan 1977; T.
Tobler: Descriptiones Terrae Sanctae ex saeculo VIII, IX, XII, et XV. Leipzig 1874. 1-55, 282-347, 85-99, 395-408. Noha
Jeruzsalem a zarandokok korében mindvégig megérizte kiilonleges jelent6ségét, az évszazadok soran egyre tobb — elsdsor-
ban eurdpai — kegyhellyel kellett osztoznia a latogatokon. A 3—4. szazadtol vette kezdetét a romai szentek, elsésorban
Szent Péter sirjanak latogatasa, a 6-7. szazadra Roma egyértelmiien a Nyugat szakralis kdzpontjava valt. Europa masodik
leglatogatottabb uti célja, Szent Jakab végsé nyughelye az Ibériai-félsziget északnyugati részén fekvé Santiago de
Compostelaban joval késobb, a 11. szazadtol valt nemzetkozi kegyhellyé. A 15. szazad végére, a 16. elejére zarandokhe-
lyek egész Europat behaldzo lancolata varta a zarandokolni vagyo hiveket. A legfontosabb ilyen halozatot egyértelmiien a
szamos agbol allé compostelai Utvonal alkotta. Az Utvonalakat a 12. szazad elején egy francia zarandok, Aimery Picaud
foglalta &ssze. Zarandokkalauza a Liber Sancti Jacobi néven ismert kompilacié 6todik kényveként maradt fenn. A kétet
Codex Calixtinus néven is ismert. Kiadasa: Jean Vielliard: Le Guide du pélerin de Saint-Jacques de Compostelle. Texte la-
tin du XII siecle, édité et traduit en frangais d’apres les manuscrits de Compostelle et de Ripoll. Macon 1938, 1978.

¥ A legfontosabb ilyen miivek valogatott kiadasat lasd pl. Croisades et pélerinages. Récits, chroniques et voyages en
Terre Sainte. XIF-XVI° siécle. Edition établie sous la direction de Danielle Régnier-Bohler. Paris 1997.
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anyaorszag, vagyis Franciaorszag torténetéhez, hanem els6sorban a keresztes hadjaratokban
részt vevd franciak torténetéhez kotheto.”

A vilag megismerésének vagya azonban nem allt meg az Gjonnan 1étrehozott keresztes alla-
mok keleti hatarainal: a 13. szazadban domonkos és ferences misszionariusok, majd nyomuk-
ban kereskedok jutottak el Azsia addig ismeretlen tajaira: az elsdség ezen a téren a magyar Bé-
la herceg, a késébbi IV. Béla koltségén ttra kel domonkos expediciokat illeti. 1232-ben indult
el Ott6 barat és harom tarsa, 1235-ben, Otto hazatérte utan pedig Julianus és tarsai, a keleten
maradt magyarok felkutatasara.'’ IV. Ince papanak a ,tatarok kiralyahoz és népéhez” kiildott
legsikeresebb kovete, Plano Carpini 1245-ben indult utnak, néhany évvel késébb, 1253-ban ko-
vette példajat a IX. Lajos francia kiraly kiséretéhez tartozé Rubruk Willelmus ferences barat,
végiil a hires elsd keleti utazok sorat a szdzad végén a velencei kereskedéivadék, Marco Polo
zérja."!

Az eurodpai kdzvélemény hitte is, nem is azokat az olykor valoban fantasztikus ismereteket,
amelyeket a keleti utazok altal irt vagy tollba mondott szovegek tartalmaztak: a hihetetlen sza-
mokkal zsonglérkddé Marco Polot Italiaban mindmaig az ,,il milione”, a milliomos ginynévvel
emlegetik, ugyanakkor mtivének csak a konyvnyomtatds kezdetéig mintegy szazotven kodex-
valtozata maradt fenn.'> Még nala is nagyobb népszeriiségre tett szert egy feltehet6leg fiktiv ut-
leiras, Jehan de Mandeville-t6l az Utazds a Fold koriil. A 14. szazad kézepén késziilt miinek
mintegy 250 kézirata ismert, és mar a 14. szazadban szamos nyelvre leforditottak."”* A feltehe-
téen angol szerz6 India, Indonézia, Kina mellett ismerteti tobbek kdzt Janos pap orszagat, sot
még a f6ldi paradicsomot is — igaz, ez utdbbi esetében beismeri, hogy személyesen nem jart ott,
azonban azt allitja, masoktol hallott rola."*

A 15. szézad az eddigi geografiai, torténeti ismeretek Osszegzésének évszazada.'> A leghi-
resebb munkak kozé tartozott Pierre d’Ailly emlitett /mago Mundija, aki féként klasszikus auk-
torokra épitett foldleirasaban — amelybdl természetesen nem maradt ki a foldi paradicsom is-
mertetése sem — nem kevesebbet allitott, mint hogy Indidba nyugati iranyba haladva is el lehet
jutni.'® A sokat forgatott konyvek kozé tartozott Aeneas Sylvius Piccolomini De Asia és De
Europa cimii geografiai miive a Fold altalanos — és ezuttal tudomanyos — leirasaval, sajat kora
emlitésre méltd eseményeinek, az egyes orszagoknak, vidékeknek, valamint az ott é16 népek-
nek az ismertetésével.'” Ezek a konyvek tobbet jelentettek egyszerti olvasméanynél, hatasuk
akar vilagtorténelmi tettekre is sarkallhatta olvasoit: az Imago Mundi volt Kolumbusz Kristof
egyik kedvenc olvasmanya, amelynek a birtokaban 1év6 példanyat — a sok szdz széljegyzetbdl

? Csernus Sandor: 4 kdzépkori francia nyelvii torténetirds és Magyarorszag (13-15. szdzad). Bp. 1999. 35-49.

' A Julianus két atjarol késziilt jelentések magyar forditasban megjelentek in: Julianus bardt és napkelet folfedezése.
Valogatta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Gyorfty Gyorgy. Bp. 1986. (Magyar Ritkasagok) 61-82.

" Plano Carpini 1ti jelentését magyarul 1asd: Julianus bardt. 91-183. Rubruk utleirdsa uo. 201-381. Marco Polo uta-
zasainak magyar forditasa tobb kiadasban is megjelent.

12 Vajda Endre: Bevezetés. In: Marco Polo utazdsai. Bp. 1984. 25-27.

13 Le livre de Jehan de Mandeville. Une ,, Géographie” au XIV* siécle. Publ. de ’Univ. De Louvain-la-Neuve. 1990;
Croisades et pélerinages 1393—1435. Szignatiraja tanusaga szerint olvasta példaul V. Karoly francia kiraly is, aki 1371-
ben, orvosatol kapta a kétetet. Michel Sot — Jean-Patrice Boudet — Anita Guerreau-Jalabet: Histoire culturelle de la France.
Edition du Seuil, 1997. 281.

' Jean Delumeau: 4 paradicsom torténete. A gyonyorok kertje. Bp. 2004. 69.

'3 Numa Broc: La géographie de la renaissance (1420-1620). Paris 1980. 17.

' Ymago Mundi de Pierre d’Ailly, cardinal de Cambrai et chancelier de I'Université de Paris (1350-1420). Texte la-
tin et traduction frangaise des quatre traités cosmographiques de d’Ailly et des notes marginales de Christophe Colomb.
Etude sur les sources de I’auteur. Paris 1930.

'7 Aeneas Sylvius munkaja volt az egyik legfontosabb forrisa Thuréczy Janos kronikajanak is. Mélyusz Elemér: A
Thuréczy-kronika és forrasai. Bp. 1967. (Tudomanytorténeti tanulmanyok 5.) 110-111.
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itélve — alaposan elolvasta és végiggondolta, de konyvtaraban megvolt Mandeville és Marco
Polo utleirdsa éppligy, mint Aeneas Sylvius Piccolomini geografiaja.'

Magyarorszag ebben a kitagul6 vilagban koztes helyet foglalt el. A korai kozépkor munkai-
ban épp viszonylagos ismeretlensége miatt alig szerepelt: mivel a forrasként hasznalt antik
szerzOk — hasonloképpen az Eurdpa peremén él6 szlav, skandinav népekhez — nem irtak a ma-
gyarokrol, ismeretek hijan csak kivételesen esett roluk szo.'” Némi valtozast ugyan e régid
megismerésében is hozott a Magyarorszagon atvezetd zarandokutvonal megnyitasa,” illetve
késobb a keresztes seregek atvonuldsa, az orszagon atutazd szerzOk szemében azonban Ma-
gyarorszag nem volt tobb mint az tvonal mellett fekvé egyik keresztény orszag, érdekessége,
hatasa meg sem kozelitette az Gti cél Jeruzsalemét. A kozépkori utazok szamara egy kissé obs-
kurus, de Attila hunjainak, illetve a kalandozé magyaroknak barbar vadsagat levetk6zve min-
den egzotikumot nélkiilozé vidékké valt.”!

A vilaghodito hun vezért, Attilat hosszu mell6zés utan a 15. szazad szerzéi, kiilondsen Ma-
tyas kiraly és humanistéi allitottak ujra el6térbe, szabalyos kultuszt épitve személye koré.** Di-
cs6itésében ugyanazok a torténetirdk jartak élen, akik az 1j — vagy 1j alapokra helyezett — geogra-
fiai gondolkodast meghonositottak az orszagban. Attila szalonképessé tételéhez és a korszeri
foldrajzi megkozelitéshez egyarant az orszagba minden korabbi iddszaknal nagyobb mennyi-
ségben behozott vilagi targyt konyvek biztositottak a megfeleld municiot. A 15. szazadban hu-
manista és nem humanista kdnyvtarakban egyarant felbukkannak olyan munkak, amelyek némi
szint vittek az addig szinte kizarolag liturgikus, illetve teoldgiai, kanonjogi kdnyvekbol dssze-
allitott gyijteményekbe, s e miivek kdzt megtalalhatjuk a fentiekben emlitett hires geografiai
munkakat is. A legtobb ilyen tematikaju konyvet Matyas kiraly konyvtarabdl, a Bibliotheca
Corviniana vilaghirii gylijteményébdl ismerjiik. A kiralyi konyvtarban ott sorakozott Julius
Caesar Commentaria de bello Gallico, Sztrabon, valamint Ptolemaiosz Geographia, illetve
Plinius Historiae naturalis cimi miive, az Okor legjelentésebb geografiai munkai.”® Ezek a
munkdak — vagy legalabbis némelyikiik — természetesen nem hianyozhattak Vitéz Janos kony-
vespolcardl sem. Mindmaig fennmaradt a cimerével ellatott Ptolemaiosz Cosmographidja,** s

'8 Delumeau: i. m. 70, 72; Broc: i. m. 18.

1% Robert Delort: La vie au Moyen Age. Paris 1982. (Collection Points H 62.) 79.

2 A magyarok kereszténnyé vélasa — a nyugati szakirodalomban elfogadott vélemény szerint — komoly hatast gyako-
rolt a szentf6ldi zarandoklatok megutijulasara, fellendiilésére. Pierre André Sigal: Les marcheurs de Dieu. Armand Colin,
1974. Magyarul: Isten vandorai. Kézépkori zarandoklatok és zarandokok. Bp. 1989. 99; Béatrice Dansette: Les relations
du pélerinage Outre-Mer: des origines a I’age d’or. In: Croisades et pélerinages 886; Steven Runciman: 4 keresztes had-
jaratok torténete. Bp. 1999. 50. Az addig szinte kizarolagos tengeri utazas mellett a biztonsagossa valt Karpat-medencén at
0j szarazfoldi ut nyilt meg kelet fel¢, mely egy 1031-1043 kozott keletkezett itinerarium szerint tobbek kozt Gyor és Fe-
hérvar érintésével, a Dravan és a Szavan atkelve haladt at az orszagon, és Belgrad — Nis — Szofia — Drinapoly — Konstanti-
népoly érintésével, Kis-Azsian at, Antiochia — Tripolisz — Bejrut — Emmauson keresztiil ért Jeruzsalembe. A magyar vo-
natkozasu részek kiadasa: Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum et regum ex stirpe Arpad descendentium
ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI. I-111. (=CFH) Collegit Albinus Franciscus Gombos. Bp. 1937-1938. 11
844-845. Legujabb magyar forditasa: Az dllamalapitdas kordnak irott forrdsai. Az elészot irta, a szovegeket valogatta, a
kotetet szerkesztette Kristo Gyula. Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 15. Szeged 1999. 160-162. Az itinerarium értéke-
Iése, a helynevek azonositasa: Gyorfty Gyorgy: Istvan kirdly és miive. Bp. 1977. 300-302.

2! Az Arpad-kor kiilfoldi elbeszél§ forrasait Gsszegyiijtotte Gombos F. Albin, in: CFH.

22 Eckhardt Sandor: Attila a monddban. In: Németh Gyula (szerk.): Attila és hunjai. Bp. 1940 (1986). 205-210.

3 Csapodi Csaba — Csapodiné Géardonyi Kléara: Bibliotheca Corviniana. Bp. 1976. Tulius Caesar: Commentaria de
bello Gallico (15. sz. 39. p. — a kétet 6rzési helye: Bp. Egyetemi Konyvtar, Cod. Lat. 11.); Strabo: Geographia a Baptista
Guarino in Latinum translata (91. sz. 53. p. — Modena, Biblioteca Estense, Cod. Lat. 472.); Ptolemaeus: Geographiae libri
VIII. Trad. Graeco in Latinum (112. sz. 57. p. — Paris, Bibliotheque Nationale, Cod. Lat 8834.); Plinius Secundus maior:
Historiae naturalis libri XXXVII. (124. sz. 59. p. — Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Vat. Lat. 1951.)

# A munkét a 15. szazad elején Cosmogrdfia néven ismerték, a szazadvégi kiadasokban, méasolatokban azonban mér a
Geogrdfia cimet viselte. A valtozas magyarazatat lasd Guenée: Histoire. 166.
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lapsz€li jegyzetei alapjan tudjuk, hogy forgatta a Matyas konyvtaraba tartozo Julius Caesar-ko-
tetet is; lehet, hogy eredetileg az érsek konyvtaranak részét képezte, s kdlesonkonyvként vagy
az 1471. évi felkelés utan keriilt az uralkodé gyiijteményébe.” Janus Pannonius konyvtarabol
ugyan nem ismeriink geografiai miivet, széles korti foldrajzi ismereteit azonban ékesen bizo-
nyitjak versei. Hosszabb — és kevésbé olvasott — kdlteményei koziil példaul a velencei Jacobus
Antonius Marcellusrol irt dicséitd éneke felér egy foldrajzkonyvvel. A hires hadvezér tetteit
megénekelve a kdlteményben nem csupan a személyesen is jol ismert Italia szamos varosa, ta-
va, foly6ja tiinik fel, de Gronlandtél Irorszagig, Szardiniatol Kis-Azsiaig, Egyiptomté] Indidig
megelevenedik a Janus altal csak konyvekbél ismert vilag is.?® A kés6 kozépkori Magyarorsza-
gon nem sikeriilt nyomara lelni sem Mandeville Utazdsanak, sem Pierre d’Ailly /mago
Mundijanak (talan nem is véletleniil!), Marco Polo utleirdsanak egyik példanya azonban a
possessor-bejegyzés tanisaga szerint egy pozsonyi kanonok, Lengenfeldi Zsigmond birtokaban
volt,”’Orosius Historidja pedig a gyongyosi ferences kolostor konyvtaraban bukkant fel.*®

A 15. szdzad humanistai azonban nemcsak olvastak, de miivelték is a geografiat. Magyaror-
szagon Matyas italiai torténetirdi, Pietro Ransano és Antonio Bonfini készitették az els6 részle-
tesebb orszagleirasokat, példajuk azonban valamivel kés6bb hazai kovetdkre is talalt. A sort
Pietro Ransano, vagyis Petrus Ransanus nyitotta 4 magyarok torténetének révid foglalata cima
miivével. Ferdinand napolyi kiraly kdvete, aki 1487-ben érkezett Matyas kiraly udvaraba, a ki-
ralyi par felkérésére 1489-90 kozt irta meg miivét, amelyben orszagrészek, azon beliil pedig
megyék szerint csoportositva részletes leirast készitett Magyarorszagrol.” Az elkésziilt leiras
ugyan nem lett pontos, a hidnyossagokkal azonban maga a szerz6 is tisztaban volt: ,,Bevallom,
nem olyan gonddal és igyekezettel jartam be egész Pannoniat, hogy arroél a targyrol, amit igére-
tem szerint ezen a helyen meg fogok irni, pontos ismertetést adhatnék, amde ugy segitettem
magamon, hogy magam mellé vettem néhany magyar embert, akik a helyeket jol ismerik...” —
vallotta munkamodszeréré].*® Ransanus és informatorai szaméra lathatéan a Dunéantdl volt az
orszag legismertebb teriilete (de még ott is vétett hibat), j0l ismerte még a Felvidék megy¢éit, az
Alfoldrdl ellenben mar keveset tudott. A leggyengébb részt Erdélyrdl irta, ismertetésében egy
megyének fogta fel az egész teriiletet. Kollégaja, Antonio Bonfini, aki 4 magyar torténelem ti-
zedei cimmel irta meg hamarosan Eurdpa-szerte ismertté valt miivét, 1486-ban allt Matyas
szolgalataba, a kiraly udvari torténetirdja lett. Miivét, amelyet Matyas halala utan is folytatott,
a kiraly felkérésére irta. Az orszag leirasat tartalmazo rész féként Ransanus alapjan késziilt, a
szOveget azonban antik és aktualis ismeretekkel egyarant kibévitette.”!

 Csapodi Csaba — Csapodiné Gardonyi Klara: Bibliotheca Hungarica. Kédexek és nyomtatott kényvek Magyarorszd-
gon 1526 eldtt. Bp. 1988-1993. 1. 342. sz. A kddexben Vitéz Janos emendalasai vannak.

2 Janus Pannonius dsszes munkai. Kozrebocsatja V. Kovacs Sandor. Bp. 1987. 464-528.

?7 Csapodi — Csapodiné: Bibliotheca Hungarica. 1. 155. sz. Marco Polo: De conditionibus et consuetudinibus orientalis
regionis. 1442. Firenze. Possessor: ,Iste liber fuit Magistri Sigismundi obrecht de Lengelveld...” Eletére lasd Koblos Jo-
zsef: Az egyhazi kozépréteg Matyas és a Jagellok koraban (A budai, fehérvari, gyori és pozsonyi kaptalan adattdraval).
Bp. 1994. (Tarsadalom- és miivelddéstorténeti tanulmanyok 12.) 458.

8 Csapodi — Csapodiné: Bibliotheca Hungarica. 1. 1433. Paulus Orosius: Historiae. 1499. Venezia, nyomtatott.
Possessor: gyongyosi ferences kolostor.

% Petrus Ransanus: Epithoma rerum Hungarorum. Curam gerebat Petrus Kulcsar. Bp. 1977; magyarul: Petrus
Ransanus: 4 magyarok torténetének rovid foglalata. Kozreadja Blazovich Laszl6 — Sz. Galantai Erzsébet. Bp. 1985. Az
orszagleirasrol 1lasd még Kulcsar Péter: 4 humanista foldrajziras kezdetei Magyarorszdagon. Foldrajzi Kozlemények 17
(1969). 297-308.

3% Ransanus: 4 magyarok torténetének... 63.

3! Antonii Bonfinii Asculani Rerum Hungaricarum Decades. Ed. 1. Fogel, B. Ivanyi, L. Juhasz. Tom. I-IV. Lipsiae,
Bp. 1936-1941; magyarul: Antonio Bonfini: A magyar térténelem tizedei. Forditotta Kulcsar Péter. Bp. 1995. A Bonfini
altal felhasznalt munkakrol lasd Kulcsar Péter: Bonfini magyar torténetének forrdsai és keletkezése. Bp. 1973. (Humaniz-
mus ¢és reformacio 1.) Munkamodszerét szemléletesen illusztraljak példaul a Székesfehérvarrdl irt sorai, ahol a
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Az a két magyar munka, amelyet érdemes Ransanus, illetve Bonfini miive mellé sorolni, a
mohadcsi csatavesztés utan, tehat a magyar kozépkor hagyomanyos korszakhatarat kovetden ke-
letkezett, a benniik foglalt ismeretanyag azonban még a kdzépkori Magyarorszagra vonatkozik.
Rovid orszagleirds olvashaté Brodarics Istvan Igaz leirdas a magyaroknak a torékokkel Mo-
hdcsndl vivott csatdjarél cimii miivében.” A Jagellok kivaloan képzett, Padovéban tanult dip-
lomataja, aki 1526-ban lett kancellar, maga is részt vett a mohacsi csataban, és kozvetleniil az
események utan, Zsigmond lengyel kiraly felkérésére irta meg a torténteket. Bevezetd
orszagismertetését tulajdonképpen a torténtek megértéséhez sziikséges segédanyagnak szanta,
ahogy munkajaban megjegyezte: ,,ugy koveteli most a helyzet, hogy gyakran esvén sz6 a Sza-
varol is meg egyéb folyokrol és helyekr6l, roviden elmagyarazzuk egész Magyarorszag fekvé-
sét, kiilonosen ama vidékét, amelyen keresztiil az ellenség felénk tartott...”> A legterjedelme-
sebb orszagleiras szerzoje, Olah Miklos egy évtizeddel késébb készitette el Hungaria cimii
munkajat.”* Olah, aki II. Lajos, majd Maria 6zvegy kiralyné titkara volt, a mohacsi bukés utan
elhagyta az orszagot, és csak mlive megirasa (1536) utan tért el6szor haza. A tdvolsag és a hon-
vagy ugyan kissé megszépitette az emlékeiben él6 Magyarorszag-képet, raadasul a nosztalgian
tul tudatosan igyekezett j6 benyomast kelteni az orszagot nem ismer6 kiilfoldi olvasdban is, a
miitvében olvashato informaciok azonban még igy is megbizhatonak tiinnek.

Az imént felsorolt leirasok mindegyike régota jol ismert, szovegiiket vagy annak egy-egy
részét gyakran idézik. Ismertségiik, illetve idézettségiik ellenére azonban ezek az elsé f6ldrajzi
leirasok nem szamitanak jelentOs torténeti forrasnak, a torténész szemében funkcidjuk inkabb
csak abban all, hogy szinesitsék az oklevelekbdl kigy(ijtott informaciok alapjan valamely va-
rosrol vagy vidékrol alkotott képet. A magyar kozépkor kutatdi generaciok ota beletdrodtek,
hogy munkajukhoz kevés az elbeszél6 forras, ezért ismereteiket kénytelenek els6sorban az ok-
leveles anyagra alapozni. Ez a koriilmény azonban nem indokolja, hogy akkor is lemondjunk e
forrasok hasznositasarol, amikor azok esetleg 6Gnmagukban is elegendd informaciot hordoznak
egy-egy kérdés vizsgalatdhoz.

Régota foglalkoztat, milyen ismeretekkel rendelkezett a kortars a Magyar Kiralysagrol, ha-
taron innen és tul. E tanulmanyban is erre a kérdésre keresem a valaszt, probaképpen feltérké-
pezve, milyen informaciokat olvashatunk az orszag egyik — talan legkevésbé ismert — teriileté-
r6l, Erdélyrdl a Magyarorszagon, illetve kiilfoldon a 15. szazad végén, 16. szazad elején megje-
lent legjelentdsebb geografiai munkakban. A kronikak, vilagkronikak, geografiai leird miivek
onmagaban is izgalmas informacidanyagat azonban érdemes még Osszevetni tovabbi két,
egyiitt sosem vizsgalt forrascsoporttal: egyrészt az adott teriileten megfordult, illetve onnan in-
formaciokat szerzett-kapott kiilfoldi kdvetek fennmaradt uti jelentéseivel, masrészt az egykort
térképeken szereplé adatokkal. A késd kozépkori Magyarorszagrdl viszonylag nagy szamban
lam meghatalmazottainak tollabdl. Tobbségilikben valamiféle foldrajzi jellegli leirast is olvas-
hatunk, nemegyszer mashol nem szerepld informéciokkal. Az egykoru térképek — pontatlansa-
guk miatt — altalaban ugyancsak kiviil szoktak maradni a torténészek érdeklodésén, pedig ha

Ransanusnal olvasott alapinformaciokat — Fehérvar fekvésérol, a bazilikarol, a kiralysirokrol, a matyasi épitkezésekrol — a
hivatalban 1év6 prépost, Kalmancsehi Domonkos dicséretével, valamint a Fehérvar név hasznalatanak meglehetésen bobe-
szédi értelmezésével bovitette (Bonfini: 4 magyar térténelem tizedei. 40).

32 De conflictu Hungarorum cum Turcis ad Mohatz verissima descriptio. Megjelent Krakkéban, 1527-ben. Szovege
tobb, részben eltéré magyar forditasban is megjelent, az altalam hivatkozott valtozat: Katona Tamas (szerk.): Mohdcs em-
lékezete. Bp. 1976. 9-35.

*Uo. 13.

3 Nicolaus Olahus: Hungaria — Athila. Ediderunt Colomannus Eperjessy et Ladislaus Juhasz. Bp. 1938; magyarul
Olah Miklés: Hungaria. Athila. Bp. 2000 (Millenniumi magyar torténelem. Forrasok).
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nem az egyes orszagok, telepiilések, tavak, folyok stb. abrazolasat, egymashoz viszonyitott
helyzetét vizsgaljuk, hanem beérjiik a puszta ténnyel, hogy egyaltalan mi keriilt ra ezekre a tér-
képekre, tjabb jelzést kaphatunk arroél, mit is tudtak a kortarsak. Geografiai leirasok, kovetje-
lentések és térképek — ez tehat az a harom forrascsoport, amelyet a tovabbiakban hasznositani
fogunk.

A vizsgalatot nem valamelyik hazai keletkezési munkaval, hanem Aeneas Sylvius
Piccolomini mar tobbszor is emlitett De Europa cimi munkéjaval kell kezdeniink. A nagy koz-
mografiai mii, amely Aeneas Sylvius papava valasztasa, illetve az azzal jar6 feladatok, majd
1464-ben bekovetkezd haldla miatt végiil befejezetlen maradt, Azsia és Eurépa foldrajzi, nép-
rajzi és torténeti viszonyait kivanta ismertetni, még torzoban is a korszak egyik alapmiivévé
valt.® Az Azsiarél irt rész 1477-ben, Velencében jelent meg elészor nyomtatisban, az eurdpai
rész elso kiadasa 1490-bol maradt fenn, a két rész egylitt pedig — altalaban Cosmographia cim-
mel — 1509-t6] kezdve kertilt az olvasok kezébe, szovegiik azonban mar korabban széles kor-
ben nagy ismertségre tett szert.”® Feltehetéen Magyarorszagon is sokkal jobban ismerték, mint
ahogy arra adattal rendelkeziink. Jelenleg egy olyan példanyrol van csupan tudomasunk, amely
a 16. szazad elején magyar possessor, név szerint Gosztonyi Janos esztergomi 6rkanonok birto-
kaban volt — a jelenleg Gydrben 6rzott kotet Pius Historia Bohemica cimli miive mellett az
Azsiarol irt rész 1477-es velencei kiadasat tartalmazza.’” Szvegét azonban mar Gosztonyi
el6tt is tobben olvashattak. Biztosan olvasta Thurdczy Janos, akinek kronikaja vazat is részben
Aeneas Sylvius e munkdja adta meg, valamint Bonfini, akinek geografiai forrasai kozt ugyan-
csak el6keld helyen szerepel a mii.”® Részleteket, vazlatokat, szovegvariaciokat vélhetéleg is-
mertek azok a magyarorszagi humanistak is, akikkel Aeneas Sylvius kapcsolatban allt: kozéjiik
tartozott Vitéz Janos, akitl 1455-ben még konyvet — egy Tertullianus-kotetet — is kért koleson,
és akinek kornyezetében Aeneas Sylviustol ajanlott kiilfoldiek éltek (mint példaul Liscius Mik-
16s titkar),*’az Aeneas Sylviusszal csipés leveleket valtd Janus Pannonius, valamint szamos
mas, kevésbé nagy hirli személy.*” A kapcsolat és a vele jaré informéacidatadas persze koleso-
nds lehetett: az Aeneas Sylvius miiveiben felbukkan6é magyar vonatkozasu adatok egy része
feltehetdleg ismerdseitdl szarmazott — izgalmas feladat lenne a magyar informatorok azonosita-
sa.

»Magyarorszaggal kezdem elbeszélésemet...” — olvashatjuk a De Europa els6 fejezetének
¢lén. Leirasa rovid foldrajzi attekintés utan az orszag 15. szazadi torténetét ismerteti, Zsig-
mondt6l Matyas tronra keriiléséig. Erdély kiilon fejezetet kapott. ,, Transsylvania teriilete a Du-
nan talnan fekszik, hajdan a dakok, ama vad s a romaiakra mért sok vereség altal hiressé lett
nép lakta; a mi korunkban pedig harom nemzet lakja: a teutonok, a siculusok és a valachusok.

35 Lasd a 18. jegyzetet.

3¢ Mélyusz: i. m. 110.

37 Csapodi — Csapodiné: Bibliotheca Hungarica. 1. 1578. Pius papa IT: Historia Bohemica. Roma 1475. Nyomtatott ué:
Historia rerum ubique gestarum... Pars 1. Asia. Venezia 1477. Nyomtatott. Possessor: ,,Jo Gosthon Custos Strigoniensis
perlegit Prage feliciter sub famulatu et clientela Reverendissimi Domini Georgii (Szatmari) Episcopi Waradiensis...
1502.” Lasd Hoffmann Edit: Régi magyar bibliofilek. Az eldsz0t és az 0j jegyzeteket irta és a kotetet szerkesztette Wehli
Tiinde. Bp. 1992. 269.

¥ Mélyusz: i. m. 110-130; Kulcsar: Bonfini. 11. skk.

39 Horvath Janos: Az irodalmi miiveltség megoszldsa. Magyar humanizmus. Bp. 1935. 62—63.

40 Janus Pannonius 1451-ben kereste fel verses levéllel Aeneas Sylviust Martialis epigrammait kérve kolcson — va-
laszként csip6s levél érkezett. Mar pilispokkeént tiszteletlen epigrammakat irt a paparol, ugyanakkor 6 volt Matyas egyik
hozza kildott kovete. Banfalvai (Barius) Miklds egri prépost — bizonyara Vitéz révén — Osszekottetésben allt
Aeneasszal; ismeretes annak egy hozza irt levele (1453). Matyas kiraly kedvelt kovete, Kosztolanyi (Polycarpus)
Gyorgy id6sebb diakként Ferraraban tanitotta Aeneas egy unokadccsét is, igy fordult partfogasért Aeneashoz (1455).
Horvath: i. m. 77, 82, 167, 168.
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A teutonok Szaszorszagbol szarmaznak, bator s haboruban gyakorlott férfiak, a hét megye
utan, amelyet laknak, anyanyelviikon siebenbiirgenicknek nevezik 6ket. A siculusokat tartjak a
legdsibb magyaroknak, s az elsdknek mindazok koziil, akik a régi Magyarorszagbodl e tarto-
manyba jottek. Ezen okbdl, noha foldjeiket sajat keziikkel miivelik és falun élvén allatcsorda-
kat legeltetnek, mégis nemeseknek nevezik dket, s ha egymassal taldlkoznak, egyik a méasikat
nemesurként kdszonti. Adot nem fizetnek, kivéve abban az esztenddben, amikor Magyarorszag
kiralyat megkoronazzak. Akkor ugyanis, ahany csaladf6jiik van, annyi 6krét adnak a kiralynak,
s ezek szamat hatvanezer f6lé becsiilik. Ha azonban hadba hivo parancsot kapnak, s nem enge-
delmeskednek, halalbiintetéssel sujtjak Oket, s javaikat a kincstar szdmara elkobozzak. A
valachus italiai nemzet, amint errél rovidesen be fogunk szamolni, mégis csak kevés olyan
harcban jartas férfit lehet talélni a transsylvanusok kozott, akik ne tudnanak magyarul.”*' A ha-
rom nemzet rovid jellemzése utan leirja Szilagyi Mihaly és Beszterce varos konfliktusat, majd
—nem éppen erdélyi vonatkozast informacioként — Vergerius magyarorszagi halalat, megem-
litve néhany humanista, igy Vitéz Janos, Janus Pannonius ¢és Szécsi Dénes nevét is. Mint az
idézett szovegbdl is kitlinik, leirdsa kevés foldrajzi informacidt tartalmaz, de még igy is szem-
besiilt azzal, milyen nehéz ilyen munkéat késziteni errdl a régiorol. Az Erdély utan kovetkezo
Valachia ismertetésének lezarasaként meg is emliti, miszerint ,,...felettébb nehéz e tartomanyo-
kat leirni, mivel Ggy talaljuk, hogy azok a szerz6k maguk is, akiket utanozni illik, nem csupan
kiilonféle, hanem egymasnak is ellentmondé s felettébb ellentétes véleményt képviselnek, s
maguknak a tartomanyoknak a hatdrai is az uralkodok hatalma és befolyasa folytan gyakran
valtoztak.”"

Ransanus orszagleirasa elkészitésénél nem hasznositotta a De Europdat — ismeretei jorészt
megkérdezett informatorai szobeli kozlésén alapultak.” Erdély taglalasira Maramaros utan
kerit sort: ,,Erdély megyében a szaszoknak hét varosuk van, koziilikk az ismertebbek: Szasz-
varos, Szeben, Brasso, Beszterce és Kolozsvar, [...] itt sziiletett az isteni Matyas, akinek ezt
a konyviinket ajanlottuk, tovabba Gyulafehérvar, ahol sobanydk vannak, és amely a
scythulusoknak a hazdja, akiket, mint néhanyan allitjak, helytelen kiejtéssel siculusoknak
hivnak — e nép eredete a siculusokkal hozhat6é kapcsolatba, akik az Italia legszéls6 vidékén
fekvo Szicilia szigetét lakjak. [...] Vad nép, [...] a kiralynak nem fizetnek adot, csak alkal-
manként szeliditett 6krot, senki sem parancsol nekik, csak a kiraly kéri 6ket, ha az orszag
szorult helyzete vagy haszna ugy kivanja.”** Magyarorszag csodainak felsorolasakor meg-

4! Transsylvana regio est ultra Danubium sita, quam Daci quondam incoluere, feroces populi, et multis Romanorum
cladibus insignes; nostra aetate tres incolunt gentes: Teutones, Siculi et Valachi. Teutones e Saxonia originem habent, viri
fortes et bello exercitati, a septem civitatibus quas inhabitant Sibenburgenses patrio sermone appellati. Siculi Hungarorum
vetustissimi creduntur, primi omnium qui ex Hungaria veteri in hanc provinciam venerint. Eam ob causam, quamvis agros
suis colunt manibus, ac rure viventes greges pecorum pascunt, nobiles tamen appellantur, et concurrentes invicem, alter
alterum generosum dominum salutant, nec tributa pendunt, nisi quo anno rex Hungariae coronatur. Tunc enim quot sunt
patres familias, tot boves regi tradunt, quorum numerum supra sexaginta milia esse ferunt. Iussi vero in bellum exire nisi
pareant, capitali poena plectuntur, bona fisco applicantur. Valachi genus Italicum sunt, quemadmodum paulopost
referemus, paucos tamen apud Transsylvanos invenias viros exercitatos Hungaricae linguae nescios.” Az altalam hasznalt
kiadas: Aeneae Sylvii Piccolominei postea Pii II. Papae: Opera Geographica et Historica. Helmstadii 1690. 226-227. Ma-
gyar forditasa Notari Tamas: Szemelvények Aeneas Sylvius Piccolomini ,, Europa” c. miivébdl. Szeged 1999 (Documenta
historica 42). 21.

2 Nétari: i. m. 23.

# Magyar kronikaja bevezetésében felsorolta a munkéja soran hasznalt szerzoket. Itt Aeneas Sylvius miivei koziil
csak Bécs leirasara hivatkozik. Ransanus: A magyarok torténetének... 39. Informatorair6l maga is megemlékezett, lasd 30.
jegyzetnél.

# Ransanus: 4 magyarok torténetének... 73. Az eredeti szoveg: ,, Transilvaniensis, ubi sunt septem Saxonum civitates,
ex his hae sunt insigniores: Saxonia, Cibinium, Brassovia, Bistricia, Colosvarum [...] quo in loco natus est divus Mathias,
cui nos librum hunc dedicavimus, Albaiulia praeterea, ubi fodinae salis et Scythulorum patria, quod populos verbo
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emliti még, hogy ,,Erdélyben vannak barlangok, amelyekben sok érintetleniil maradt sar-
kanykoponya és csont talalhatd”, és elbeszélése hiteléiil még azt is hozzateszi, hogy egy
ilyen sarkanyfejet 6 maga is kapott ajandékba.*

Aeneas Sylvius és Ransanus utan — a kronologiai rendet kdvetve — két hires kompilator ko-
vetkezik: a Ransanust kivonatold Bonfini, valamint a De Europdt gyakran szinte sz6 szerint ki-
masolé német kronikaszerzd, Hartmann Schedel. K6z6s jellemzdjiik, hogy mindkét kronika
nagy olvasottsagra tett szert, széles korben terjesztve a kivonatolt miivekbdl gyiijtott informa-
cidanyagot. Bonfini, aki Ransanus szovegét nem egy helyen akar a dupldjara is kibdvitette, Er-
dély esetében visszafogott maradt. Mindossze egyetlen tobbletinformaciot k6zolt — Kolozsvar
kozelében emlitést tett egy Skolasztikanak szentelt kolostorrol.*® A benniinket érdekld résznél
nem valtoztatott az Aeneas Sylvius altal irt szovegen a kés6é kdzépkor legnépszertibb vilagkro-
nikdjanak szerzdje, Hartmann Schedel sem. A tekintélyes niirnbergi orvos, aki lipcsei és
padovai egyetemi tanulmanyai soran szerzett miiveltségét kamatoztatva a bibliai teremtéstorté-
nettdl 1493-ig, hat korszakban tarta az olvaso elé a vilag torténetét, 1493 juliusaban elébb latin
kiadasban, majd ugyanez év decemberében német forditdsban is megjelentette miivét. Az elso
nyomtatott vilagkronikanak, a mintegy 600 lapos dsnyomtatvanynak ma mar inkabb csak a
képanyaga ismert — 1809 illusztracidjat, amely 645 dicrol késziilt, szivesen hasznositjak a ké-
pes torténelmi dsszefoglalokban, Magyarorszagon példaul szinte minden kdnyvben szerepel a
Budarol késziilt impozans fametszet. A Schedel-kronika nem volt olcs6 konyv, ennek ellenére
sz€les korben elterjedt — az ismert magyar possessorok kozt ferences kolostort, s6t Krakkoban
tanul6 diakot is taldlunk.”” Magyar vonatkozast adatokat a tulajdonképpeni kronikéban, illetve
a m végén, a fiiggelékben orszagonként sorjazo Osszefoglalod torténeti-foldrajzi ismertetésben
is kozolt.* E fejezetet zarja az Erdélyben é16 népek — Aeneas Sylviustdl atvett — rovid jellem-
zése.”

Hartmann Schedel Magyarorszagon is jol ismert miive mellé érdemes odaallitani egy joval
kevesebbet idézett italiai munkat, Sebastiano Compagni Geografidjat.”® A ferrarai humanista
az akkor ismert vilag foldrajzi leirasat készitette el a 15. szazad végén — 16. szdzad elején.
1509-es datumot visel6 munkaja 1940-ben keriilt el6 a Vatikani Konyvtarban, a magyar vonat-

corrupto (ut nonnulli autumant) appellant Siculos, [...] eius nanque gentis genus referri volunt in Siculos, qui tenent
Siciliam insulam in extremis Italiae locis positam, [...] Genus sunt hominum ferox, [...] regi nulla pendunt vectigalia nisi
aliquando domitum bovem, nullo eis imperatum edicto sed a rege exoratum, quasi id regni aliqua urgeat vel necessitas vel
utilitas.” Ransanus: Epithoma. 70.

* Ransanus: 4 magyarok torténetének... 76; ,In Transilvania sunt cavernae, in quibus sunt et multa et integra licet
nuda cute capita ceteraque ossa mortuorum draconum...” Ransanus: Epithoma. 71.

46 ...vicinum etiam est illi monasterium beate Scholastice dicatum.” Antonii Bonfinii: i. m. 38.

*7 Jelenleg legalabb 800 latin és 400 német kiadasat érzik kiilonbozd gylijteményekben, Magyarorszagon 20 kozgyii-
temény rendelkezik példannyal. Német nyelvii hasonmas kiadasa: Hartmann Schedel: Weltchronik. Kolorierte
Gesamtausgabe von 1493. Einleitung und Kommentar von Stephan Fiissel. Weltbild, 2004. Magyar birtokosokra lasd
Csapodi — Csapodiné: Bibliotheca Hungarica. 1. 1519. Hartmann Schedel: Liber chronicarum. Niirnberg 1493. Nyomta-
tott. Possessor: gyongyosi ferences kolostor, illetve uo. 1939; Hartmann Schedel: Das Buch der Chroniken. Niirnberg
1493. Nyomtatott. Possessor: ,,Vincentius Izsepensis de Izsep Ungarus scholaris et artium magister Cracoviensis” 1494. (A
kotet jelenleg Krakkoban van.)

463.

¥ Latin kiadasanak szovege szo szerint azonos Aeneas Sylviuséval, vo. 41. jegyzet. Németiil lisd Schedel:
Weltchronik. 27.

% Banfi Florio: Imago Hungariae nella cartografia italiana del rinascimento. Roma 1947. Brani concernenti
I’Ungheria della Geografia di Sebastiano Compagni conservata nel codice Vat. Lat. 3844. [1503] (53-62). Lasd még
Stegena Lajos: Magyarorszag térképei a mohdcsi vész elétt. Bp. 1991. 24; Szathmary Tibor: Descriptio Hungariae. Ma-
gyarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600. (1987) 32.
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kozasu részeket Banfi Florio publikalta. Compagni foldleirasa megtartotta az okori felosztast,
Magyarorszagot is aszerint tirgyalta.’’ Mint elmondta, az egykori Décia tartomany teriilete
Magyarorszag, Erdély és a két Romania kozott oszlik meg.*” Kiemeli, hogy a tartoméany bével-
kedik ércekben (arany, eziist, réz, 6lom, vas) és soban, de vadban is, végiil felsorolja az altala
ismert varosokat.”

Brodarics Istvan Igaz leirdsaban témajabol adodoan kevés az erdélyi vonatkozas, ismerteté-
se mégsem érdektelen. Szovege tobb Uj elemet is tartalmaz, mint példaul a Gyulafehérvar ne-
vének eredetérdl odavetett talalgatas vagy a székelyek és a szabad svajci parasztok parhuzamba
allitasa. ,,Azokon a hegyeken til, melyek a Karpatoktol Szorényig terjednek, van Erdély, vala-
mikor Dacia egy része. Fovarosa Gyulafehérvar, vagy Julius Caesarrdl, vagy még inkabb Gyu-
larol, egy régi hun fejedelemrdl igyen elnevezve. Itt igen sok nevezetes varos van, koztik
Szeben, Brasso, Kolozsvar, Beszterce, azutan még sok mas, melyeket a germanok, akiket mi
szaszoknak hivunk, alapitottak és laknak. Itt vannak a siculusok is, koznapi nyelven szoélva szé-
kelyek, zord, habortizést kedvelé emberfajta. Nincs koztiik nemes, nincs koztiik paraszt, vala-
mennyien egyforma joggal birnak, akarcsak a svéjciak. Erdély maga mindenben nagyon gaz-
dag, féleg arany, eziist és mas ércekben; ehhez jarulnak még a séhegyek. Pompas lovakat te-
nyésztenek itt, borban is bovelkedik, noha ezek nem olyan kivaloak, mint Magyarorszagon és
Szlavoniaban. Erdélyt vezi a két Olahorszag [...] Erdéllyel egyetemben Eurdpanak azon a vi-
dékén fekszenek most, amely valaha Décia volt.”>*

Az eddig sorra vett kozépkori munkak olvasoi alapvetden harom témakorben gazdagithat-
tak Erdélyre vonatkozo ismereteiket: a rovid leirasokban a teriilet népeirdl, asvanyi kincseirdl,
illetve néhany varosardl talaltak némi informaciot. Mindeniitt szerepel, hogy Erdélyben, ahol
egykor a dakok laktak, a leirasok készitésének idején tobb nép élt: Aeneas Sylvius harom nem-
zetet emlitett, a németet, a székelyt és a romant, a tobbi szerz6 kiilon csak a szaszokrol és a
székelyekrdl emlékezett meg. A szerzok a németeknél — akiknek katonai tehetségét csupan Ae-
neas Sylvius és az 6t koveté Hartmann Schedel emlitette — a varosalapitasokat, a székelyeknél
pedig kollektiv nemesi kivaltsagukat és archaikus ad6zési szokasukat tekintették fontosnak.
Vad nép — irta roluk Ransanus és Brodarics —, akik egyben a legdsibb magyarok (Aeneas
Sylvius). Neviik alapjan a Népolybol érkezett Ransanus az altala jol ismert sziciliai siculusok-

3! Pannoniae inferioris descriptio (Lib. IIII. cap. VI.) / Tazigum terrae situs (Lib. VIIL cap. I.) / Regionis Daciae situs
(Lib. VIIL cap. IL.).

52 _Nunc vero in regiunculas v. divisa: quarum unam [...] urbes Hungari habitant, aliam Transilvani, aliam Valacci
cognomento magni sive Trans-Alpini appellati, [...] aliam Valacci minores, seu Moldavii.” Banfi: i. m. 59.

53 Regio auri, argenti et quod vivum appellant, aeris quoque, plumbi atque ferri habundans, etiam salis fossilis ex
montibus, et omnium generum animantium foecunda.” ,ad Transilvaniam vero: Bistrize, ubi sunt aurifodinae,
Colosuar, Albaiulia metropolis, Sibino urbs munita admodum, Brasovia, et in medio regionis Turda civitas, qua
Aragna paruus fluuius in Marum cadens lambit; a qua pars quaedam Transiluaniae nomen accipit Aragnaque dicitur, in
qua oppida iiii a Saxonibus habitata sunt, quorum primarum est Oduarhel, et aliud Vasarhel quod Marus abluit.
Sequitur Siculia regiuncula, satis amoena, colliculis quibusdam uitibus consitis clementer erecta, in qua Themes ciuitas
est humili colli imposita sensim in planum descendens, et altera ciuitas Seges in planitie quadam sita.” Banfi: i. m. 59.
60.

34 Katona (szerk.): Mohdcs emlékezete. 14. Kardos Tibor ford.; ,,Ultra eos montes, quos a Carpatiis ad Severinum
protendi diximus, Transsylvania est Daciae olim pars. Eius caput Alba Iulia vel a Iulio Caesare, vel a Giulia potius quodam
Hunnorum principe ita dicta, oppida complura nobilissima, in quibus Cibinium, Brassovia, Colosium, Bistricia et plura alia
a Germanis, quos nos Saxones appellamus, condita et habitata. In ea sunt Siculi, gens ferox et bellicosa, inter quos nullus
neque nobilis, neque rusticus, omnes eodem iurecensentur Helvetiorum instar. Transsylvania ipsa rerum omnium est
feracissima, praecipue auri, argenti et aliorum metallorum, ad haec salis montani, equos generat nobilissimos, vino abundat
sed non aeque excellenti ut Hungaria et Sclavonia. Transsylvaniam duae cingunt Walachiae, [...] utraque cum Transsylva-
nia eam Europae nunc occupat partem, quae olim Dacia erat.” Stephanus Brodericus: De conflictu Hungarorum cum
Solymano Turcarum imperatore ad Mohach historia verissima. Edidit Petrus Kulcsar. Bp. 1985. 30-31.



96 CSUKOVITS ENIKO

kal rokonitotta ¢ket, a széles miiveltséggel rendelkez6 Brodarics Istvan pedig Svajcban talalt
analogiat kollektiv kivaltsagukhoz. Erdély asvanyi kincseirdl az egyébként meglehetdsen sziik-
szavu Sebastiano Compagni arult el a legtobbet, s sajatos modon 6 volt az, aki nem csak a leg-
tobb varost sorolta fel, de egyikr6l-masikrdl par szavas jellemzést is adott: Szebennél példaul
az erdditettségrdl, Tordanal az ott folyd Aranyosrdl tett emlitést. Foldrajzi ismeretei néhol —
példaul hogy nem csupéan az Aranyos folyot ismeri, de a rola elnevezett vidéket is — meglepden
alaposak, néhol viszont meglehetdsen pontatlanok: a Szaszfold és a Székelyfold helyét példaul
lathatolag rosszul tudta.>

Olah Miklos Hungaridja joval részletesebb minden eddigi munkanal, Erdélyrél is két fe-
jezetben tudosit. ,,Erdélyt mindenfel6l roppant havasok dvezik” — kezdi az orszagrész leira-
sat, majd folytatja a hagdk, az ott €16 népek, a folydk, végiil az emlitésre méltd tobb tucat ki-
sebb-nagyobb telepiilés, varos ismertetésével. Foldrajzi ismeretei alapvetden pontosak, min-
den korabbi munkanal részletesebbek, leirasaban olykor a személyes kotddés is feltiinik:
Szaszvarosnal példaul megemliti, hogy ,,csaladunkban 6rokl6do eldljaroi tisztét most testvé-
rem, Olah Maté t6lti be”.® Okori és aktualis ismeretek, csaladi és orszdgos torténetek, fold-
rajzi leirdsok és varoslaudatiok jol szerkesztett, vilagos rendben valtjadk egymast — a teljes
szoveget épp hosszlisaga miatt nem sziikséges idézni, néhany részletét azonban érdemes
osszevetni az eddig idézett munkékkal. Attekinté bevezetése az eddigiekkel rokon felfogas-
ban irédott: ,,Lakossaga mindehhez jokotési, harcos, van fegyverzete és el van latva erds, jo
lovakkal. Az egész vidék valtozatos [...] Foldje termékeny, bortermd, tele van arany, eziist,
vas és mas fémek banyaival, ezenkiviil soval. Folottébb bévelkedik marhaban, vadban, med-
vében, halban, nem vadolhatod a természetet, hogy ne halmozta volna az élet minden kincsét
e vidékre. Négy kiilonb6z6 eredetii nemzet ¢l benne: magyarok, székelyek, szaszok, oldhok;
kozilik hadra alkalmatlanabbaknak a szaszokat tartjdk. A magyaroknak és a székelyeknek
ugyanaz a nyelve, azzal a kiilonbséggel, hogy a székelyeknek vannak sajat, nemzetiikre jel-
lemz6 szavaik. [...] A szdszokrol azt mondjak, hogy a németorszagi szaszok koziil Nagy
Kaéroly altal attelepitett kolonidk. [...] Az olahokr6l a hagyomany azt tartja, hogy a roémaiak
telepitették Gket.””’ Ismeretei még az altalanossagok terén is pontosabbak, alaposabbak els-
deinél (példaul megkiilonbozteti a székelyeket és a magyarokat, ismeri a székelyek szohasz-
nalatat), igazan 01j elemeket azonban nem szerepeltet leirasaban. Munkaja elsdsorban a felso-
rolt telepiilések mennyiségében, illetve az egyes telepiilésekrdl irt informaciok mindségében
mulja feliil kollégai miiveit: a valamennyi szerz6 altal emlitett Nagyszebenr6l példaul akkora
terjedelemben tudésitott, mint amekkorat a tobbiek az egész tartomanynak szantak.” Latha-
tolag jol ismerte a varost, személyes tapasztalat hijan ugyanis aligha tudott volna ilyen leirast

%% Lasd az 53. jegyzetet.

% Olah: Hungaria. Athila. 41. Kulcsar Péter forditasa; ,,Civitati Zazwaros, cuius praefectura nobis hereditaria
Matthaeus Olahus frater fungitur...” Olahus: Hungaria — Athila. 26.

57 Oléh: Hungdria. Athila. 38. Kulcsar Péter forditasa; ,,Gens ad haec membris bene compacta, bellicosa, armata et
equis robustis bonisque provisa. Regio tota nunc planiciem, [...] Agri fertilis, vini ferax, auri, argenti, ferri aliorumque
metallorum, praeterea salis plena, boum, ferarum, ursorum, piscium abundantissima, ut naturam accusare non possis, quin
omnia vitae commoda in eam contulerit regionem. In hac sunt quatuor diverso genere nationes: Hungari, Siculi, Saxones,
Walachi, inter quos ineptiores bello putantur Saxones. Hungari et Siculi eadem lingua utuntur, nisi quod Siculi quaendam
peculiaria gentis suae habeant vocabula [...] Saxones dicuntur Saxonum Germaniae esse coloniae per Carolum Magnum
eo traductae, [...] Walachi Romanorum coloniae esse traduntur.” Olahus: Hungaria — Athila. 23.

8 A varosdicséret magyarorszagi sajatossagairdl legtijabban lisd Katalin Szende: ,, Innen-" und ,, Aussensicht”. Das
Bild der Ungarischen Stidte vom Spdtmittelalter bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts. In: Ferdinand Opll (hrsg.): Bild und
Wahrnehmung der Stadt. Linz 2004. 241-263, illetve magyarul megjelent részlete: Szende Katalin: Parva cum laude. Hu-
manistak a késé kozépkori magyar varosokrol. In: Erdei Gyongyi — Nagy Balazs (szerk.): Viltozatok a torténelemre. Ta-
nulmanyok Székely Gyorgy tiszteletére. Bp. 2004. 269-275.
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adni a varos vizhasznalati szokésairol, védmiiveir6l. Pedig Olah Miklés még nem is irta bele
minden tudasat a Hungariaba! A székelyekrdl példaul tovabbi részletes ismertetést ad torté-
neti miivében, az Athildban.”® Elbeszélése szerint Csaba hun kiralyfi és emberei az Attila ha-
lala utani testvérharcbol megmenekiilve eldbb az Alf6ldon, majd Erdélyben telepedtek le.
,,Hogy konnyebben elhitessék, 6k nem a hunok maradéka, neviiket megmasitva székelyek-
nek mondtak magukat. A mieink most is azt gondoljak, hogy 6k a legésibb hunok, akik Ma-
gyarorszagon megmaradtak. Szamuk mar annyira megndvekedett, hogy habort esetén tobb
mint 6tvenezer fegyveres férfit tudnak kdnnyen 6sszetoborozni és sikra allitani. Nehezen ti-
rik, hogy csaladjuk, hazuk népe idegen nemzetekkel hazassagban keveredjék; szokasaik,
szertartasaik, torvényeik a tobbi magyarétol erésen kiilonboznek. Gondolataik és kdzlendd
akaratuk kifejezésére a papiron, tintan és a mas nyelveken hasznalatos bettikon kiviil fapalci-
kakra vésnek bizonyos, szamukra érthetd jeleket, és ezeket a rovatkolt palcikakat a baratok
¢és szomszédok ilizenet vagy levél gyanant hasznaljak” — kezdte Olah a székelyek szokasainak
részletezését, a folytatasban ismertetve kivaltsagaikat és sajatos szokasaikat.” Olah Miklés
Erdély-képe mellé még odakivankozna kortirsa és az esztergomi érseki székben utdda,
Verancsics Antal Erdély, Moldva és Havasalfold fekvésérsl cimii munkaja is, amely nem a
tavoli Németalfoldon, hanem itthon, széles forrasgyiijtésre alapozva irédott." Az igy elké-
sziilt leirds — amely lathatolag két korszak hataran keletkezett — egyszerre tiikrozi a kozépkor
orokségét €s a megkezd6dott valtozasok elsd jeleit, ismertetése azonban mar szétfeszitené e
tanulmany kereteit.

A fentebbi leirasok szerzoi azzal a céllal fogtak miivilk megirasaba, hogy ismereteiket lehe-
téleg minél szélesebb olvasdkdzonségnek adjak at. Egészen mas célbol késziiltek a kovetjelen-
tések, ez esetben ugyanis a megszerzett informaciokat csupan az arra illetékes sziik korben is-
merhették meg. A 15. szazad a diplomaciaban is jelentds valtozasokat hozott: az ad hoc megbi-
zottak munkajat atveszik a képzett titkarok, feltiinnek az elsé allandé kovetek — a diplomacia
elindult a szakmava valas irdnyaba.”” Az eurdpai diplomacia két vezeté nagyhatalméanak a pé-
pai allam, illetve Velence szdmitott, amelyek Magyarorszaggal is élénk diplomdciai kapcsolat-
ban alltak — jelzésértékii, hogy a fennmaradt magyar vonatkozast kovetjelentések tobbsége is
papai vagy velencei megbizotthoz kapcsolhato. A szovegek megdrzése mindamellett csak rész-
ben a véletlen milive. Velence kdveteinek beszamoloit a varosa eseményeit, hireit szorgalmasan
feljegyz6 Marino Sanuto Diariije tartotta fenn, akinek lankadatlan figyelme nélkiil szamos in-
formaciéval lennénk szegényebbek.”’ Noha természetesen nem mindegyikben, de azért ezek-
ben a jelentésekben is talalhatunk Erdélyre vonatkozo adatokat, amelyek részben megismétlik,
részben kiegészitik a geografiai munkak ismeretanyagat.

% A Hungaria formailag a torténeti mii bevezetéje. Lasd Olah: Hungdria. Athila utoszavat Kulcsar Pétertol.

% Oléh: Hungdria. Athila. 98. Kulcséar Péter forditasa; ,,Qui, ut facilius persuaderent se non esse Hunnorum reliquias,
mutato agnomine Hunnico se Siculos denominarunt. Hic populus etiam nunc a nostris putantur vetustiores esse Hunnorum,
qui in Hungaria remanserint. Sunt in eum hi aucti iam numerum, ut, dum bellum eis ingruat, facile sd quinquaginta et
amplius armatorum hominum millia conscribere in campumque educere possint. Gravatim patiuntur suamfamiliam
domumque externae nationis misceri connubio; moribus, ritibus ac legibus aliorum Hungarorum sunt longe dissimiles. Ad
explicandam animi sui sententiam ac voluntatem quotidianam praeter usum papyri et atramenti aut characteris aliarum
linguarum notas quasdam bacillis ligneis incidunt aliquid inter se significantes, quibus ita incisis apud amicos ac vicinos
vice nuncii epistolaeve utuntur.” Olahus: Hungaria — Athila. 71.

¢! Antonius Wrancius Sibenicensis Dalmata: De situ Transsylvaniae, Moldaviae et Transalpinae liber tertius. Edidit
Colomannus Eperjessy. Bp. 1944.

% Bernard Guenée: L 'Occident aux XIV® et XV siécles. Les Etats. Paris 1971. 214-217.

 Wenzel Gusztav: Marino Sanuto Vildgkrénikdjanak Magyarorszagot illeté tudésitdsai. Magyar Torténelmi Tér
XVL; Benisch Arthur: Marino Sanuto Diarii-jének magyar miivelodéstorténeti vonatkozasai. Bp. 1913; Balogh Istvan:
Velencei diplomatak Magyarorszagrol (1500—1526). Szeged 1929. 12-15.
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A szamunkra érdekes kovetjelentések sorat egy olyan szoveg nyitja, amelynek kelte, szerzoje
még pontositast igényel, ismertetésérél azonban emiatt kar lenne lemondani. Johann Christian
Engel 18. szazadi kiadasaban 1480-as datummal szerepel mint a Matyas kiralyhoz kiildott papai
kovet jelentése, egy masik, szaz évvel késobbi atiras cimleirdsa szerint viszont Matyas udvaranak
velencei kovete készitette.” Az anonim kikiildétt tudositasaban Magyarorszag hatarairdl és mére-
teir6l, népeirdl, varairdl és erdditett varosairol, valamint folyoirdl tajékoztatta megbizojat — a to-
rok veszély vezérmotivumként szovi at a szoveget. Erdélynek kiillon figyelmet szentelt: ,,Az or-
szag egyik leghasznosabb része Erdély, mivel ez az egész orszagot ellatja soval, amibdl a korona-
nak évenként 50 ezer arany jovedelme van. A s6 mellett sok az arany, eziist, réz, 6lom, vas és hi-
gany. Marha, 16, juh és egyéb hasznos allatok szintén nagy béségben fordulnak eld. Erdélyt igen
férfias nép lakja.” A vitézségre-férfiassagra a torok ellen volt sziikség — e sziikség szerint vette
sorra Erdély népeit is: a németeket, a székelyeket és kiilon a szaszokat.”® Ugyancsak a torok ve-
sz¢ly miatt forditott figyelmet az erdditményekre, jol védhetd varosokra. Ez utdbbibol szerinte
,,Erdélyben kettd van, egyiket Brassonak hivjak, amely Magyarorszag f6ldjén az utols6 Romania
felé, és amelyben nagyrészt németek laknak, annyira meg van erdsitve, hogy erds sereggel 4 vagy
6 honapig ki tudna tartani, amig az orszagbol segitség érkezik”. Hasonloképpen erds varosnak irta
le Nagyszebent, kevésbé erdsként pedig még felsorolta Besztercét, Gorgényt, Dévat és
Hunyadot.*®

A 16. szazad elején Magyarorszagon id6z6 kovetek leveleiben tobb helyiitt is olvashatunk
leirasokat az orszagrol, illetve népeir6l. Ezek némelyike csupan néhany mondatnyi, de olyan is
akad, amely szinte értekezésszamba megy. II. Ulaszlo francia foldr6l érkezett felesége,
Candale-i Anna kiséretének volt a tagja az a Pierre Choque, aki a francia kiralynéhoz kiildott
levelében nem csupan az 1502 6szén lezajlott kiralyi eskiivé eseményeirdl, de az ifji asszony
0j hazajarol is tudositotta rndjét. Erdélyrdl csupan egyetlen mondatban tett emlitést, kiemelve
a tartomany nemesérceit, amely lathatélag mindig felkeltette a kiilfoldiek figyelmét: ,,A kiraly-
sadghoz tobb aldvetett tartomany is tartozik, mint Horvatorszag, Szlavonia, a Dalmat Kirdlysag
és Erdély, [...] amelynek arany- és eziist banyavarosai €s aranyat és eziistot hozo foly6i van-
nak.”®” Vele kozel egy idében kiildte jelentéseit Tommaso Dainero urahoz, Ercole ferrarai her-

 Szovege két, egymastol szamos ponton eltéré masolatban férheté hozza: Descrizione dell’Ungheria nei secoli XV. e
XVL, edita nell occasione del congresso geografico internazionale, a Venezia 1881. Bp. 1881. 29-34, valamint a szoveget
kora helyesirasa szerint atirva J. C. Engel: Geschichte des Ungarischen Reichs und seiner Nebenldnder. Halle 1798. 11. 6—
17.

% La piu utile e la principal parte del ditto regno sie la terra silvana dela quale se traze prima tuto el sale che bisogna
nel regno, che li vale zercha ducati L M I’anno, che he la principal intrada dela corona. Apresso ditto sale sono molte de
ori, arzenti, rami, piombi, arzenti vivi, ferri, azali e grandissima quantita de animali de ogni sorte, come bovi, castrai cavalli
e molte altre cose utilissime. La qual terra silvana ¢ bene habitada da zente virile, perché¢ continuamente sono ale mane
cum el Turcho, e cavasse de dita terra transilvana ala defension del regno circha 40 M persone de bone e utile zente a tale
impresse. El forzo sono todeschi, e una altra nation apelati Seculi, e molto vigorosi, e una altra nation apellati Sassi...” Az
idézett rész: Descrizione. 32. A szamok esetében nem art dvatosnak lenniink: J. C. Engel 100 ezer aranyat irt. A szoveg
meglehetésen pontatlan, ezért itt nem idézett magyar forditasa: Szamota Istvan: Régi utazasok Magyarorszdagon és a Bal-
kan-félszigeten. 1054—1717. Bp. 1891. 500. Szamota legnagyobb hibaja — itt és a tovabbiakban idézett forrasok esetében
egyarant —, hogy fontos, érdemi informaciokat tartalmazo szovegrészeket nem forditott le, a kihagyott részeket pedig sehol
sem jelolte.

% Le terre murate e de farne mentione siano forte sono queste. In Transilvania sono due, una chiamata Brasovia che
he I'ultima terra dela Ungaria verso la Valachia, in la qual sono la mazor parte todeschi, e anole fortificade che per uno
exercito grosso se poterano per 4 valere overo 6 misi, fina el secorso del regno vinisse. Una altra verso sirocho pure ale
confine chia masse Sebino, la qual he fortissima che similemente se poteria tenire. Sonove piu castelli fortissimi comhe
Bestriza, Giorgyn, Deva, Ungiat. ” Uo.

67 Soubs le Royaulme y a plusieurs provinces subgeictes, comme partie de la Crevasie, de 1’Esclavonie, du Royaulme
de Dalmas et du pays de Transilevanie, le quel est bon et y a bonnes villes mynes d’or et argent et y a de rivieres ou on
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ceghez. Levelei egyikében részletes orszagleirast is készitett.”® Viszonylag hosszi beszamolo-
jéhoz még , kutatomunkat” is végzett, ismeretei alatdmasztasahoz — mint tobb izben is megem-
litette — Ptolemaiosz munkajat forgatta.”” Ptolemaioszra hivatkozott Décia leirasakor is, amely-
nek szerinte északi részén laknak a székelyek.”’ Az egykori Décia kozépsé része , Erdélynek
neveztetik, hol gazdag arany- és eziistbanyak vannak”. A tovabbiakban réviden kifejti, hogy a
teriilet nagyobb részén németiil beszélnek, megemliti a Korost — az altala emlitett teriiletek
kozti valasztovizet —, illetve Erdély egyhazi kozpontjat, Gyulafehérvart.”!

Az altalunk hasznositott kovetjelentések sorat a velencei diplomatak Marino Sanuto altal le-
jegyzett beszamoldi zarjak. Francesco de la Zuecha 1500-ban késziilt jelentése szamunkra azért
érdekes, mert a székelyek egy eddig nem emlitett azonositasat — a tatarokhoz kapcsolasat — tar-
talmazza: ,,A székelység Scitiabol jott, mondhatni tatar, szamuk nagy, mintegy 20 000 lovas, s
ha a kiraly hadba indul, mindannyian kételesek nyeregbe szallni.”’* Joval gazdagabb — és sze-
meélyes tapasztalatokban is bovelkedd — kés6bbi kollégajanak, Francesco Massaronak, Lorenzo
Orio lovag titkaranak 1523-as beszdmoldja. Az orszagos jelent6ségli eseményekrol is tudositd
titkar I1. Lajos utazasai kapcsan el6bb Csehorszagrol, majd a magyarorszagi viszonyokrdl, a to-
rok helyzetrdl, Lajos kirdlyrol és udvarar6l — elobb a bardkrol, azutan a prelatusokrol — adott
részletes jellemzést, végiil ismertetését klasszikus orszagleirassal, illetve az addigiak alapjan le-
vont kovetkeztetésekkel zarta. Beszamolojabol tobb esetben is kideriil, hogy személyesen is
jart Erdélyben. Leirasabdl természetesen nem hidnyozhat az obligat asvanykincs-leltar, a rend-
kiviili leletekrdl raadasul szemtantuként vallott: [Magyarorszag] ,.hegyei tele vannak mindenfé-
le érccel, arannyal, eziisttel, rézzel, dénnal, 6lommal és vassal; folyok is vannak Erdélyben,
amelyekben igen finom aranyat lehet talalni cirokmag, borsé és mogyord nagysagu szemekben
¢és olyan tombokben is, amelyeknek sulya kitesz kb. 100 és 200 tallért, amint magam is
lattam...”” A banyészott, illetve mosott nemesércek mellett tudomést szerzett az egykori ro-
mai provincia teriiletén elé-el6keriild pénzleletekrdl is, a masok altal is emlitett sobanyaszat
mellett pedig tovabbi érdekességekrdl is tudosit: ,.talalhaté még a fold alatt sok arany és eziist
érem, mert Erdély a maltban romai koldnia volt, és ugy hivtak latinul, hogy Décia [...] Sok he-
gytk is van szép fehér sobol, [...] van fekete viaszuk, melyet gyertyanak hasznalnak Erdélyben
és Valachiaban, [...] mely mint a kéolaj, bizonyos hegyekbél csepeg..”™ Figyelmét azonban

tienne or et argent en pierie.” Marczali Henrik: Kozlemények a parisi nemzeti kényvtdarbol. Magyar Torténelmi Tar XXIII.
111; Szamota: i. m. 143.

6 ...se prima havero notificato a quella et descripto il sito de questo Regno, et dele provincie adiacente...”
Descrizione. 9. Szamota: i. m. 490-494. csak részleteket k6zol a szovegbdl, tobb esetben az eredeti sorrenden is modosit-
va. Az altalam idézett mondatok jelentds részét nem forditotta le.

8 Presupponendo adunqua la descritione de Ptholemeo ne la sua Cosmographia de questi loci...” Descrizione. 9. Is-
merte Aeneas Sylvius Eurdpdjat is. A szerbekr6l szolva a Ptolemaiosz altal Triballusnak nevezett nép emlitésekor hozza-
tette: ,,...de la cui opinione pare esser papa Pio ne, la sua Europa...” Uo. 14.

70 ...de cui la septentrionale habitane populi chiamati Siculi”. Descrizione. 13.

! [Dacianak] ,,la parte media se chiama Transilvania, dove sone minere de oro et argento, et questi la magior parte
parlane todescho, et queste tre parte se dividane dala precedente, mediante una valle dove discorre uno fiome nominato
Crisio, [...] Da questo fiume autem sina ala metropoli de Transilvania, quanto al spiritual chiamata Alba Julia...”
Descrizione. 13; Szamota: i. m. 493.

72 ...che sono populi scituli venuti di Scitia, quasi tartari, qualli fanno uno numero grande, 20 milia, di cavalli; che
tutti movendossi il re, sono ubligati cavalchar...” Balogh: i. m. II.

3 ... ha monti de ogni minera de oro, argento, rame, stagno, piombo, ferro. Hanno etiam fiumi in Transilvania che
menano oro finissimo, in grani come srogo, ciceri et nocelle, et globi etiam grandi che pesano 100 et 200 ducati 1’uno,
come ho veduto...” Balogh: i. m. LXIIIL.

™ Si trovano anchora sotto terra molte vene de medaglie de oro et argento pero che questa transilvania olim fo
colonia Romanorum et si chiamava latine Datia [...] Hanno etiam monti assai de sale bianchissimo [...] Hanno etiam cere
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lathatélag a borviz ragadta meg a legjobban: ,,Egy masodik nevezetes és tudni érdemes dolog,
amit Magyarorszagon lattam, egy Banya nevl kdzség kozelében, az Erdély felé¢ vezetd uton
van: kut, amelybdl bizonyos szines viz folyik, ize éppolyan, mint a joizti fehér boré, gézolog,
hogy az ember megrészegszik tole. Borkutnak hivjak, mert gy isszak, mint a bort. Ha nem lat-
tam ¢és izleltem volna, sohasem hittem volna Pliniusnak, amikor ilyen kutakrél tesz emlitést.””
Részletes, bar a magyarokkal masutt meglehetésen ellenséges ismertetése még akkor is kiemel-
kedik a feliiletes munkak sorabdl, ha adatait, jellemzéseit nem art kell6 kritikaval kezelni. Noha
a felsorolt szovegeknél késobbi, feltétlen érdemes még megemliteni azt a Velence levéltaraban
fennmaradt, tematikus pontokba rendezett Erdély-ismertetést, amely eddigi forrasainkhoz ha-
sonloan ugyancsak az orszagrész banyairdl, terményeirdl, allatallomanyardl és népeirdl nyujt
tajékoztatast, részleteiben — elsdsorban a banyak ismertetésénél — viszont joval pontosabb. Is-
me7r6tetése azonban — akarcsak Verancsics munkéjanak taglalasa — tulnéne e tanulmany kerete-
in.

Attekintve a 15. szazad vége, 16. szazad eleje kiilonbozé leirasaiban talalhato Erdély-ismer-
tetéseket, meglehetésen pontos képet kaptunk a kor ismeretanyagardl. Ez az ismeretanyag
meglepden homogén: hazai ¢s kiilfoldi szerzok, kronikasok és kdvetek, dolgoztak bar idegen-
ben, Matyas udvaraban vagy a Mohacs utani, belsé konfliktusokkal terhelt orszagban, hasonlo
ismereteket vetettek papirra. A legmeglepdbb talan, hogy a kdvetjelentések tartalma alig kiilon-
bozik a széles kozonségnek szant miivekétdl. Igaz, hasonlod volt az informacidszerzés maodja is:
a kovetek személyes tapasztalataik, illetve a hallottak mellett épptigy az antik szerz6k munkait
forgattak — mint a Ptolemaioszra hivatkozé Tommaso Dainero vagy a Pliniusra épité Francesco
Massaro —, akarcsak a nagy nevi kronikaszerzok.

Habar a fentiekben sorra vett munkak szerz6i tobbségiikben nem ismerték a korabbi leira-
sokat — valamennyi szoveget feltételezhetéen most olvastak végig el6szor —, meglehetdsen egy-
beesik az, amit valamennyien kiemeltek: a banyaszat jelentdségét, elsdsorban a nemesfémek
nagy mennyiségét, a romai koloniabeli multat, az etnikailag szines 0sszetételt, az egyes etniku-
mokra jellemz6é szokasokat és karakterjegyeket, a gazdag allatdllomanyt (foként a l6allo-
manyt). Megemlitettek egyes varosokat, féként Szebent, Brassot, Besztercét és Kolozsvart, va-
lamint néhany kiilonlegességet, mint amilyen a borviz vagy a barlangokban talalhat régi cson-
tok. Ez az ismeretanyag — ha belegondolunk — nem is olyan kevés. A mai utazok tobbsége — a
kozépkorinal 6sszehasonlithatatlanul boségesebb tajékozdodasi lehetdségek ellenére — alig tud
ennél tobb dologrol beszamolni hazatérte utan.

negre per uso de candele in Transylvania et in Mysia overo Vallachia; la quale cera se fa de uno liquvre odorifero come
I’olio de saxo che stilla da certi monti...” Balogh: i. m. LXIIIL.

7> Una altra cosa notabile et degna de intelligentia ho veduto in Hungaria, apresso una citta che si chiama Bagna per
andare in Transilvania, una fonte de certa aqua de colore, gusto et sapore preciso come vino bianco garbo et fumosa da
inebriare, et la beveno come vino et la chiamano la fonte del vino, et se io non I’avesse veduta et gustata, non haria mai
creduto a Plinio quando de simil fonti ne fa mentione.” Balogh: 7. m. LXIII.

76 pgldaként a népek eredetérdl irt részt emelném ki. A szoveg ismeretlen szerzdje a székelyeket Szkitiabol eredezteti,
akik szerinte voltaképpen az antik hunok leszarmazottai. A tartomany els6 lak6 azonban nem 6k, hanem a szaszok voltak;
a romanok ugyanakkor az italiai latinok leszarmazottai, még Valachia neve is a romai Flacchusok nevébdl ered: ,,Sassoni
furun i primi, che vennero ad habitare in questa Regione, t venero di Germania cio¢ di Sassonia. Ciculi venero di Scytia, et
sono propriamente degli antichi Unni [...] Valachi hanno 1’origine loro da latini cio¢ dal Italia. Si chiamano la Valachia
Flaccia da Flacco Nobile Romano...” Descrizione. 36. A dokumentum keletkezésére nézve korjel6l6 momentum, hogy Ja-
nos kiralyt, illetve rokonat és bizalmasat, Petrovics Pétert is megemliti. Szovegébdl Szamota Istvan is mazsolazott:
Szamota: i. m. 495. A Flacchusok és Valachia kapcsolata mar Aeneas Syvius Piccolomini Europdjaban feltiinik. Notari: i.
m. 22.
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A 15. szazad nem csak a foldleirasban, de a térképészetben is j korszakot nyitott. A kartogra-
fia reneszansza Ptolemaiosz Geogrdfiajanak ujrafelfedezésével vette kezdetét: 1409-ben
Jacobus Angelus Italidban elkészitette a gordg szoveg latin forditasat, és a Geografia a kor le-
hetdségeihez képest viharos gyorsasaggal ismertté valt az egész kontinensen. Szdmos kéziratos
masolat utdn 1475-ben megjelent nyomtatasban, 1482-ben pedig az elsé vulgaris nyelvii —
olasz — kiadas is napvilagot latott. A fennmaradt kéziratok egy része térképeket is tartalmaz, s
noha maig vitatott, hogy ezek a térképek valoban Ptolemaiosztol szarmaznak, vagy munkaja
alapjan utolag késziiltek, a kartografiara gyakorolt hatasuk vitathatatlan. Miutan hamar kide-
riilt, hogy a romai birodalmi beosztast koveto térképek a 15. szazadi Eurdpara mar nem hasz-
nalhatok, a kotethez 0j térképeket (tabula moderna) is készitettek. Az 1507-es kiadas 6 modern
térképet tartalmaz, koztiik egy olyan Kozép-Eurdpa mappat, amely az elsé nyomtatott térkép a
kontinens e részérél.”’ Az eurdpai térképészet név szerint is ismert megujitoi kozt kiemelt hely
illeti Nicolaus Cusanus brixeni plispokot, aki a 15. szazad kozepén Kozép-Eurdpardl Germania
tota tabella cimmel rajzolt a ptolemaioszi mappakat térszemléletében, vizrajzi ismereteiben je-
lentdsen meghaladé térképet.”® Cusanus szerencsére nem az egyetlen olyan késé kozépkori kar-
tografus, aki K6zép-Eurdparol — és benne Magyarorszagrol — készitett sajat koranak ismereteit
tartalmazo abrazolast. A szamunkra kiilondsen jelentds térképészek koziil Francesco Rosselli
firenzei kartografus az 1470-80-as években Magyarorszagon is tevékenykedett, hagyatéki lel-
tara szerint készitett egy Ungheria-térképet is. Ez a mappa sajnos nem maradt fenn, K6zép-Eu-
ropa-, illetve Balkan-térképe alapjan azonban képet kaphatunk ismereteirdl. Kortarsa és kollé-
gaja, a német szarmazasu, de Italidban (Romaban, Firenzében) tevékenykedd Henricus
Martellus Germanus Ptolemaiosz Geogrdfiajahoz rajzolt kéziratos térképeket, koztikk Kozép-
Eurodpa- és Balkan-térképet is. Rajtuk kiviil feltétlen emlitést érdemel még Marco Beneventano
(1507), Martin Waldseemiiller (1511, skk.), Andrea Vavassore (1520 k.) és végiil, de korant-
sem utolsosorban a magyarorszagi Lazar dedk neve.”

Mennyire ismerték ekkortajt Erdélyt a térképrajzolok? Nicolaus Cusanus K6zép-Europa-at-
laszan az Ungaria felirat haromszor szerepel: a Dunantiilon, a Duna-Tisza kozén, illetve Kas-
satol északkeletre. A Transilvania kétszer olvashatd: Varadnal, valamint a Temeskozben. A he-
gyekkel koriilhatarolt tényleges erdélyi teriiletet Septem castra felirattal jelezte, a varosnevek
koziil csak Brassé (Cron) azonosithatd biztonsaggal.® Henricus Martellus Germanus 1490-es
évek elején készitett Balkan-térképén nincs zavar az elnevezéssel — a felirat: Transilvania sive
Septem castrum. Kolozsvar kicsit ,,felcstiiszott”, Varadhoz keriilt kozel (ahol a térképész feltiin-
tette, hogy ,,Barado ubi est corpis S. Ladislao”). Egyes hegyek is kaptak feliratot, Kolozsvar
alatt ,,mons salis”, azaz sdhegy felirat szerepel, az Erdélyt Magyarorszag tobbi részétol elva-
lasztd hegység mellé pedig ,,smons habas” megjeldlés kertilt. A havas sz6 jelzi, hogy a térkép e
része magyar segitséggel késziilt, de a mappa tobbi részéhez is sziikség volt helyismeretre.
Mint Kolozsvar (Colosvara) szerepeltetése jelzi, Henricus Martellus Germanus néhany varost
is térképre vitt. A Hongnam felirat talin Hunyadot jelzi, emellett Dél-Erdélyben berajzolta a
legjelentdsebb szasz varosokat, Nagyszebent (Sibigno), Szaszsebest (Sabessus) és Brassot (két-
szer is, egyszer délebbre Cronm, egyszer kissé északabbra Brasseno név alatt).®" Francesco
Rosselli Kozép-Eurdpa-mappaja — amely szoros rokonsagot mutat Martellus térképével —

" Broc: i. m. 9-11.

78 Stegena: i. m. 17-18; Szathméry: i. m. 23-24.

" Stegena: i. m. 19-30; Szathmary: i. m. 25-76.

80 A térképeket Szathmary Tibor kiadésdban tanulmanyoztam, itt ugyanis a magyar, illetve erdélyi vonatkozasi ré-
szekr6l készitett kivagatokon a feliratok is jol olvashatoak. Szathmary: i. m. 23.

81 Szathmary: i. m. 28.
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ugyancsak a 15. szazad végén késziilt. Erdélyt jelolo felirata Septemcastrium Transilvana, alat-
ta értelmezésként az ,,isti sunt Theotonici” mondat olvashato. Itt is szerepel a ,,mons hobas”,
valamint a szsz varosok, Brasso (Brassco), Szaszsebes (Sabesus) és Szeben (Sibigno).**

Francesco Rosselli ¢s Henricus Martellus Germanus térképei évtizedekig mintaul szolgaltak
— a Kozép-Eurdpa-abrazolasok tobbsége az ¢ térképeik masolasaval késziilt, ebbdl kdvetkezik,
hogy szamunkra @1j adatot mar nem tartalmaznak.® Magyarorszag — és benne Erdély — teriileté-
nek kartografidjaban csak az 1520-as évek masodik felében tortént jelentds elérelépés, amikor
Bakocz Tamas titkara, Lazar dedk Tabula Hungariae... cimmel elkészitette az orszag elso tér-
képét. Atolvasva az ismertetett térképeket, kitiinik, hogy a Nicolaus Cusanustol Lazar deak fel-
1épéséig tartd kozel egy évszazados iddszak kartografusai azzal tisztaban voltak, hogy Erdély
teriiletileg elkiiloniil Magyarorszagtol — ezt altalaban stirin rajzolt hegyekkel jelezték —, a név-
hasznalat azonban mar lathatéan problémat jelentett: a Transilvania és a Septem castra ritkan
szerepelt szinonim elnevezésként, tobbszor is kiilon teriiletet jeldltek veliik. Gondot okoztak
szamukra a varosok is. Az idézett orszagleirasok altalaban joval tobb helységet soroltak fel, de
némelyik kovetjelentésben is tobb telepiilés szerepel, mint a térképeken — és még a legjelento-
sebb varosok abrazolasaval is nehezen birk6ztak meg. Olykor a mappékra is keriilt néhany, a
teriilet megismerését segitd informaciod (mons hobas, isti sunt Theotonici), ezek az adatok azon-
ban szintén joval alatta maradnak a szoveges forrasok informacidanyaganak.

A magyarorszagi kartografidban — mint ismeretes — Lazar deak 1528-ban megjelent térképe
hozott minéségi valtozast. Ez a valtozas egyszerre mindségi és mennyiségi: Lazar térképlapja
nem csak pontosabb, de sokkal informativabb is elédeinél. Amig Francesco Rosselli és
Henricus Martellus Germanus térképein mintegy 80 magyarorszagi foldrajzi név szerepel, ad-
dig Lazar deak térképén e szam sokszorosat, kozel 1400 nevet talalunk.* Erdély teriiletén is
tobb tucat telepiilést tiintetett fel, emellett tovabbi foldrajzi neveket — folyok, hegyek (Kalata
alpes), székek (comitatus Czik, Gurgio stb.) — is szép szammal megemlitett.*

A Matyas kirdly udvaraban, az 1480-as években megsziilet geografiai érdeklddés az 1520-
as, 1530-as évekre feln6tt korba 1épett. A késé kozépkori magyarorszagi foldrajzi ismeretanyag
Olah Hungariajaban, valamint Lazar dedk térképében 0sszegzddott, de ugy vélem, korantsem
volt haszontalan megismerkedni a hozzajuk vezetd ut allomasaival sem. Tanulmanyomban kro-
noldgiai sorrend szerint, egylitt ismertettem a témaba vagé forrasokat, fiiggetleniil attol, hogy
készit6jiik magyar volt vagy kiilfoldi, jart-e Magyarorszagon, vagy csupan masodkézbol szer-
zett informacidkat hasznositott. Az eljaras helyességét maguk a forrasok is alatamasztottak: a
szerz6k — magyarok és kiilfoldiek egyarant — lathatdlag azonos forrasbazist hasznaltak, amelyet
gyakran egészitettek ki személyes vagy adatkozl6ktSl szarmazé informaciokkal.*® Ehhez még
Magyarorszagra sem kellett jonniiik, mint Aeneas Sylvius példdja mutatja, csak a megfeleld le-
velezdpartnereket kellett megtalalni.

% Uo. 29.

8 Marco Beneventanénak az 1507-es Ptolemaiosz-kiadashoz készitett térképén Transilvania és Septem castra kii-
16n szerepel, utobbi Temeskoz értelemben. Helynevek: Brasso, Sebes, Szeben; Martin Waldseemiiller Carta itineraria
Europae cimii térképe Beneventandéval azonos adatokat tartalmaz; Andrea Vavassore velencei fametsz6 Kozép-Euro-
pa-térképe Erdélyre a Septemcastrum Transilvania, illetve a Temeskozre Transilvania feliratot alkalmazta. Rossellitdl
atvette az ,,isti sunt Theotonici”, illetve a ,,mons hobas” feliratot, a varosok koziil Brassot és — a Kiralyhagon tul — Ko-
lozsvart tiintette fel. Szathmary: i. m. 43, 46, 55.

8 Stegena: i. m. 29-31.

% Tanulmanyomban mar nem térek ki az erdélyi térképészet megteremtéjének, Honterus Janosnak munkaira. Tevé-
kenységére, hatasara a legfrissebb irodalmat lasd: Honterus-emlékkonyv. Emlékiilés és kiallitas Johannes Honterus halala-
nak 450. évforduldja alkalmabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban, 1999. Bp. 2001.

¥ Az informaciok eredetének, hagyoményozodasanak pontos, filoldgiai vizsgalata tovabbi kutatast igényel.
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A vizsgalat szamomra legfontosabb tanulsaga az egykort ismeretek viszonylagos megbiz-
hatdésaga. Mint lathattuk, az itt sorra vett forrasokban tobb kisebb-nagyobb tévedés, pontatlan-
sag is eléfordult, de sulyos hibat vagy feltiind valdtlansagot nem talaltunk. Pedig a kdzépkori
utazasi irodalom szoveg- és illusztracidanyaga hemzseg az ilyen hibaktol és valotlansagoktol.
A 15. szazad egyik legszebb kodexe, a tobb keleti utazd — koztiik Marco Polo és Jean de
Mandeville — utleirasabol kompilalt Livre des merveilles példaul fantasztikus illusztraciokat
tartalmaz: ezeken a képeken tobbek kozt egyszerre férfi €s néi nemi szervekkel ellatott vagy
épp fej nélkiili, arcukat a mellkasukon viseld alakok lathatok.*” A fantazia sziilte leirasok és ab-
rak azonban tavoli, nemegyszer nem létezé vidékekrél — Janos pap orszagarol, a foldi paradi-
csomrol, a nagy felfedezések elkezdddésével El Doradorol — késziiltek, hitelességiiket meg sem
probalta ellendrizni az olvas6. Eurdpa orszagaiba azonban barki eljuthatott, és mint a kontinens
kegyhelyeit felkeres6 nagyszamu zarandok példaja bizonyitja, el is jutott. Magyarorszag a latin
ritusi Eurdpa szélén helyezkedett el, de természetes része volt annak. Helyzetét, nyugat-eurd-
pai ismertségét pontosan jelzi egy 1433-ban késziilt utleirds, Bertrandon de la Brocquicre Le
voyage d’Outremer cimii miive. A burgundi lovag, aki a Szentf6ldrdl szarazfoldi Gton tért haza
szil6foldjére, Magyarorszag nyugati hatardig, pontosabban az ahhoz koézeli Bécs varosaig adott
részletes leirast utja allomasairol. Innen — mint irta — mar tébben vannak olyanok, akik az altala
elmondottakrél meg tudjék allapitani, igaz-e vagy sem.*”® Ez az ismerethatar — részben épp a
fentiekben ismertetett geografiai munkaknak koszonhetden, részben a torok fenyegetés miatt
Magyarorszag irant megnyilvanulé nagyobb nyugat-eurdpai érdeklddés kovetkeztében —, igy
tinik, a 15. szadzad végére a Magyar Kiralysag nyugati hatararol a keletire helyez6dott at. Nem
Bécs, hanem Brasso volt az a varos, ameddig az europai mivelt olvaso el tudta donteni, mi le-
het igaz és mi nem az olvasottakban. A valdban jol ismert vilag azonban tovabbra is Bécsnél,
esetleg Budanal ért véget.

The Transylvania-picture of Late Mediaeval Descriptions. The present study seeks to reconstruct the
knowledge that contemporaries had of mediaeval Hungary. It does so by gathering the information dispersed in
geographical works, published in the late 15 and early 16" centuries, on one of the less known regions of Hungary,
namely Transylvania. The series of general works which give information on Hungary begins with the De Europa of
Aeneas Sylvius Piccolomini. The great cosmographical work, which remained unfinished because of the pontificate
and then the death in 1464 of Aeneas, aimed at describing the geographical, enthnographic and historical
characteristics of Europe and Asia, and is regarded as one of the outstanding scientific achievements of the period.
Although the part devoted to Asia appeared first in 1477 at Venice, and the first edition of the European survived from
1490, both of them were widely known before.

In Hungary the first descriptions of the country were prepared by the Italian historians of king Mathias, Pietro
Ransano and Antonio Bonfini. The first to mention is Ransano’s 4 concise history of Hungary. More or less detailed
descriptions of Transylvania are contained in Bonfini, who compiled Ransano, as well as in the World Chronicle of the
German Hartmann Schedel, who copied the De Europa; in the Geografia of Sebastiano Compagni; and in the True
description of the battle of the Hungarians and the Turks at Mohdcs by Istvan Brodarics. The author of the most
detailed description, Miklés Olah, prepared his Hungaria abroad after the deteat at Mohacs (1526).

The study compares the material extracted from chronicles and geographical works with two further groups of
sources which have never been studied together. On the first hand, it uses the reports of foreigh envoys who travelled
through Transylvania or otherwise received information thereof; on the other hand, it relies on information gathered
from contemporary maps, before all those of the Florentine Francesco Rosselli and the Henricus Martellus Germanus.

Having reviewed the various descriptions of Transylvania, we can have a general picture of contemporary
knowledge. This material is surprisingly homogeneous: local and foreign authors, chroniclers and envoys spoke in

87 Paris, Bibliothéque Nationale, Département des Manuscrits, Division occidentale, Francais 2810. (Példaul 194.v.,
195.v.) — A kodex internetes elérhetésége: www.mandragore.bnf fr.

8 Je me passe de parler plus au long de la situation du pays depuis Vienne jusques icy pour ce que pluseurs scavent
bien quel il est et se je dis vray ou non.” Le voyage d'Outremer de Bertrandon de la Brocquiére. Publié et annoté par Ch.
Schefer. Paris 1892. 261.
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similar terms. All of them emphasised the importance of mining, before all the great quantity of precious metals, as
well as the Roman past, etnical multiplicity, the various features of the different ethnies, and the huge stocks of
animals. They mentioned some of the towns, such as Szeben, Brasso, Beszterce and kolozsvar, and some specialities,
for example the acid water and the ancient bones to be found in the caves. The most important result of the analysis is
the trusworthiness of contemporary descriptions. Although all of them contain minor inaccuracies, the author did not
find any major error or conspicuously false information.





