Id. Fridvaldszky Janos

Hadik Andras erdélyi jelentése

Hadik Andras (1711-1790), a magyar torténelem sokak szerint legkivalobb katonaja 1764-
ben elnyerte Erdély katonai f&parancsnoka ¢s a Gubernium elnodke tisztséget, s 1768-ig allt
Erdély élén.

Miutan Erdélybe érkezett, eldbb 1764—65-ben altalanossagban attekintette Erdély politikai-
jogi viszonyait, majd 1766-ban a rabizott tartomany vizitacidjara indult. Ennek eseményei a
korabeli forrasok szerint a kovetkezOképpen allnak egybe: Nagyszebenbdl kiindulva junius
elején Dévan at' junius 15-én érkezik Kolozsvarra, majd a kovetkez6 napon elindul a tulajdon-
képpeni szemlére. A csiksomlyoi hires zarandokhelyen kezdi mint vallasos katolikus ember,
azutan végigjarja a hatarvidéket (a ,,confiniumokat”). E szemle tehat a katonai hatarérvidék
megszervezésével volt kapcsolatos. Augusztus 3-an fejezi be a korutat a Hunyad megyei Fiize-
sen. Ezutan hazatér Nagyszebenbe.’

A kovetkez0 nyaron ,,vizitdlta Hadik hatralevl részét is az orszagnak [...] melyrél vald
relatioja mindkét rendbeli vizitatiojanak tobbre ment, amint maga mondotta, 100 arkosnal” —
irja rola a titkarja.” E masodik rendbeli latogatas célja azonban mar nem katonai, hanem polgé-
ri jellegli volt. A vizitaciorol késziilt, emlitett jelentés napjainkig lappangott.

Emlékirat Erdélyrol 1768-bol

A 20. szazad els6 felében egy érdekes irasmiivet talaltak a kutatok a bécsi allami levéltar-
ban. ,,1768-ban egy kitlinden képzett, a felvilagosodas eszméitdl athatott kézgazdapolitikus,
aki jelentésében magat megnevezni nem akarja, s akinek személye mindmaig ismeretlen, vas-
kos emlékiratot nyujtott be a bécsi allamtanacshoz.* Ennek a dokumentumnak szerzéjérdl a
szoveg tartalma alapjan Toth Andras azt feltételezte, hogy magyar szarmazasu, az intellektualis
réteghez tartozott, s kiilfoldi felsé tanulmanyokat végzett.” Berldsz Jendvel egyiitt még azt is
megallapitottak, hogy a dolgozat Sonnenfels kozgazdasagi tanait koveti.® Par évvel késébb a
kézirat” elsé fejezetét elsSként kozld Makkai Laszlo® abbol a megfigyelésbél, hogy a tanul-
many emliti a 16tenyésztést, katonai szerzot sejt, majd hozzateszi: ,,Ha mindezt egybevetjiik a
szoban forgd emlékirat beadasi datumaval, tovabba az eddigi ismertetéknek is feltiing szaszel-
lenességével és jobbagybaratsagaval, aligha gondolhatunk egyébre, mint hogy Hadik elveszett-
nek hitt ati jelentésével van dolgunk.” Makkai szerint csupan az lehet a kérdés, hogy ,,Hadik
sajat fogalmazvanya-e, [...] vagy az § iranyitasa alatt valaki altal irt munka. [...] Igy vagy ugy, a
kézirat [...] Hadiknak szellemi terméke s a benne kifejtett elveket neki kell tulajdonitani.”

Az emlékirat szerzdségének kérdése azonban 1Uj fordulatot vett azutan, hogy Csetri Elek
munkassaga nyoman napfényre keriilt Fridvaldszky Janos (1730-1784) jezsuita kolozsvari
professzor tudoményos munkassaga.'” Ennek nyoméan Benkdé Samu felfigyel arra, hogy

' Marké Arpad: Futaki grof Hadik Andrds tabornagy. Bp. 1944, 238.

% Rettegi Gyorgy emlékiratai. Hazank 1885. 11. 349—350.

* Halmdgyi Istvan guberndtori titkdr napléi. Magyar Torténeti Emlékek. Bp. 329; Marké Arpad: i. m. 243.

* Makkai Lasz16: Hadik Andrds az erdélyi mezégazdasagrol. Agrartorténeti Szemle 1957. 37.

* Toth Andras: Az erdélyi roman kérdés a XVIII. szazadban. Bp. 1938. 74, 78-79.

® Berlasz Jend: A Mdria Terézia-kori kivandorlasok szocidlis hattere. Bp. 1939. 21-43.

7 Két mésolati példanyanak lel6helyei Berlasz és Makkai szerint: Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien. 1) Ungarn
Spec., Transylvanica sep. 362. Fasc. 2) Staatsrat Ugyiratok, 1769. no. 951.

§ Makkai Léaszl6: i. m. 40-50.

° Makkai Lasz16: i. m. 37.

1% Csetri Elek: Fridvaldszky Janos, a természettudoméanyok hazai tittoréje. Korunk 1965. 11. sz. 1521-1526.
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Fridvaldszky egyik tanulményanak, a Projectum oeconomicumnak''a javaslatai, amelyet a
Guberniumhoz 1769-ben nytjtott be, ,,igen-igen hasonlitanak a Hadik altal eldterjesztettekhez.
Nagyon valoszintinek latszik, hogy a tabornok informacidinak tekintélyes részét az Erdélyt
tobbszor is beutazo kolozsvari tudos tanartdl szerezte.” '

A harom fejezetbdl all6 emlékiratban talalhaté gondolatok valdban feltiinden Fridvaldszky
tevékenységében gyokereznek. A tudomanyos kozvéleményben Hadik Andras grof személyi-
ségének tekintélye azonban csak annyit engedett meg az elfeledett jezsuitanak, hogy vele kor-
tars gondolkodonak tartsak.® Az a kérdés fel sem vet6dott, hogy mi lehetett annak az oka,
hogy egyetlen helyen, azonos idépontban, két kiilonbz6 személynél teljesen hasonld, teljesen
uj gondolatok bukkanjanak fel, mikézben ezek a gondolatok széles mindkét Magyarorszagon
ismeretlenek voltak.

Az emlékirat elso fejezete Erdély mezogazdasagarol szol. Ismerteti a tartomany éghajlati és
talajtani viszonyait. Szo6l a kukorica- és burgonyatermesztésrdol. A szerzd szerint Erdély azért
elmaradott, mert a tlzott robot miatt a paraszt nem tudja megmiivelni sajat f61djét. Fontosnak
tartja tovabba a foldmiivelés helyes technikédjanak terjesztését. A szitkdsen meglévd kenyérga-
bonat a szeszesital-készités korébdl rendeletileg ki kell vonni, massal, sorrel helyettesiteni,
amit nem kenyérgabonabol készitenek. Az éllattenyésztésnél a jo legeldk létesitését, takar-
manynodvények termesztését hangsilyozza a rideg tartas ellenében. Javasolja a juhészat, az
erdészet és a vadaszat reformalasat is. Mindezek eldsegitésére mez6gazdasagi egylet felallita-
sat javasolja. Fridvaldszky 1771-ben irja meg Erdély elsé agrartudomanyi (talajtani és szantas-
technologiai) szakmunkajat Dissertatio de agris fimandis el erendis pro Magno Principatu
Transilvaniae cimmel,"* Hadiknak Erdélybél valo tavozasa utan pedig burgonyabél (vagy in-
kabb a vele Osszetévesztett csicsokabol) kenyeret készit, tovabba csicsokasort és kukoricapa-
linkdt 4llit el8."

A népesedésrol szolo kovetkezd fejezet 1ényegében magat a jobbagyrendszert biralja, hi-
szen ez eredményezi, hogy az orszagbol kivandorol a jobbagy. Kifogasolja, hogy a terhek sza-
balyozatlanok, kiillondsen a hosszifuvar rendkiviil terhes. Meg kellene allapitani a jobbagytel-
keknek egy minimalis nagysagat. Az egyre szegényedd foldbirtokosok foldjei is felaprézodnak,
s a szegényedd foldesurak kiteszik jobbagyaikat telkiikr6l, hogy maguk gazdalkodjanak, ezért
az Orokdsodési jogot is reformdlni kellene. A foldesuri biraskodés rendszere igazsagtalan, az
ortodoxok raadasul teljesen jogtalanok. Erdély lakossaga egyenetleniil oszlik el az orszagban, a
szabad koltozkodés tilalma nem teszi lehetové a kiegyenlitddést. Javasolja a miiveletlen foldek
hasznositasat, az erddirtast. A szaszokat pedig amiatt biralja, hogy sziiletésszabalyozassal nagy
birtokokat halmoztak fel.'® Fridvaldszky a Projectum oeconomicumban azt panaszolja, hogy a
foldesurak tuldolgoztatjak jobbagyaikat, és a kozos foldekbdl aranytalanul nagy darabokat ha-
sitanak ki maguknak. Sokat foglalkozik az irtasfoldek kérdésével is, hogy a jobbagyok jogot
kaphassanak az altaluk termévé tett foldekre.

Az erdélyi nemzetiségi-vallasi viszonyokrol szol a harmadik fejezet. A nemesek foként
magyarok, a jobbagyok féleg romanok. A polgarsag gorogokbdl és drményekbdl keriil ki. A
szaszok nagybirtokos foldmiivesek. A fejezet végén javaslatot tesz a jobbagysag fokozatos

" Magyar Orszagos Levéltar Erdélyi Gubernium Levéltara, F 46. Ugyiratok 225. Fasc. 293-299.

12 Benké Samu: Sorsformalé értelem. Buk. 1971. 44, 47-48.

'3 1fj. Barta Janos: Mezdgazdasdgi irodalmunk a XVIII. szdzadban. Bp. 1973. 44.

'* OL Erdélyi Kancellaria Levéltara, B2 Acta generalia 829/1772.

15 Karffy Odon: Az elsé erdélyi foldmiivelési egyesiilet. Magyar Gazdasagtorténeti Szemle 1898. 297-319.
1 Berlasz Jend: i. m. 21-35; Téth Andrés: i. m. 75-76; Benké Samu: i. m. 45.
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eltorlésére.'” Az emlékirat néprajzi leirasa nagyon hasonld a Minerologidban talalhato egyik
fejezethez.'® Fridvaldszky — tarsadalmi helyzetébél kifolyolag — a fenti radikalis kovetelmény-
hez a Projectum oeconomicumban ugyan nem adhatta a nevét, de a szabad kereskedelmet gatlo
privilégiumoknak, a parasztok eliizhetdségének, a robotnak, egyaltalan a feudalis gazdasagnak
a karhoztatasa, az iparpartolas ajanldsa, amit dolgozataban felvet, mind ebbe az eszmekorbe
tartoznak.

Ami a l6tenyésztésre vonatkozo megfigyelést illeti, azt kell megallapitani, hogy a tobbi ha-
ziallatokhoz képest nem kap kitiintet6 figyelmet; ami pedig a szaszok sziiletésszabalyozasanak
megitélését: Fridvaldszky is magyar volt, nemcsak Hadik, raadasul pap. A jobbagybaratsaga
pedig minden miivében igen hangstlyozott, kezdve a Minerologidan.

Hadik és Fridvaldszky kapcsolatarél kdzben tobb bizonyiték is eldkeriilt. Hadik eredetileg,
jezsuitanak késziilt, s késobb is mindeniitt kereste a jezsuitak tarsasagat, nyilvan a kolozsvaria-
két is. Huszarezredének tabori lelkésze is a Fridvaldszky csalad egy masik tagja volt."” Tudjuk
tovabba, hogy Fridvaldszkynak mar 1766 tavaszan tudomasa volt Hadik egy személyes von-
zalmardl, nevezetesen a romai régiségek iranti szenvedélyérél. Az év nyaran ezért nem keve-
sebb mint 108 romai feliratot gyiijt Gssze részére, amit neki ajanlva nyomtatasban is kiad.”® A
professzor 1766 végén megjelent Minerologidjaban is emliti Hadikot.”' O viszont koveti a
szerz6nek e konyvben felvetett javaslatat, és szocialis célu népi banyasztarsulatot alapit.”> E
miivet késébb mind futaki, mind bécsi kdnyvtara részére megszerzi, sot a szerzének egy ké-
sObbi torténelmi miivét is. E konyvtarakban a grof érdeklédését tiikkr6zo, tilnyomoan torténel-
mi miivekbél és utleirasokbol allé anyagon tal feltiinéen sok asvanytani kényv is szerepel.*

Az emlékirat olyan mennyiségli mez6gazdasagi, kereskedelmi, néprajzi stb. ismeretet is ko-
z0l, amelyet Hadik egymaga az utazas 2x2 honapja alatt nem gytjthetett 6ssze. A Fridvaldszky
szerzGségére vonatkozo érveket a tovabbi kutatisok még jobban megerdsitették.” Hadik ugyan
autodidakta modon igen olvasott ember volt,”> 4m gimnaziuminal magasabb tanulmanyokat
nem folytatott, kiildndsen kiilf5ldén nem,”® mint Téth Andras és Makkai Laszl6 az emlékirat
szerz6jérél joggal feltételezte, ellentétben Fridvaldszkyval, aki hét évig tanult Bécsben.”” Az
emlitett dokumentumban viszont nem annyira Sonnenfels tanai szerepelnek, hanem ennek

"7 Téth Andrés: i. m. 77-78.

" 1. rész, Compendariae Topographiae paragrafus.

1 Szlovak Allami Levéltar, Biccse, Illéshazy-levelezés, 2986. sz.

» Inscriptiones romano-transylvanicae, honoribus com. Andreas ab Hadik... a Jos. P.b. Thoroczkay oblatae.
Claudiopoli 1767.

2! Fridvaldszky, Joannes: Minerologia magni principatus Transylvaniae seu metalla, semi-metalla, sulphura...
conscripta. Claudiopoli 1767. 181. ,,dum anno superiore comissam sibi Daciam lustraret Excellentissimus comes
Andreas ab Hadik.”

21, Toth Zoltan: Parasztmozgalmak az Erdélyi Erchegységben 1848-ig. Bp. 1951. 22-23; Marko Arpad: i. m. 238.

3 Catalogus Librorum Andreae Comitis ab Hadik tam Viennae, quam Futokini existentium. Magyar Tudoméanyos
Akadémia (MTA) Konyvtara, Kézirattar. Tort. Konyvészet 2r. 34. sz. (tovabbiakban: Catalogus).

# 1d. Fridvaldszky Janos: Hadik Andrds Minerva szolgdlatdban. Hadtorténelmi Kozlemények 2002. 2. sz. 389—
398.

¥ Olvasmanykivonatainak gyljteménye: Extractus compendiati inadjumentum memoriae et directionem
consiliorum actionumque nostrum... MTA Konyvtar Kézirattara. Tort. Naplo 4r. 8. sz.

% Marko Arpad: i. m. 13. — A kassai kollégium egyetemistai kozt nem szerepel. Lasd Lukacs, Ladislau S. J.:
Catalogi personarum et officiorum Provinciae Austriae. S. I. VIII. Romae 1995. Eletér8l lasd még Farkas Gyongyi:
Hadik Andras katonai palyafutasa — Maria Terézia hadvezére. (Szerk., bev. ué.) Bp. 2000. 11-16.

7T A bolceselet elsé évét 1747/48-ban itt végezte, ezt megismételte 1749/50-ben. A masodik, fizikat tanulményozo
évet 1750/51-ben, a harmadik, metafizikai évet 1751/52-ben (Lukacs IX. 1995. 46, 176, 311). Majd két doktorandusi
év utan (uo. 448, 517) filozofiai doktoratust szerzett (Fridvaldszky: Reges Ungariae Mariani. Wien 1775. cimlap:
»AA, LL, [=artium liberalium] et philosophiae doctor”). Végiil az elsé teologusi évét is itt végezte.
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eszmei elddjéé, Johann Heinrich Gottlob von Justié, aki éppen akkor adott eld a jezsuitak ve-
zette bécsi Theresianumban, amikor Fridvaldszky Bécsben végezte tanulmanyait a jezsuita
kollégiumban, és a bolcsészet elsé és masodik éve kozt egy év sziinetet tartott.”

Az emlékirat attekintésébdl az is kitlinik, hogy csupan érint6legesen tartalmaz olyan isme-
reteket, pl. kozigazgatasiakat, amelyekkel Hadik rendelkezett, Fridvaldszky viszont nem. Hi-
anyzik bel6le az erdélyi torvények, szokasok és az alkotmany — érdemiik szerint egy 6nallo
fejezetben — torténd ismertetése is, holott adatunk van arra, hogy Erdélybe érkezve a kormany-
26 elsé dolga az volt (méar 1764. oktober 10-én), hogy ezek szovegét megszerezze™ . Hianyoz-
nak végiil az iratb6l a Hadik altal szintén beszerzett, Erdélyre vonatkozd statisztikai jellegii
ismertetések, névsorok is.*” Ezek utin nem tudni, Hadik milyen tartalmi elemekkel jarulhatott
hozza az emlékirathoz, amelyben csak Fridvaldszky ismereteit talaljuk.

Ezen kutatasok eredményeként a Fridvaldszky Janosrol sz6l6 monografiaban azonban csak
annyit lehetett — igen 6vatosan — megallapitani, hogy ugyan ,,az 1768-1 erdélyi jelentés [...]
gondolatait [...] Hadik Andras tabornaggyal egyiitt alakitottak-csiholtak ki”, mindamellett a
,.Hadik részére” készitett jelentés ,,valosziniileg Fridvaldszky kéziratos miive”.?! Véltozatlanul
megvalaszolatlan maradt azonban az a kérdés, hogy egy jelentést annak készitdje vagy leg-
alabbis benyujtoja miért hagyja alairas nélkiil, ha mar két példanyban is lemasoltatta.

Hadik igazi erdélyi jelentése

Kismonografiank megjelenése ota azonban varatlan fordulat tortént. Elkeriilt Hadik elve-
szettnek hitt, majd az 1768-1 emlékiratban felfedezni vélt erdélyi jelentése.

Bonhardt Attila, a Magyar Hadtorténeti Levéltar Allando Bécsi Kirendeltségének vezetoje
2002 végén Bécsben egy, Hadik Andréas nevéhez fiiz3d6, eddig ismeretlen irast®” fedezett fel.

A dokumentum fellelésének mikéntjét a forras megtalaloja illetékes kozolni. Hadtorténelmi
vonatkozasait is szintén valamely avatott hadtorténész hivatott elemezni, kiilonos tekintettel
arra, hogy ez a katonai hatar6érvidék megszervezése koriilményeinek felderitésére alkalmas
fontos forras. Az iratnak van azonban néhany olyan, a fentieken tilmutatd, miivelddéstorténeti
vonatkozasa, amely mar nem a hadtorténetnek a targya. Itt ezeket szeretném roviden felvazol-
ni.

A dokumentum cime nem Hadiktol vald. A bécsi levéltarban az irategyiittes a kdvetkez6
egykora cimen szerepel®®: Belehrung iiber dass eingelegte Landes Visitations relation

2 Aki 1749-t61 1753-ig ott politikatudomanyt és kameralisztikat, azaz gazdasagtant adott el6, azonkiviil dsvany-
tant, vegyelemzéstant és vegytant is. Meyers enzyklopddisches Lexikon. Mannhein—-Wien—Ziirich. XIII. 1975. 274;
Gemmel-Flischbach, Max: Album der K. K. Theresianischen Akademie (1746—1913). Wien 1913. 4. — Justi ezen el6-
adasait késébb nyomtatasban is megjelentette: Grundsdtze der Polizeywissenschaft. Gottingen 1756; Staatswirtschaft
oder systematische Abhandlung aller konomischen und Cameralwissenschaften. 1-11. Freiburg und Leipzig 1755;
Vollstindige Abhandlungen von den Manufacturen und Fabriken. 1-11. Kopenhagen 1758; Oeconomische Schriften
tiber die wichtigsten Gegenstinde der Stadt und landwirtschaft. Berlin—Leipzig 1760; Abhandlung von der
Probierkunst. 1756; Gesammelte Chymische Schriften. 1760.

A professzor Minerologidjaban is Justi Grundriss des gesammten Mineralreichs. Gottingen 1757 ¢. miive asvany-
tani rendszerét koveti, amint ezt maga el6adja. (Minerologia. E16sz6, lapszam nélkiil.)

» Hadtorténeti Levéltar (tovabbiakban HL) Personalia (VII), Hadik Andrés iratai (35). 1764/X-28.

30 leirta... a nemességet név szerint, feljegyezte minden religiobelicknek szamat és praesidiumokat” (Halmagyi
337).
3! Csetri Elek — id. Fridvaldszky Janos: 4 koz haszndra — az Eg kegyelmével. Fridvaldszky Jéanos, a jezsuita, a tu-
dos és a feltalalo (1730-1784). Bp. 2003. 141, 160.

32 A cimlapon a kovetkez6 levéltari jelzet olvashato: Hofkriegsrath Akten 1767/27/Aprilis 160, valamint tGbb he-
lyen: Rubrica 27. P. 2.

33 Betii szerint. A roviditések jelentése nem volt megallapithato.
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Siebenbiirgen, und ndchstens einzuschickende auskhunfften individual conscriptions Listen
aller g. G. wie extratierter Extract aus Weiset. — Von P. B. C. Grafen von Hadick Wien, 5ten
April 1767, és 226 f6lido méretli szamozott levélbdl allo kotetet alkot, azaz ,,tobb mint 100 ar-
kost”. Hadik Andréasnak ezen, a bécsi Haditanacshoz benytjtott aktajardl 2002-ben a budapesti
Hadtorténeti Levéltar részére masolat is késziilt.**

A beadvanyt utolag ugyan cimmel lattak el, és kotetbe is kototték, am egyaltalan nem te-
kintheté egyetlen jelentésnek olyan értelemben, hogy egyvalakinek az alkotasa lenne. Sokkal
inkabb iratok, jelentések egybefiiggd egyiittese, amelyek nagyobb részét nem is Hadik irta,
hanem masok. O ezen iratgyiijteményt folyamatos szovegként egybemasoltatta, végiil alirdsa-
val ellatva felterjesztette a Haditanacshoz. A gylijteménynek az az egyetlen rendezéelve, hogy
mindegyik irat Hadiknak az 1766. évi hadsereg-vizitacioja soran keletkezett.

A kotet felépitése a kovetkezo:

Az 1-43. kozti foliokon talalhatod egyfajta bevezetés — vagy ha gy tetszik, a tulajdonkép-
peni jelentés — amit Hadik aldirdsa zar le 1767. januar 29-én. A kotet tovabbi részei ennek
mellékleteiként foghatok fel.

A 45-65. lapok a hatar6rségrol szamolnak be, Bestand der Siebenbiirgischen Granitz-Militz
cimmel. Nem valdszinii, hogy Hadik készitette, miutan benne rola harmadik személyben esik
sz0, meg nem is irta ala.

Ezt ujabb melléklet kdveti a 66—70. foliokon Bevestiguns [!] Band in Siebenbiirgen, und
was sosten noch darmit weiter werkniipfet ist cimmel, amely az elébbihez hasonldéan valaki
mas munkéja az erdsitésrol.

A 71-87. lapok azonban Hadik naplokivonatat igérik Auszug aus dem Journal der Landes
Visitation des general de Cavalliere Grafens von Hadik cimmel, amit az utolsé lap tantisaga
szerint bard Siskovics Jozsef készitett. Ez a két roman és a két székely gyalogezredrdl szol a
kovetkez6 felsorolasban: elsé roman, masodik székely, elsé székely, masodik roman ezred.
(Tehat éppen ellenkezd iranyban felsorolva, mint ahogy végigjarta.)

A 90-92. folidkon a Brassoi Kertilet helységeinek leirasa kovetkezik. El6bb a varosé, majd
telepiiléseké, egyenként 3—4 sorral. Cime Beschreibung des Cronstidter District.

A kovetkez6 lapokon kiilon cim nélkiil Fogaras vidékérdl van sz, majd harom kérddiv az
ezred kiilonbozé rendfokozati allomanyaba tartozok szamara, majd egyéb dolgok kovetkez-
nek.

A 119-187. foliok ismét 6nalld egységet alkotnak — bar cim nélkiil —, mert ez a rész a Kar-
patok szorosait és hagoéit (Hertzburg, Tomos, Boka, Ojtuz, Gyimes, Pruszkod, Borgd, Radna),
valamint egyes erddjeit (Hertzburg, Varhegy ¢és Csikszereda) sorolja fel és ismerteti nagy ala-
possaggal, valamint a huszarezred elhelyezését.

Ezt ismét lazabb szoveg koveti, benne Enzenberg bard emlékiratai (1767. aprilis 3-arol a
188-191., illetve 1767. januar 13-ardl a 193—-194. f6lidkon), majd A. Klementsits helytartosagi
auditor 1767. januar 9-i latin beadvanya (219-220. f6lid). Az utolsé lapon (226.) ismét Hadik
alairasa zarja a német nyelvii 0sszeallitast.

Az el6fordulo datumokbol azt latjuk, hogy Hadik az 1766. évi nyari helyszini szemlén az il-
letékesektdl irasos jelentéseket kért. A tulajdonképpeni jelentést Hadik 1767. januar végén irta
meg, majd még kiegészitette beosztottjainak a kdzben befutott részjelentéseivel. 1767. aprilis
elején még ujabb iratokat csatolt hozza, és igy keriilt Bécsbe a Haditanacshoz. A jelentésben
szereplé datumok ¢és a leadas napjanak 6sszehasonlitasabol az deriil ki, hogy Hadik a jelentést
Bécsben zarta le, és személyesen adta at.

¥ HL VIL 35, 59. doboz, 18. kényv: Hadik Andras: Erdélyi Naplé 1767.
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Az 1767-i jelentés és az 1768-i emlékirat 6sszehasonlitasa

A két dokumentum egybevetése tobb szempontbol tanulsagos.

Az eldbbi tobb, kisebb kapacitas személy jelentéseinek szerkesztetlen, s6t némileg esetle-
gesen Osszeallitott egyiittese, amit Hadik egy bevezetéssel és befejezéssel egybefoglalt és ala-
irt, a masodik tanulmany viszont egyetlen, koncepcidduis, anonim személy munkaja.

Jol latszik az 1767-i jelentésb6l Hadik munkamoédszere is. A részletezd természetli irasbeli
munkakat nem személyesen végezte, hanem kiadta beosztottjainak. Ha Hadik a targyat tekintve
hozza kozelebb allo jelentésben csak kevés személyes munkat végzett, aligha képzelhetd, hogy
a masik elkészitésében tevékeny szerepet jatszott volna.

Az 1768-1 emlékiraton nincs alairas, nincs sz6 benne Hadik intézkedéseir6l, tehat nem is
jelentés”, hanem inkabb reformjavaslatok eléterjesztése, ellentétben az 1767-i erdélyi jelen-
téssel, amelynek leginkabb mellékleteihez hasonlit, ha terjedelme ezekénél joval nagyobb is.

Nem tekinthetd mar azért sem jelentésnek, mert Hadik nem is tartozott mar az uralkodonak
jelentésadassal, amidta jelentését leadta, s6t minden varakozason feliili terjedelemben. Grof
Lacy Moric tabornagy mindamellett tudhatott ennek az emlékiratnak a meglétérdl, mert 1768.
februar 26-an azt irja Hadiknak, hogy az Erdély beutazasarol tett (azaz az 1767. évi) jelentésén
feliil a még nala 1év6 iratokat, jelentések fogalmazvanyait is adja at utédanak, O’Donelnek
(azaz az 1768-i emlékiratot).”® Azért tartja — ugy latszik — sziikségesnek ezt kiilon meghagyni,
mert az 1767-68 telén megirt munka eredetileg hihetéleg Hadik sajat céljara késziilhetett isme-
retterjesztés céljabol, a kormanyzasnal felmeriild gazdasagi, népesedéspolitikai kérdésekhez
eligazodasul. E felszolitas nélkiill Hadik megtartotta volna maganak. Amint bécsi konyvtara
1779-ben valdoban meg is Orzdtt egy, nyilvan még Erdélybdl hozott, Descriptio civitatis
Claudiopolis (Kolozsvar leirdsa) c., azdta elkallédott anonim kéziratot, amelyrél mar valoban
joggal érezhette, hogy az 6 személyes tulajdona.’® Mindebbél az latszik, hogy az emlékirat
javaslatai is inkabb Hadiknak, mintsem az uralkodonak szolnak. Mi tobb, az alairas hidnya
nemcsak azt jelzi, hogy nem Hadiké a szerziség, de azt is, hogy tartalmaval sem érthetett ma-
radéktalanul egyet. Ellenkez6 esetben minden tovabbi nélkiil ellathatta volna legalabbis egy
egyetértd zaradékkal a miivet, még ha nem is az 6 munkaja volt, miel6tt kiadta a kezébol

Ez az 1768. évi emlékirat a civil Erdélyrdl tehat O’Donelen keresztiil keriilt Bécsbe 1769-
ben, miutdn nala egy éven at hevert. A csaszari biirokracia latohataran joval tullatd miivel
azonban Bécsben sem tudtak mit kezdeni.’’

Hadik, a foldrajzi leirasok gyiijtoje

Hadik hagyatékaval tobb ezer kotetes konyvtar maradt bécsi palotajaban és futaki kastélya-
ban.*® Ezeknek fennmaradt az 1779-ben készitett katalogusa is.” Ennek attekintésébdl az 1at-
szik, hogy igen kedvelte az utleirasokat. A torténelem utan ez érdekelte a legjobban. A hét
szekrénybdl allo konyvtar harmadik szekrényében zommel kiilonféle foldrajzi mivek, utleira-
sok voltak, még Cooké is, valamint leirasok Amerika népeirdl, s6t Kinarol, de egyes hires eu-

*HL VIL 35. 1768/11-1.

% Catalogus.

37 ,mehr fromme Wiinschen, als thunliche Sachen” (inkébb jambor, mint megvalésithaté dolgok) megjegyzéssel
tették ad acta (Makkai Laszlo: i. m. 37), némi éllel mind Hadik, mind a jezsuita szerz6 irant, s megvaldsitasukra sem
kertilt sor.

3% Marké Arpad: i. m. 309-310.

% Catalogus.
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ropai palotakrol is. A hetedik szekrényben pedig Festdi utazasok Gorogorszagban, Italiaban,
Svajcban.

Hadik a haboruban azt is megtanulta, hogy nemcsak torténelmi és foldrajzi miivekbdl ta-
nulhat egy katona, de egyszerli emberek figyelmes kikérdezésével is rengeteg fontos informa-
ciot lehet szerezni ismeretlen tajakrol, emberekrdl, amelyeket aztan jol fel lehet hasznalni a
hadviselésben. fgy szerzett be leirdsokat hadjarata sordn Pirnarol és Sonnenstein vararol kiilon-
b6z6 polgari személyektél*’, Frauenstein, Saal, Schweinfurt és Konigshofen vidékérél pedig
tisztektol.*!

A Hadik-gyljteményben fennmaradt egy 63 foli6 terjedelmi, Beschreibung von dem
Konigreich Bosnien de Anno 1763 cimii névtelen tanulmany a bosnyak kiralysag allapotarol,
katonaf6ldrajzi, hadészati és harcaszati szempontbol, nem nélkiilozve bizonyos altalanos fold-
rajzi, néprajzi és helytorténeti vonatkozasokat sem.” A névtelenség szerzetes szerzét sejtet;
valoszinii szerzoje Franciscus Vahl (1710-1774) jezsuita.*

Lattuk azt is, hogy az 1767-1 erdélyi jelentés mellékletei kdzt szdmos geografiai jellegii le-
iras szerepe. Az 1768-1 emlékirat sem tekinthetd masnak, mint egy szakértotol — a szerzetes-
ként névtelen Fridvaldszkytdl — szarmazé gazdasagi reformtervezettel kombinalt leirdsnak.
Hadik, valamint az 6t informalo katonak, illetve civilek irdsaikat kovetkezetesen alairtak. Az
anonimok szerzdit alacsony rangu tisztviselok kozt kell keresniink — féleg, ha tartalmuk kevés-
sé igényes —, vagy pedig — kiilondsen, ha alaposabb iskolazottsagrol tanuskodnak — szerzetesek
kozt, akik alazatossagbdl nem irtak ala miiveiket.

Hadik 1772-ben, Lengyelorszag felosztasakor Galicianak el6bb katonai parancsnoka, majd
kormanyzéja lett. A bukovinai hatarvidékrol térképet készittetett.** Ugyanebb6l az id6bl valo
két, mas-mas kéztol szarmazo kimutatas is: az egyik az Erdélybe vezetd szorosok jegyzéke, a
mésik az Erdélybél Bukovindba tartd kozlekedési utvonalak leirasa.*> Ami a Bukovinaba veze-
t6 utvonalak anonim leirasat és az emlitett térkép szerzdségét illeti, felvetddik a kivald geodéta,
mérndk és matematikus professzor, a jezsuita Joseph Liesganigg (1719-1799) személye, akit
1773-ban az uralkodd Galicidban ut- és hidépitési biztosnak tett meg. *°

Amikor Hadik Lengyelorszagbol eltavozott, 1774. jinius 15-én Jozsef csaszarnak Bukovi-
nardl irt egy német nyelvi, 7 foli¢ terjedelmi jelentést. E beszamolo kétségkiviil az 6 miive,
hiszen nevével latta el. Ebben 12 pontban eléadja a tartomany eldnyeit hadaszati, kereskedel-
mi, erdé- és mezdgazdasagi szempontbol. Javaslatot tesz méntelep 1étesitésére, 6rmény keres-
ked6i szabadvaros alapitasara és uj falvak létesitésére.’” Ezzel parhuzamosan Hadik Maria
Terézianak Galicia és Ladoméria kozigazgatasi szervezetérol, kereskedelmérdl, pénziigyérol és
adozasarol készitett egy német nyelvii, 16 f6lio terjedelm jelentést, és javaslatot tett mindezek
megszervezésére. ™ Ot évvel késébb Podoliardl, Moldvardl és Bukovinarol kiildott egy maésik,
22 f6lié terjedelmii, francia nyelvii jelentést az uralkodénének.*’ It latjuk legeldszor, hogy

Y HL VII 35. 1758/11-24, 1758/11-25, 1758/I11-6.

*UHL VIL 35. 1759/X11-241, 1759/X11-291, 1760/V-135, 1760/V-138.

“ HL VIL 35. 1763/X1-73. Nem Hadik miive (Farkas Gyongyi: i. m.).

A budai jezsuita kollégium helyettes eloljaréja volt, Hadikkal egy idSben érkezett Budéra Eszékr6l, ahol 1759
1762 kozt hazfonok és plébanos volt egy 6 papbol allé misszioban (Lukacs I11. 1987. 1755; X. 1995. 148).

“HL VIL 35. 1775/VI-T.

“ HL VIL 35. 1774/1-7a, 1774/V1I-16a.

* Lukacs II. 1987. 884; Lukacs IX. 1995. 362, 448, 517; Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. VII. 1217—
1218.

*THL VIL 35. 1774/VI-15. (Szovegkozlés forditassal. Farkas Gyongyi: i. m. 455-457.)

“HL VIL 35. 1774/VII-17.

“HL VIL 35. 1779/22.
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gazdasagi és népesedéspolitikai javaslatokkal ellatott orszagleiras(oka)t készit, terjedelmiik az
1768-1 erdélyinél azonban 1ényegesen kisebb.

A kifejezetten Hadik szdmara készitett orszagleirasok koziil a legnagyobb terjedelmii egy
925 laposg tanulmany a Torok Birodalomrol, 1784-b6l, amelynek szerzdje bizonyos Summerer
Marton.

Osszefoglalas

Grof Hadik Andras elveszettnek hitt erdélyi jelentése 2002-ben keriilt eld, s nem azonos a
20. szazad elején megtalalt 1768-1 emlékirattal.

Ez utobbi egyike a Hadik altal beszerzett szamtalan nyomtatott, kéziratos, katonai, polgari,
név szerint ismert és névtelen szerz6tdl szarmazé foldleirasnak. Ezeket ismeretszerzés céljabol
gyljtotte, és alkalmasint fel is hasznalta 6ket (pl. hadmiiveletek sordn vagy sajat jelentése mel-
lékleteiként). Hadik az 1768-i emlékiratban foglaltak koziil sok mindent nyilvan fel is hasznalt
volna a kormanyzasnal, ha még abban az évben el nem helyezik Erdélybdl, mert ha mindennel
nem is, de a zomével felteheten egyetértett. Igy viszont felettesei felszolitasara atadta utoda-
nak.

Az igényes névtelen szerzoékben zommel szerzeteseket kell sejteniink. Az emlékirat készito-
jének egyértelmiien Fridvaldszky Janos jezsuita professzort kell tartanunk végzett tanulmanyai,
valamint egyéb miiveiben foglalt ismeretei alapjan, amelyekkel abban az iddben Erdélyben
egyediil 6 rendelkezett. Hadik szerzdsége ugyanezen okokbdl viszont kizarhato.

9 HL VIL 35. K5. Summerert Szinnyei sem ismeri.





