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A Fold 1932-ben megjelent geologiai térképe.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Természettudomdnyi Szakosztdlydnalk 1932,
december 13-i szakilésén bemutaiia

Dr. Szadeczky K. Gyula.

Foldiink minden része szervesen oOsszetartozo, egymist kiegészitd egy-~
séges testet alkot, amelyet egészében is meg kell ismerni, hogy egyes részel-
rol helyes fogalmunk legyen. Ennek tudatiban hatdrozta el a Nemzetkozi
Geologiai Kongresszus az 1910-i stockholmi iilésén a Fold geologiai térké-
pének kiadasat 80 lapon, 1:5,000.000 mértékben. Ilyen nagy munkanak a
végrehajtasara, tekintettel arra, hogy ezen Kongresszus altal kiadott Eurdpa
térképe 32 évet vett igénybe, val6sziniileg még tovabbi évtizedek kellenek.
Orommel kell tehét iidvozolniink ezt a F. Beyschlag nevétl viseld, 12 lapra
terjedd, 1:15,000.000 mériékii, most megjeleny Foldtérképet. '

F. Beyschlagnak, a porosz geologiai intézet volt igazgat6janak a neve
igen el6nyésen ismert név. O adta ki a Nemzetkozi Geologiai Intézet meg-
bizdsab6l Eurépa fent emlitett, jol sikeriilt 1:1,500.000-es térképét is. A
most megjelent Foldtérképnek a szerzéje dr. W. Schriel, a porosz geologiai
intézet osztalygeologusa, rajzoloja pedig ugyanezen intézet térképésze, G.
Scholz. A szinnyomast is az a berlini intézet végezte, amelyik a fent emlitett
Eurépa térképét. Erthetd tehat, hogy szinkulcsa is hasonlit, f6bb vonasai-
ban, Eurépa térképe szineihez. Az tjabb id6 haladasinak megfelelleg
kiilon van valasztva rajta a prekdambri két tagja: az algonki és archai iile-
dék, valamint a kristdlyospaliknak veres vonalkdkkal jelolt hdrom csoportja:
a prekdmbri, paleozoi és mesozoi kristalyospala.

A gelogoiai nagy korszakok (érak) termékének erre a harmas beosz-
tasravalo torekvés az eruplivus kozetek jelolésénél is megnyilvanil. De az
eruptivus kézetekre vonatkozoélag tobb kifogasolnivalonk van, amit — a
kés6bb megjelenendd térképekre tekintettel — nem akarunk elhallgatni,
mér csak azért sem, mert ezek részben Eurépa térképére is vonatkoznak.

Kifogasoljuk, hogy a kitorési kézetek kozt fontos szerepet jatszé kvare-
porfirok, kvarctrachitok, granodioritok, dioritok, szienitek hidnyoznak a
térkép nevei koziill. A két elsd kézetet — tekintettel arra, hogy a szinkules
tablazatban a ,trachyt” utin zaréjelben a ,liparil” név is ott van, nyilvan
a trachitok, illetbleg a porfirok kozé sorolja. Ez az eljaras azonban kozet-
tanilag nem helyeselhet6. A rézsapiros szinnel jelolt trachitokhoz van véve
a dacit is, mely kdzet azonban, érthetetleniil, a barna szinnel jelolt andesit
csoportjdban is megismétlédik. Nem szabad elfelejteniink, hogy ez a
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kimaradt két kvarctartalmi kézet elterjedésénél fogva- sokkal fontosabb
szerepet jatszik, mint kvarcnélkiili tarsai, melyek a térképen szerepelnek.

Nem tarthatjuk szerencsés ujitisnak azt sem, hogy a bazalt, porfirit,
diabaz, gabbré, jelolésére zold szint vezettek be, Eurépa nemzetkozi tér-
képén levé barna szin helyett. Nem csak azért, mert a zold szin a kréta és
szilur iiledékekre kiilonben is erésen igénybe van véve, hanem féleg azért
nem, mert ezek a kézetek gyakran lassan, hatarnélkiil atmennek egymasba:
pl. a bazalt az andezitbe, tehat a kiilonb6z6 szin az Osszetartozénak erd-
szakos szétvalasztasat jelenti.

Kovetkezetlen eljaras, hogy granitoknél hidnyzik az idbeli megkiilon-
boztetés; hogy mikor a dacitokat két szinnel is jelolték, az ezeknek meg-
felel6 mélységi dioritokat egészen figyelmen kiviil hagytak. A

Nyilvanvalé, hogy ilyen kis mértékii térképen aprobb részleteket fel-
tiintetni nem lehet, de tekintettel arra, hogy a Keleti Karpatok &vében
Eurépa leghosszabb vulkani vonulata, a Hargita—Vihorlat 440 km. hosz-
szan lényegileg andesites kézetekbol épiilt fel, mely kézet a Karpativ tobbi
vulkdnvonulataiban is uralkod6 szerepet jatszik, igazi, kvarcnélkiili trachit
pedig legfeljebb ritkasigként fordul eld, — ha mar egy kalap ald fogtak
az Osszes Karpat efusivumot — sokkal helyesebb lett volna azt a trachit
rézsaszine helyett az andesit barna szinével jelGlni.

De a térkép mérete megengedte volna a savanyu és a bazisos koézetek
szétvalasztdsat. Ennek a szétvalasztisnak jelentdségére vontkozblag csak
azt emlitem meg, hogy Erdély kezd6 orogenesisével kapcsolatos, nyugati
Hatarhegységi eruptivumok majdnem mind savanyu kdzetek: gramit riolit,
dacit. Ezek folytatisaként keleten, a harmadkori vulkini miikodést befejezd
Hargita vonulat anyaga pedig majdnem tisztan bazisos: andezit, bazaltandezit,
bazalt. De nemcsak itt, hanem a Karpétok t6bbi harmadkori vulkanai vonu-
latdban is az andezitet vagy bazaltot, tehat — felfogasunk szerint — Fol-
diink fels6, szakadozott Sial kérge alatt kivetkezd bazaltos magmadv leg-
tisztabb termékét latjuk legutéljara megjelenni. De a Hargitinak szakadis-
vonulata déli irdnyban a Pontus és az Aegei beszakadasokhoz, tehat a
jelenleg is miik6d6 vulkani és hegyképzd teriiletre vezet, amelyen At Afrika
Oreg foldének keleti szegélyén végightizod6é arkos szakadasok eruptivus
vonulataba jutunk.

Milyen j6l kiegészitenék az ilyen perspektivak azokat a megbecsiilhe-
tetlen szolgilatokat, amelyeket az 1ij majdnem teljes Foldtérkép, ez az elsd
fecske, a Fold kiilonbozs részein végzett geologiai kutatisok eredményeinek
Osszehozéasival, az isostatikus positivus anoméalidkat mutaté paitvonulatok
mellett a negativus mély tengeri 4rkok feltiintetésével stb., geologiai elkép-
zelésiinknek nyiijt. ;

1Da1y"6sszeéll_ité,sa szerint a kvareporfir és kvarectrachit térfogatukat
tekintve, kozvetleniil a kiomlési kozetek kozott legelsé helyen 4llé6 bazalt és a
vele kb. megegyezd andezit porfirit utdn kovetkeznek, ellenben a porfir és
trachit a jelentéktelen térfogati kiomlések kozé tartoznak. Igneous rocks
and their ’O-rxgm._New-Yor';, 1914. 51. 1. A granodiorit ugyanezen szerzd sze
rint, esupdn a Sievra Nevadaban, 20.000 négyzetmérfold teriiletet foglal el
(52. 1), ami a mélységi (,intrusiv®) koézetek kozott a legnagyobb egység. A
granodiorit a granittal egyiitt térfogatukkal az Osszes t6bbi mélységkdzet
térfogatanak huszszorosat is feliilmuljak. (51 1),
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Die in 1932 erschienene geologische Karte
der Erde.

Vm‘gezeagt in der Sitziung der naturwissenschaftlichen Abteilung des Erdélyi
Muzeum-Egylet am 13. Dezember 1932

von Dr. Julius v. Szadeczky-K.

Der Vorfithrende begriisst mit Freude diese, von Dr. F. Beyschlag im
Masstab von 1:15.000.000 herausgegebene Erdkarte. Hebt die grossen
Verdienste hervor, welche sie uns bei den grossziigigen geologischen Vertie-~
fungen (Isostasie und Anomalien etc.) dadurch bietet, dass die zerstreuten
geologischen Verhiltnisse der Erde zusammenfassend, mit den verschie-
denen Meerestiefen in Einklang vor unsere Augen stellt.

Im Interesse der spiter erscheinenden dhnlichen Karten gedenkt Vor-
fiihrender doch ratsam die folgenden, die Eruptivgesteine betreffenden
Bemerkungen nicht zu verschweigen.

Es ist zu bedauern, dass die Namen: Quarzporphyr, Quarztrachyt,
Granodorit, Diorit, Syenit in der Karte ginzlich fehlen. Die Zusammen-
fassung der zwei zuerst genannten Gesteine mit den Porphyre und Trachyte
kann aus petrologischen Hinsichten nicht gebilligt werden. Nach der
Zusammenstellung R. A. Daly-s® folgen doch die Quarzporphyre und
Quarzirachyte, was ihre Verbreitung betrifft, unmittelbar nach den, am
meisten verbreiteten Basalte und den Basalten ungefihr Gleichgewicht hal-
tenden Andesite, Phorphyrite. Die Porphyre und Trachyte hingegen gehdren
zu den ganz unbedeutende Rolle spielenden Gesteine.

Auch scheint, dass es kein gliicklicher Gedanke war, fiir Basalte,
Prophyrit, Diabas. Gabbro die griine Farbe einzufiihren, statt der braunen,
der internationalen Karte von Europa. Nicht nur deshalb, weil griin schon
starke fiir Kreide und Silursedimente in Anspruch genommen ist, sondern
hauptsachlich deshalb nicht, weil hiedurch naturwidrig getrennt sind
voneinander verwandte Gesteine, wie Andesit und Basaltl, die oft ineinander
ohne eine Grenze iibergehen.

Die Dazite sind sogar mit zwei verschiedene Farben repriisentiert,
wogegen die entsprechende intrusive Diorite, wie auch die Granodiorite
ginzlich fehlen. Letztere, die nach Daly (Seite 53) bloss in Siera Nevada
eine Verbreitung von 20.000 Quadratmeilen haben, iliberwiegen samt dem
Granit dem Flicheninhalt nach mehr als zwanzigmal alle iibrigen Intrusiv-~
gesteine zusammen. Es sollten ferner auch die Granite, womdglich, dem
Alter nach zu unterscheiden sein.

In dem Bogen der Karpathen ist der 440 km lange Zug der Hargita—
Vihorlat stark vorherrschend aus Andesit gebildet, folglich gebiihrt ihm
die braune Farbe, anstatt der verwendeten rosa der Trachyte. Auch in den
iibrigen tertiiren Karpatheruptionen herrscht Andesit vor. Trachyt ohne

1Tgneous, Rocks and their Origin. New-York. 1914. Seite 51
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Quarz ist eine hochst seltene Ausnahme. In dem westlichen Grenzgebirge
von Siebenbiirgen hiitte der Masstab der Karte die Separation der saueren
Eruptiven (Granit, Rhyolith, Dazit) erlaubt. In Anbetracht dessen, dass
diese saueren Eruptive des Westen dem Anfange der Orogenesis gehoren,
wihrend im Osten, in der Hargita basische Andesite und Basalte sind, die
das Ende des Orogenesis bezeichnen, ferner, dass die jungen langen
Spaltziige der Hargita uns, gegen Siiden, zu den Einbriichen des Pontus
und Aegei fithren, wo Vulkane und Orogenesis noch aktiv sind und auch
weiter in der Verlingerung dieser Richtung, dem mit Vulkanismus beglei-
teten Graben des ostafrikanischen alten Landes folgen, hitte diese Tren-
nung der Eruptivgesteine die Inspirationen erweckende Eigenschgraft der
Karte wesentlich vermehrt.



A komarniki barlang.
1 térképpel és 1 térképmeliéklettel.

A meziddi barlang Atkutatisa és térképezése utan' érlel6doit meg ben~
nem az a gondolat, hogyha mér Erdélyben — hozzaszamitva a banati
hegyvidéket is — a barlangkutatis még intenziv munka mellett is évtize-
dekre mend§ dolgot ad, legalabb arra tudjunk minél el6bb kielégitd vélaszt
adni, hogy melyik a legnagyobb barlangunk.

E tekintetben a révi é a komarniki barlangok latszottak hiriik utén
olyanoknak, melyek nagysdgban, illet6leg hossziisigban esetleg a meziddit
is meghaladjak. A latszat tulajdonképen ezek kozil is a révinek adja meg
az elsBséget, hiszen a megfeleld katonai térképlap hidrografiai, illetSleg

domborzati rajza szerint bizonyosnak vehet8, hogy a barlangbél kifoly6 és -

a Sebeskérosbe vizeséssel lezuhan6 patak a vizének legalibb egy részét
Tizfalu hatdrd-bol nyeri. Ha pedig ez igaz, tekintetbe véve a bizonyosan
nem hianyz6 mellékagakat és emeleteket is, it egy olyan barlanghdlézatot
kell feltételezni, melynek 6sszhosszusdga 10 km.nél is t6bb. Ez alapon tu-
lajdonképen igy ,latatlanul® is a révit tarthatjuk legnagyobb barlangunk~
nak. Csakhogy ezt elszor fel kell tarni. ] ] _

Logikusan teh4at az lett volna a teenddm, hogy a révi barlangot kutas-
sam 4at, illetSleg térképezzem. Enmek azonban eddig jirhatéva tett része
még ardnylag nagyon kicsi, a tovabbi feltdras koltséges munkéja pedig
egyenesen lehetetlen olyan kutaténak, aki ebben szinte semmi timogatisra
sem szamithat. Egyébként is az ilyen feltiris a turista egyesiiletek feladata
volna. Igy a révi barlangrél kényteleniil lemondva, az 1933. nyarin a tervbe
vett masik barlangot, a komarnikif kutattam 4t és térképeztem.

A komarniki barlang legismertebb és leglatogatottabb barlangja a
krass6szorényi hegyvidék ama nagy mezozoos mészkd vonulatinak, mely
délen a Duna mellett Ujmoldovdndl kezdddve észak felé Resicdlg hiizédik.
Hogy egyuttal legnagyobb is lenne, az nem 4llithat6, mert ennek a 70 km.
hosszii és 15—20 km. széles 0Osszefiiggd nagy mészkSvonulatnak tucat-
szamra van még nagynak mondott barlangja, nem is szimitva azt a még
tobbet, melyeknek nyildsa 1igy el van dugva, vagy annyira hozzaférhetet-
Ien, hogy falin nem is jirt benne még senki.

A komarniki barlang légvonalban 13 km-re esik DDK-re Resicdiél. Be-
jarata a Komarnik-patak mellett van a komarniki erdh4znil. Mellette ha-

iDr. Balogh Ernd: 4 meziddi ,Czdrdn“ cseppkbbarlang. Erdélyi M-
zeum. XXX VIL. Ujfolyam ITI. Cluj-Kolozsvar, 1932. Az Erd. Mz Egyesii-
let term.-fud. szakoszt. kdzleményei 40 L.
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lad el az a nagyon j6 karban tartott és aut6val is jarhat6 1t, mely Resic-
r6l Aninara vezet. Megkozelitése tehat igen kényelmes és mindenesetre en-
nek kgszonhetd, hogy leglatogatottabb és hirbél is legismerlebb barlang az
egész krasso6szorényi hegyvidéken. Ugy a bejarata, mint a kijarata kapu-
val van elzdrva s a litogat6k csak az erd6haznal melléjiik adott vezetd
feliigyelete alatt mehetnek be. Egyébként maginak a vidéknek is meglehe-
tésen korlitozva van a szabad forgalma, amennyiben ez az UDR-nek? ma-
ginbirtoka, melybe idegennek mar belépni is csak kiilon engedéllyel lehet.

A komarniki barlangr6! nagyon kevés irodalmi adatunk van. Hogy
kevesen foglalﬁkozt-ak vele, annak f6oka mindenesetre az egész kornyéknek
mar emlitett és mar a messze multba visszamend sajatsagos elzart helyzete.

T. Réth Lajos® 1893. évi geologiai felvételi jelentésében e barlangot illet6-
Ieg épen csak annyit emlit, hogy a Ponikva-patak a Naves mic alatt eltlinik
és. 1 km. utin ismét napwhgra jon. A Délvidéki Kdarpdat Egyesiilet Kalauzd-
D61t is csak annyi lényegest tudunk, hogy a barlangot Kessler Oddn steier~
laki féerdész tarta fel és utjelzéssel is ellatta, de hogy mikor tortént ez, azt
‘nem kozli. Idérendben azutian dr. Schréter Zoltdn® kovetkezik, aki azonban

a barlangnak f6képen csak kialakulasaval foglalkozik. A barlang belsé ré-
‘szér8l megemliti, hogy rajta teljesen keresztiil addig, hol a Ponikva-patak
eltlinésével a barlang kezd6dik, nagy faradsiggal még csak nehany erd6-
6rnek sikeriilt Atmenni és hogy a barlang oldaljirataj még teljesen ismeret-
lenek. Jeannel® csak allatviligat emliti, de egyébként mas wdjabb adat néla
sincs.

_ A komarniki barlang topografiajira vonatkozélag eddig tehéit szinte
semmi pontos adat nem volt, kiterjedését illetSleg pedig kiilondsen az ol-
daljaratok ismeretlensége miatt meg éppen teljes volt a bizonytalansig.
Hogy az alabbiakban a barlangrél kevés hijjan tokéletes képet adhatok,
azért els6 sorban az UDR igazgatésaganak tartozom koszonettel a vizsga-
lati engedély megadiasan kiviil azért is. hogy komarniki erdGhazdban in-~
gyen lakdst élvezhettem és hogy munkasokat, tovabba a kutatisokhoz
sziikséges felszerelési eszkozoket (acetilén lampéak, 1étrak, kotelek sth.)
készséggel bocsitott rendelkezésemre. Koszonom tovabbia ehelyen is Bartha
Sandor tanar urnak és Molndr K. Arpdd tirnak azt a nem épen kellemes
‘faradsagat, mellyel a barlang felmérésénél nagy segitségemre voltak.

A barlang férészét, mintegy a germcoi az a f6folyos6 teszi, melyen a
lﬁtog'ltékflt is atvezetni szoktdk, ma ugyanis ez a f6folyos6 mér végig jar-
hatévi van téve. Az ebbdl k'llndulo mellékjaratok, melyekbe eddig az elté-
vedéstsl félve be sem mertek menni, ardnylag mar nem messze vakon vég-
76dnek vagy Jérhatat}anul osszesziikiilnek. Leghosszabb ezek koziil az,

. *UDR — Uzinele de fier si domeniile din Resita. S. A Jo
STEG = Staatseisenbahngesellschaft. = Elodie
*T. Réth Lajos: A krassoszorényi ,Mészhegysée® ¥-i része Krassova
kornyékén. M. kir. foldtani intézet évi jelentése 1893-r6l. Bpest, 1894. 90 1.
s%em%swilartgsg‘; %Sti s Ak iki barl k k
T. Scehréter Zoltan: omarniki barlan ialakulasanak
Foldtani Ko6zlony. Budapest, 1912. 928. 1. - i
- ® Archives de Zoologie expérimentale. Tome. 68. Fasecicule 2. Jeannel
%29 E. 5(33 lRacom’t:ra Enumération des Grottes visitées, 191&~1927. Paris,



167

amely a Ponikva-patak mai medréiil is szolgil, melyet azonban csak itt-ott
térképezhettem az akkori nagyobb vizillas miatt.

Roviden azt mondhatjuk, hogy a barlang egy régebbi f6folyosébol és
az altaldban ez alatt fut6é fiatalabb folyos6b6l 4ll. A komarniki barlang te-
hat az egyszeriibb barlangok kozé tartozik, melynek nincs bonyolultabb
halézata.

Bonyolultabb illetve messzeterjedd barlanghalézat kialakuldsat itt az
adott geologiai 6s topografiai viszonyok kiilonben is lehetetlenné teszik.
Ugyanis T. R6th Lajos emlitett geologiai felvételének jelentését, illetve az
ehhez csatolt geologiai szelvényrajzot Osszevetve azzal a térképvizlattal, mely
a barlang kozvetlen kornyékét abrazolja az UDR birtokdban levé 1:5760
méretdi kataszteri térképrél késziilt masolat alapjan és amelyet a barlang
lefutdsénak berajzolasaval mellékelve kézlok is, egész kiilonds geologiai
helyzet adédik ki. Megjegyzem a zavar elkeriillése érdekében, hogy az én
térképemen szereplé Clonfu Putnata A 661, T. R6thnil mint Kraku Put-
nata A 660 szerepel.

A T. Ré6th szelvénye szerint a Clonfu Putnata (néla tehat Kraku Put-
nata) csiicsa tajin van az innen messze K felé terjedé gneisz Ny-i hatéra,
ahol itt a gneiszra Ny-felé vékony liasz homokkds, erre tovibb als6kréta
mészkd s erre tovibb malm mészkd telepiil. E mezozoos mészkovek rétegei-
nek osszvastagsdga itt nagyon csekély, a szelvény mértéke szerint legfel-
jebb esak 300 m., mert a szelvény a Naves mic és a Clonfu Putnata kozott
a nyereg tajékédn mar permi homokkovet tiintet fel. Ennek csekély vastag-
sfgih rétegére tovabb Ny-felé ismét malm s azutin kréta mészkovek kovet-
keznek. Mindezen rétegek NyENy-felé d8lnek a szelvény szerint 30—50°
alatt.

A kozolt térképvizlat szerint ezek utin vilagos, hogy a barlang azon
keskeny mészk8 z6éndba fut at, melyet K-fel6l lidsz homokkd kapecsin ha-
talmas gneisztomeg hatarol, Ny fel6l pedig permi homokks. K-felé tehét
teljes lehetetlenség a barlanghdlézat lényeges tovaterjedése s Ny-felé is
csak az esetben volna feltételezhetd, ha a kozbeesé permi homokkdréteg a
barlang niv6jaig jutva kiékiilne. De még igy se lehetne ebben az irdnyban
sem szamitani messze nyulé dgakra, mert azok hamar olyan mély vél-
gyekhez érnének, ahol a meredek volgyoldalokon ki kellene szajadzaniok.

A Ponikva-patak, melynek vize a barlangot 1étrehozta s jelenleg a bar-
lang als6 szintjének tagitasin dolgozik, D-feldl kristdlyos pala teriiletrl jon
s a Naves mic és a Clonfu Pulnata k6zotti nyeregt8l D-re tiinik a fold ala
egy 156 m. széles és 5 m. magas kapun at. A kapu felett 18—20 m. magas
sziklafal fehérlik, amelynek leszakadoz6 sziklai 4llandé @) munkéit adnak
a patak hatrilé er6zi6janak. Ez okozza azt, hogy mig innen a kiiszobtdl
meredek lejtéssel ziig le a patak befelé a fold ald, addig a kiiszéb eldtt a
felszinen j6 darabon olyan csekély az esése, hogy szinte elposvinyosodik.
A patak vizmennyiségét nem mértem. Egyszeri mérésnek nem is lett volna
sok értelme, minthogy a bemondisok szerint a vizmennyiség rendkiviil
valtoz6 a csapadékviszonyok szerint. Ottlétemkor jilius végén elég sziraz
iddben mp-ként nem szillithatott t5bb vizet. mint !/, m® nagy szfrazsig
alkalméval azonban — mint mondjik — teljesen ki is sz4rad. Vizgyiijt6
teriilete 6 km®,

e ————
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Az UDR kataszteri térképe szerint a patak eltlinési pontja 473 m.-re
¢an a tenger felszine felett. E pontosnak latsz6 meghatirozas azonban két-
ségesnek tiinik fel a helyszinen, mert megjel6lés hidnyiban nem tudni,
hogy szigoruan hol van az a pont, melyre ez a magassigmérték vonatkozik.
A patak itteni nagy esése folytan ugyanis a mérés pontjanak mér 3 m-re ki-
vagy befelé valé eltolasa 1 m. magassiag kiilonbozetet jelenthet. Egyébként
35 a nevezett térképfelvétel 30 évnél okveilen régibb s itt a helyzet olyan,
hogy ezen ardnylag nem nagy id6 6ta is torténhetett 1 m-t meghalad6 ma-
gassag valtozis. Az én mérésemnél az itteni fixpontot a patak medre mellett
kiemelkedd egy hatalmas sziklatomb jeloli, mely épen a kiisz6bon, vagyis
a bejirat szaja folott emelkedd sziklafal alatt van.

A patak a kiiszob Atlépése utan egy tagas, 20 m. hosszi elGesarnokba
jut s ennek hatsé részén egy 2—3 m. széles olyan alacsony alagitban tii-
nik el, mely ha a patakban nincs viz, nehezen jarhaténak is latszik. A pa-
tak eme eltiinése mellett jobbra, szintén az elcsarnokb6l kiemelkedéssel
nyilik a barlang 3 m. széles és 275 m. magas nyilisa, mely kapuval van
elzdrva. Az el6csarnok nagy portiléjanak sziklafaliban a portilét6l jobbra
6—7 m.re és 7—8 m. magassighan meglehetdsen eldugott helyen van még
egy kis keskeny rés. Ez befelé egy épen csak jarhat6 sziik folyos6ban foly-
tat6dik, melyen At szintén a barlang belsejébe juthatni. Valészinfi, hogy
ezt a rejtett bejaratot, melyrél eddig legfeljebb csak a barlang zuglitogat6i
tudtak, azéta az UDR mér be is falaztatta.

A Ponikva-patak vize eltiinési helyét6l majdnem pontosan E-ra, légvo-
nalban 1050 m.-re a komarniki volgy lejt6jén lép ismét napviligra. E pon-
tot a fenti kataszteri térkép 423 m. tengerszin feletti magassignak jelzi. Ift
sincs azonban semmivel se megjelolve e mérés fixpontja s ennek kozelebbi
helye pedig még bizonytalanabb iit, mint a viz eltiinésénél. A viz itt ngyanis
egy volgyszerii hajlasban nagy kovekbél allé6 tormelék koziil tor €l6 1 m.-
nél is nagyobb nivétavolsdgban s e nivé bizonyosan lényegesen ingadozik
1 vizallis szerint is. Az sem lehetetlen, hogy az itt levs régibb mesterséges
kéhanyas is leijebb szoritotta a vizkilépés helyét.

A vizkilépés vagy belépés magassigi adatdnak pontos helyére azért lett
volna sziikségem, hogy legyen mihez kapcsolnom a magam méréseit. Mint-
hogy ilyen hatérozott fixponinak ezek szerint se a viz belépés se a viz ki-
1épés helye nem tekinthet6, kissé tdvolabbra kell majd menni, hogv a bar-
langra vonatkozé6 mérések hekapesolhat6k legyenek a kOrnvék mérési ha-
lozataba. Legkedvezobb e tekintetben a viz eltiinésétél Ny-ra a nyergen
dthaladé miiit legmagasabb pontja (501 m.)

A vizkitorés folott 20 m. magassigban ugyanazon volgyszeri hajlas
végzddésénél egy 25 m.~nyi magassigra felmeredd sziklafal aljaban van a
barlang nyildsa. Ezt nevezik itt a barlang bejiratanak, a viz belépése he-
Iyén levé nyilast a kijaratnak.

Ez a bejarat minddssze egy 2.5 m. magas s alig 1 m. széles keskeny
rés. Eredetileg 9 m. magas volt, a feliilrdl leszakadt sziklatormelék azon-
ban a kiisz6bén magas torlaszt emelt s az adott helyzet olyan, hogy mér
nem is sok tovibbszakadas a nyilist teljesen elzdrta volna. Viligosan l4at-
szik, hogy-a bejarat a sziklafalon régtén szembetiing térésvonalba esik és
ugyanebbe a viznek alantabb levd kitorése is.
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A barlang felmérését teodolittal végeztem. Az els§ fixpont a barlang
bejaratanal levé ajté kiiszobe volt”, az utols6 (88-ik) a kijaratndl a patak
eltiinése feletti sziklafal alatt a mar emlitett nagy sziklatomb. A mérésvonal
a barlang fomenetén halad végig, bel6le az oldaljaratokba csak 4 helyen
van mérési kidgazas (A-D.) (Lasd a barlang mellékelt térképét.)

A mérési fixpontok a barlangban (a térképen ponttal és foly6é szam-
mal fel vannak tiintetve) egyelére csak ideiglenesen vannak megjelolve.
Iszapba vagy homokba benyomott és megfelels jelzéssel ellitott kédarabok
mutatjik e pontokat, a sziklak kozott az épen ott levé kétuskén levé jelzés.
Ezen kiviil a fixpontok helyét illet6leg titbaigazit az a jelzés is, mely az
illet6 ponthoz legkdzelebb esé falan a barlangnak lathat6. (Pl. — 50 em.
= a nyil irdnyaban a fal tovétél szimitva 50 cm.-re van a fixpont.) E fix-
pontok allandobb jellegli megjel6lésére mar nem volt idém. Maga az ideig-
lenes jelzés is csak szines krétaval tortént s természet védelmi szempontb6l
annyira nem szembetiind médon, hogy aki csak nem keresi, észre se veszi
Gket.

A mellékjaratok felvétele egyszeriien csak iranytiivel tortént. Minthogy
ezek nem messze nyulnak, térképezésiikbe sok hiba nem cstiszhatott. Az
oldalagak koziil legfontosabb, igy teodolit mérést leginkibb kivant volna
az, amely a f6folyos6bo6l a 33, illetve 35 fixponttol kiindulva ahhoz a folyosé-
hoz vezet le, melyben a patak folyik. Minthogy azonban a patak medrében
itt a viz miatt 1igy sem lehetett ottlétemkor messze haladni, ezenkiviil e
szakasz terepnehézsége miatt esak kinosan lehetett volna it teodolittal at-
vergddni, ezt is csak iranytiivel vettem fel. Ha a patakmederben nincs viz
és igy ott majd messzebb is lehet haladni, akkor e rész teodolit felmérése
is sziikségessé vilik. Ez esetben konnyli lesz mar a mérésekkel a 33, illetve
35 fixpontokhoz kapcsol6dni.

Egyébként a f6folyos6 felmérése se ment mindeniitt kiilon6sebb ne-
hézség nélkiill. Nagyon koriilményes volt t6bb helyen a teodolitot szikla-
tusk6 halmazokra felallitani, mas helyeken viszont olyan volt a terep, hogy
a teodolitot az allvinyrél a foldre kellett helyezni s mellé lefekiidve — eset-
leg épen sarba — ugy allitani be ¢ mérni vele.

E mérések eredménye a kovetkez6: A barlang f6folyoséjainak a hossza
a bejarat kiiszobétsl a kijarat kiiszobéig (1—88 fixpontig) 1670 m. A f6-
folyos6bol kiindulé mellékjaratok, ide szimitva a mélyebben benyulp fiil-
kéket is, egylittesen 870 m. hosszasigot tesznek ki. Az egész barlangrend-
szer Osszhosszasiga tehat 2540 m. Ez azonban csak az eddig térképezett
részre vonatkozik. A barlangnak az a mély szintje ugyanis, ahol most a
patak folyik, mir annyira kidolgozott, 3—4 m. magas folyos6, hogy benne
a jarast, illetve a tovaAbbhaladast ott létemkor csak a benne folyé viz aka-
dalyozta. Kis vizdllds alkalméval ha ezt a részt is sikeriil felmérni, ezzel
egyiitt a barlang 6sszhosszasfiga bizonyosan meg fogja haladni a 3 km-t.
Megjegyzem, lehet kilatis arra is, hogy egyes mellékjaratok _ggénél a fo-

" Lehet, hogy e bejarati kapu helyett ma méar 1—2 m-rel beljebb vas-
rdes kapu van. Ezt ajanlottam ugvanis az eredeti kapu helyett. mely durva
elfalazisaval és nagy deszkaajtéjaval a szép kérnyezetben nagyon harmé-
niatlanul hatott.

_—
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lyos6 jarhatatlan oOsszesziikiilése talan csak egy kis akadaly, melyen at-
torve e folyos6knak tovabb is van még jarhato folytatésa.

A féfolyoso lejtése a kijarati 88 fixpontnal a vizszinét5l szamitva a
bejaratnal levé 2 fixpontig 29.90 m. A f6folyosé legmélyebb része ugyanis
a 2. fixponinal van. Az 1. fixpont a barlang bejaratanal emelked¢ torlasz
tetején a 2. fixpont felett 6.60 m.rel magasabban fekszik.

A barlang alja — mint azt a féfolyos6 hosszmetszeti rajza is mu-
tatja — rendkiviil egyenetlen. Az egyenellenség fooka az a szamos kotor-
melék halmaz, mely a barlang mennyezetének omladozasibél szdrmazik.
Helyenként val6sdgos kis hegyek- emelkednek ilyen egymdasra halmozédd
kotuskokbol, melyek kozott az 1 mP-esek még nem is a legnagyobbak. Egy
ilyen tormelék kéhegynek a relativ magassiga a 8—13 fixpontok kozott
12 m.nél is t6bb. E k&étormelék dombok kiilonosen a bejarati rész fel6l
kovetik egymast sfiriibben s nehezen jarhaté voltuk a kényesebb barlang-
latogat6k el6tt olyan akadaly, hogy miattuk sokan wissza is fordulnak,
miel6tt a barlang tulajdonképeni szépségébdl még lattak volna valamit.

A sziklatérmelék dombokat a barlang tigasabb udvarszerii ki6bloso-
désében mindeniitt ott talaljuk. Ez természetes is, mert minthogy a mészko
kitiinben réteges és padjai konnyen elvalék, nagyobb tagulatok folott a
mennyezet szilirdul megallani nem is tudhat, kiilonosen ha a rétegek la-
posabban délnek.

Az itt 1é6vé mészkd eme tulajdonsagabol kovetkezik, hogy a komarniki
barlang egyes részeiben bizonyos eltéré formai karaktert vesziink észre
azokkal a barlangokkal szemben, melyek tomorebb, illetve rétegzettlenebb
mészkében vannak. :

Az utébbi esetben ha a barlangban a benne miikédd viz er6ziéja foly-
tan tagasabb folyosék vagy nagyobb udvarszerii kitigulisok jonnek Ilétre,
ezek folott a rétegzettlen, legfeljebb csak szabalytalanul Osszerepedezett
mészk$ addig szakadozik, mig az iireg szélességéhez viszonyitva a magas-
sdg azt a fokot el nem éri, mellyel bedll a sztatikai egyensuly. Ezért van.
hogy ilyen barlangokban a tagasabb folyosok folott doémszeriileg hajol
Ossze a mennyezet, nagyobb udvarok folé pedig kupola borul. Ez a hely-
zet aztan alland6 is marad, ha a tovabbi eréziéval a sztatikai egyensily
ijra meg nem bomlik.

A mészkd j6l rétegezett esetében a helyzet azonban més. A tet6zet sza~
kadozasa a rétegek j6 elvalasa folytan rétegszeriien, nagy egyenes feliiletek
visszamaradasaval torténik, ami a sztatikai egyensiilyt biztosité dém vagy
kupolaszeri mennyezet kialakuldsat akadédlyozza, mégpedig annil jobban,
minél laposabb a rétegdSlés. Minthogy ilyen esetben az egymasutin tor-
tén folytonos beszakadiasok sem hozzdk meg a kivant egyenstilyt, a be-
szakaddsok csak akkor érnek véget, mikor a leszakadozott sziklatombok
végre felérnek a mennyezetig s igy annak természetes tamaszt6é oszlopai
lesznek.

Részletesebben ez az oka a komarniki barlangban levd sziklatGrmelék-
dombok keletkezésének, melyek tehat ezek szerint jelenleg is tovdAbb n6nek
s egyes pontokon méar majdnem a mennyezetig érnek (13 fixpont kor-
nyéke.) A lapos mennyezet dllandésagaban természetesen jobban lehet bizni
ott, hol a cseppkdképzidés az elvald réteglapokat Gsszecementezte,
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A komarniki barlangnak egyik jellegzetes vonésa tehét a szegletes, da-
rabos kiképzés, az a t6bb helyen feltiind nagy, sima réteglap-feliilet, mely
laposabb délés esetén a mennyezetet, meredekebb dblésnél az oldalfalat is
alkotja. Ez utébbira legfeltiindbb részlet a barlangban a 4—b fixpont k&-
zott levd keskeny folyos6, mely pontosan a csapas mentén halad E-D irdny-
ban. Ennek falat meredeken diild s a viz old6 hatésanak a nyomét annyira
nem mutaté & egyenesen halad6 réteglap alkotja, hogy ez az 2.5 m. szé
les és 3 m. magas folyos6 nem is annyira barlangjaratnak, mint inkébb va-
lami mesterségesen hajtott banyatdrndnak tiinik fel. Az a mosott é nyalt
feliilet, mely a nem rétegzett mészks barlangjaiban a mészkéb6l annyi sok
féle csodalatos bizarr figurdt formal ki, a kormaniki barlangban szinte is-
meretlen. :

Az emlitett tirnaszerii folyoséban a rétegek 62° alatt Ny-ra ddlnek. A
mészkd j6 rétegzettsége a barlangnak szinte minden méas részén is — ahol
csak nagyobb mérvii cseppké képzédés nines — idedlis alkalmat nyujt a
dblés mérésre s igy a hegyszerkezet pontos megallapitisara. Idém nem
engedte, hogy ezzel részletesebben is foglalkozzam, de kiilonben is ilyen
tanulményra még kedvezdbb alkalom lesz akkor, mikor a barlangnak alsé
folyos6ja is térképezve lesz. Annyi azonban kozelebbi mérések nélkiil is
megfigyelhetd volt, hogy a rétegdSléseknek legalabb is a fokédban akkora
eltérések vannak, hogy e hely részletes tektonikija nem latszik olyan egy-
szeriinek, mint ahogy azt T. RJth magyvonast szelvénye mutatja.

Kés6bbi részletes munkéira var a tektonikédval egyiitt az is, hogy a
mészkOvek minbsége hogy valtozik a barlangon 4t. Annyi bizonyos, hogy
E-on, a bejirati résznél sziirke malm mészké van, mely a f&folyoséban
D-felé nagyon messze hiizédhat, a barlang kijarati része azonban mér sar-
gas, kissé rbzsaszines alsékréta mészkében van.

Kézettanilag érdekes tulajdonsdga a malm mészkének, hogy padjai

kozott 10—20 cm. vastagsagot is elérd szarukdé rétegek vannak, melyek
helyenként sfiriin, 30—50 em. koézokben kovetik egymast. Olyan helyeken,
hol a miszké a viz old6 hatisianak huzamosabban ki volt téve, ezek a nem
o0ld6dé szarukd rétegek kipreparilédva mint bordik allanak ki a mészkd-
hél, helyenként 20—30 cm.-re is. Nem alkotnak sik lapu, szabélyos rétege-
ket, hanem inkibb lapos gbdros feliiletli és meg-megszakadozé rétegszerti
kazbetelepiiléseket.
- Mo feltlin6bhé teszi ezeket az, hogy fényes fekete feliiletiiknél fogva
tgy tin ek fel, mintha szurokbdl késziilt bizarr dombormfi-diszitések len-
nének & fehér mészks falakon. Nagyon szépen festenek ezek a parhuzamos
fehér-fekete csikok, kiilondsen a 18 fixpont kornyékén a széles folyos6
lapos mennyezetén, hol a mennyezet sikja kozel merdlegesen metszi a
mészks meredeken allo6 rétegeit. A mennvezeinek, illetve a falaknak ez a
zebrabfrszer(i diszitése tobb-helyen is lathat6 és ez a komarniki barlang-
nak egyik érdekes kiilonlegessége.

Ezek a szaruké rétegek a mészkéhen a mészkShoz hasonlé sziirkés
fehérek, csak a mészk&bdl kiallo feliiletitkon feketék. Ttt is esak vékony,
legfeljebb /; mm. vastag bevonatként taldltam eddig ezt a szurokfekete
réteget, melyrél egyes darabokon 1igy Hinik fel. mintha pikkelyszeriien
lepattogzandnak, ha nagyobb vastagsigot érnek el. E bevonat egyébként
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megszakitas nélkiil vonja be az egész feliiletet, ott taldlhaté a szarukd repe-~
déseinek a falan is.

E fekete bevonat por alakban konnyen lekaparhat6. Anyaga semmi
kristlyos szerkezetet nem mutat. Karcszine barnas fekete. Uvegcesében
hevitve vizet ad. Toémény s6sav klor fejlodés kozben oldja, ami valami
manginoxid vegyiiletre vall. Mangén tartalmat boraxgyongy festése is el~
arulja, de ezenkiviil vasreakciot is mutat. Tulajdonsagai tehai Wad-ra
vallanak.

A Wad keletkezésére vonatkozoélag itt mas feltevés nem joheb szami-
tasba, mint hogy az a mészk6bol szarmazott. A mészké oldasa alkalmaval a
benne levé mangan, illetbleg vasvegyiiletek kiszabadultak és kicsapédtak
a kiall6 szarukévek feliiletére, ahol mint vizben oldhatatlan anyagok meg
is maradtak. Ellenben a mészko feliiletére, ha tapadt is ilyen anyag, az ott
nem lehetett dllandé, mert onnan a mészkovet allandéan oldé viz hatésa
folytan le kelleft pusztulnia.

E Wad kivalassal kapcsolatban érdemesnek latszik ramutatni, hogy
T. Réth jelzett felvételi jelentésében emliti (94. 1.), hogy Krassovdatél D-re
némely helyen diluvialis kavics van malm mészkévon s helyenként e ka-
vicsokat, melyeknek tulnyomé része szarukd, vashidroxid konglomerditd
ragaszija Ossze. A hasonlé geologiai helyzetbdl kifoly6lag ugyanis nemcsak,
az kétségtelen, hogy a T. Réth szaruké kavicsai az ottani malm mészk$bok
kiszabadulva halmozé6dtak fel jelentékeny réteggé, hanem az is kérdéses,
hogy az azokat Osszeragaszté vashidroxid nem olyan eredetii-e, mint a bar-
langban a Wad kivalésa, illetve, hogy vajjon az emlitett ,,vashidroxid“-nak
nincs-e a Wad jelleget elér6 mangdn tartalma is?

A fel6rolt tormelék koziil a barlangban ardnylag legtobb a finom csil-
lamos homok, mely altalaban a barlang bejarat feloli felében az uralkodo,
a durvdbb homok és kavics féleg a kijarati felében van szdmottevé meny-
nyiségben. Tisztan csak kavics van a barlang 53—59 fixpontok kozott levo
részében, mely a Ponikva-patak medréiil is szolgal. Kavicsos mederben fo-
lyik a Ponikva lejjebb is, ahova a féjaratb6l a 20 s 35 fixpontoknal Je le-
het jutni. A kavics anyaga kristdlyospala és kvarcit s nyilvanvalé, hogy a
csillimos homok is ugyanezen anyag, csak finomra fel6rolve.

A homok tobbnyire finom iszapos, helyenként agyagfelé hajl6. Igazan
tiszta, csillammentes, jellegzetes barnéds-voros barlangi agyag azonban a
barlangban alig van s inkabb csak némely vakon végz6d6é mellékag felsd
részén talalhat6. Finom homokbél azonban helyenként (pl. a 16—19, a
20—22 fixpontok kozott) egész kis dombok vannak, melyek itt-ott terrasz-
maradvany szeriileg timaszkodnak a barlang falihoz. Gudndt az egész
barlangban csak egyetlen helyen taliltam, abban a résszerii keskeny folyo-
s6ban, mely a 84 fixpontnal lev§ tigasabb fiilkébsl kiindulblag a féjarat
folott a mellék kijarathoz vezet. Szamottevd mennyiségben azonban itt
sincs, de nem is lehet mar a hely sziik volta miatt sem.

Szalban levé sziklab6l a barlang alja szamottevébb hosszusigban
csak két helyen all. Az egyik az 59—64 fixpontok kozott levs sziik folyosé
részlet. Ebben nagyobb vizek esetén viz is szokott folyni s minthogy itt az
esés tekintélyes, e szakaszon semmi tormelék nem 4llhat meg. A maésik
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hely a 35 fixponttél a patakhoz levezetd sziik folyos6 alsé fele, melynek
esése szintén meredek. N

Cseppkovekben a barlang altalaban nem mondhaté kiilonosen gaz-
dagnak. Ha nem is kizarolagosan, de oka lehet ennek egyfelél az, hogy a
tagasabb barlangrészeken a folytonos omlas az esetleg keletkezs cseppkd-
képz6dményeket idénként tonkreteszi, masfelol pedig az, hogy a feliiletrél
leszivargé oldatok a mészkdé jo rétegzettsége folytan a barlang iiregeitdl
konnyen eltéritodheinek. — Vannak azonban a barlangnak cseppkovektol
diszitett megkapo szépségii részletei is. Ilyenek pl. a 21—22 fixpont kozott
levé tagas tér csinos all6 oszlopaival (it van nevének megfelelé alaku
»gomba‘*), tovabbia a 28—29. fixpontok kozott levé ,muzeum’ széles osz-
lopcsarnoka, azutan az ,,orgona” a 35-—36. fixpontok kozott, mely folott
kozvetleniil csinos cseppkémedencesor kovetkezik. Ennek 4—5 m. hosszi-
sagot és 1 m. mélységet is eléré medencéi azonban csak tavasszal vannak
tele vizzel. Gyonyorii a 46—48. fixpontok kozotti részlet a 4—5 m. magas
mennyezetrol foldig leéré cseppké csapok dus fiiggonyzetével. Hasonlo
hozza az 50—>51. fixpontok kozotti részlet is.

Mindenesetre legszebb a ,szilizek terme”, mely eddig ismeretlen része
volt a barlangnak. Ez az 59. fixponttol D-i iranyban halado bariangag vé-
gén levo mintegy 30 m. hosszi €és 20 m. széles és 3—6 m. magas terem,
melybe az elGtte levd kitagulasbol olyan sziik rés vezet be, hogy egy ne-
hany kisebb cseppkovet le is kellett torni, hogy bejuthassak. Egyébként a
barlang f&folyos6jatél ezen az agon a kis bejaratig is elég faradsagos fel-
jutni a sikos, saros nagy koétuskokon keresztiil, vagy azok alatt szlik lyuka-
kon bujkalva. E termet nemecsak sok ecsinos cseppké oszlop disziti, de
cseppkdvel van bevonva alja, mennyezete és oldalfalai is annyira, hogy csu-
pasz szikla alig van benne. ENy-i része er6sen lejtésodik lefelé s e helyen
csinos cseppké medencék sorakoznak egyméas alatt. Sehol benne egy ka-
vics, kédarab, még egy homokszem se. Mindeniitt iidén ragyog6 cseppkd,
abszolut tisztasag, latszik, hogy ember még nem jart benne. Nagy kar
lenne, ha az UDR itt a latogatok szabad jarasat nem akadalyozni meg.

Erre kilonben miér felhivtam illetékes helyen a figyelmet és hiszem,
hogy nem is hidba, mert az UDR kiilénben is szigorii feliigyelet alatt tartja
a barlangot. Meg is van az eredménye, mert barlangjaink ko6zott a komar-
niki az, melyben az emberi vandalizmusnak még legkisebb nyoma van.

A barlangban 4 m.-nél nincsenek magasabb cseppké oszlopok, nagyobb
kolosszusok nem is lehetnek mar térszitke miatt sem. Hiszen amint a bar-
lang hosszmetszetének a rajza is elarulja, a mennyezet magassaga 10 m.-t
csak ritkdn halad meg. 25 m.-re becsiilheté legnagyobb magassigot a bar-
lang a 38—39. pontok ko6zott ér el, hol egy hatalmas kiirt6 nyulik felfelé.
E kiirt§ fent szintesen fut6 folyos6ban latszik folytatédni E-i irinyban.
Alulrél nézve ez 4—5 m. magas és ugyanilyen széles, tehat kényelmesen
jarhat6 folyosovégnek latszik s igy természetesen megkiséreltem oda is
feljutni. Azonban a rendelkezésemre 4ll6 2 létrat osszekotbzve is esak ad-
dig mehettem, hogy a folyos6 alatt még mindig 5—6 m.-re voltam, ezen a
nagyon meredek és cstszés sarral vastagon fedett lejtén pedig nem volt
tanécsos tovabb menni. Mindenesetre érdemes volna tudni, hogy merre és
meddig vezet ez a folyos6. Nem tartom valészinlinek, hogy folytatésa
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messzebb nyulé barlangjirat vagy épen emeleti barlanghélézat lenne, in-
kabb az, hogy rovidesen felkanyarodva, ki a feliiletre vezet valami viznyeld
toborhoz.

A cseppkéveket illetéleg a komarniki barlangban egy kiilonds jelenség
tapasztalhato. Nagyon gyakoriak (pl. a ,muzeum-ban is) azolyan cseppkd
oszlopok (érive ezek alatt azokat melyek a mennyezethez és a barlang al-
jahoz is oda vannak néve), melyek derékban, illetéleg ahol legvékonyab-
bak, harantul ketté vannak térve ugy, hogy a torési rés 4—5 cm. is lehet.
Sok mas épnek latszé oszlopokrol is megallapithaté, hogy azok régebben
hasonlé képen szintén el voltak torve, de az tijabb cseppkéképzédés az el-
tort darabokat megint dsszeforrasztotta, Az Osszeforraszié heget gyakran az
eltéré szin is feltiinévé teszi. Akadnak természelesen félig Osszeforroti osz-
lopok is. Oka ennek a kiilonos jelenségnek a kovetkezd, megjegyezve, hogy
ez csak ott tapasztalhat6, hol a barlang aljat vastagabb homokréteg fedi.

Amikor a cseppkéoszlop képziédése folyamatban van, le a homokré-
teghez juté oldat a homokban a kapillaritisnal fogva rogion szétszivirog s
bel6le a nagy parolgasi feliilet miatt a mész hamar kivalik. Ennélfogva az
itt kival6 mész a homokbél nagy tomeget cementez ugyan Ossze, de ez az
osszecementezés a homoknak csak felilleti részén torténik, de mélyre a
homok aljaig nem jut. A keletkezett és j6l megnétt cseppkdoszlopoknak te-
hat jé széles talpuk van ugyan, de ez szilard talapzathoz nines néve, csak
laza anyagra nehezedik. A laza homok azonban a mind inkabb nehezedd
suly nyoméasa folytan az oszlop talpa aldl kitolédik, aminek az a kovetkez-
ménye, hogy az oszlop elveszti maga aldél az alatimasztast. A cseppkdoszlop
tehat ez esetben lényegileg véve csak fiigg a levegében, ami anyaginak hu-
z4si szildrdsagat annyival is inkébb igénybe veszi, mert talpa a hozzice-
mentezett tekintélyes homokiomegnél fogva hatalmas siulyt képvisel. Ha
ez a siuly nagyobb, mint amennyit az oszlop leggyengébb részének hiizasi
szilardsiaga elbir, az oszlop e helyen sziikségképen elszakad. Ez tehat tulaj-
donképen nem is torés, hanem elszakadds.

Ugyanezen jelenség més formdban nyilvdnul meg az 51. fixponinal
kiagazé vakiiregben. Itt a barlang aljat szintén tekintélyes homokréteg fedi,
melynek feliiletét tobb m? teriileten cseppkdékéreg vonja be. E cseppkdké-
reg a fenti ok miatt szintén el van szakadva s az elszakadt rész kissé le is
van zdkkenve. All6 cseppké oszlopok (sztalagmitok), ha vastagabb homok-
rétegen allanak, al6luk a homoknak egyoldali kitol6dasa kovetkeztében
fiiggleges helyzetiikbél kibillennek, esetleg gyokerestsl kifordulnak. Ugy
timnek fel ezek pl. a ,mizeum“-ban, mintha valamj elhagyatott temets
diiledez6 sirkovei lennének.

Van még végiill egy érdekes kovetkezménye a cseppkovek ho-
mokra val6 épiilésének, melynek szép példai lathatok a 46—48. fixpon-
tok kozott. Itt a mennyezetr§l eredetileg a foldig éré és siiriin egyméas mel-
lett 4ll16 karcsi cseppkd oszlopok szintén homokon, illetve kavicson Allot-
tak, melyet azonban alé6luk késébb kimosott a viz. Ezek az oszlopok tehat
széles nagy talpukkal a levegében fiiggve maradtak s nem is szakadtak el,
mert stiriin 4llva, hosszukban t6bb helyen Ossze is vannak néve egyméssal,
igy a hizési er6nek jobban ellen tudnak allani. Ezek a széles cseppké tal-
pak, melyek alsé feliilete alatt a barlang fenekéig még mintegy 40—80 cm.
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hézag van, j cseppkéképzédésnek lettek bézisai s réluk a vékony cseppkd-
csapoknak egész erdeje nyulik lefelé, Ugy tiinnek fel ezzel ezek a tobbé-
kevésbbé domborti hati cseppkétalpak, mintha valami csuddlatos meduzak
lennének.

Egyébként a cseppkOképzidés jelenleg is elég intenmziv folyamatban
van. Tobb mellékfiilke végét zarjak el, vagy teszik tovabb jarhatatlanni a
ma is novekvo olyan cseppké tomegek, melyek mogott a folyosé tovabb
folytatasa gyanithat6. Ilyenek pl. 27, 51 és 54. fixpontoknal levé mellék-
agak, tovabba a ,,sziizek terme’. Ilyen cseppké tomeg majdnem teljesen el
zarta a barlang bels§ részeibe az tdtat mar a 25. fixpontnal, tovabbi a ,,szii-
zek termé‘*-be is.

Erdekes a barlangban a hémérséklet eloszldsa is. Nyéari meleg idében
amint az ember a bejirat kiisz6bén megall, mir ott is szokatlan hideg
csapja meg, a meredek lépcsén pedig lejutva, ott meg épen olyan hideg fo-
gadja, mintha csak jégveremben lenne. Beljebb menve azonban a hémérsék
mAar észrevehetdleg magasabb. Az alibb ko6zolt hémérsékleti adatokra vo-
natkozolag elére kell bocsatanom, hogy csak egyszeriibb szoba hémérém
volt, melynek leolvasasandl a tizedfokokat csak becsléssel allapithattam
meg. A kozolt adatok abszolut értékéhez tehat szé férhet, de azok relativ
viszonya altaliban megallhatja a helyét. Méréseknél a héméré a barlang
alja folott 1 m. magassiagban fiiggott a barlang falan. Az 1933. VIL. 23-4n
mért hémérsékletek a kovetkezék voltak ugyanazon id6tajban, mikor kint
21° volt a hémérséklet.

2 fixpontnal . . . . . -+ 82 C. 22 fixpontnal 950 C.
iR et 750 C. DRI et ¢
B bosbiiaps weibdis ao b 780 C, i Sl 9:50 C.
6 B Rt o AP L 8 C, i 9'30 C.
b, o trabli ot g C. 82 120 C.

Ezek szerint a barlang belsé részeiben 9—9.5° a hémérsék. Koriilbeliil
a 75. fixponttél tovabb a kijarat felé a homérsék emelkedik, el6bb lassan,
azutin rohamosan. Ez természetesnek is latszik, annal feltiin6bb azonban a
barlang bejarati részén a szokatlan alacsony hémérsék, aminek azonban
egyszerii a magyarazata,

A barlangnak ugyanis ez a legalacsonyabb része nem lejt tovibb aka-
dalytalanul kifelé a kiilviligra, mint az a legtébb t6bbi barlangnal a rendes
helyzet, hanem ift a nyilas kiisz6bén egy 6.60 m. magas torlaszgat van. En~
nek szitkségképen a kovelkezménye az, hogy a téli nehéz hideg levegd ide
lefolyik s a barlang eme legmélyebb részében megreked. Ugyanis hiaba me-
legszik kint fel az id6, ez a bent levé hideg levegs akkor sem tud se eldre
se hatra mozdulni, mert ebben mindenfelé magasabb emelkedések akada-
lyozzak. Hogy ez a bent levé alacsony hémérséklet tényleg a téli hideg
reliktuma, abbél is bizonyos, hogy enélkiil nem lehet cseppkdbarlangokban
legalabb is nyaron kisebb hémérsék, mint az illeté hely évi kozéphomérsék-
lete. Kozelebbr§l nem tudom ugyan a komarniki barlang kérnyékének évi
kozéphémérsékletét, de az 7.5%nal bizonyosan nagyobb, legalabb is 9—10°.

A barlang e hideg levegfjének megmaradisit kedvezben befolyasolja
tovabb4d, hogy a barlang nyilasa itt a kiilvilag felé majdnem észak felé néz
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s a hegy lejt6jének erdével is beirnyékolt olyan bevagédisiba esik, hogy
soha nap nem éri. A helyzet tehat az, hogy a barlangnak eme legmé-
lyebb része konnyen jégbarlang lehetne, ha valamivel mélyebb lenne és
feliilr6l a mennyezetrél megfelel6 mennyiségili viz juthatna bele.

Ezzel kapcsolatban meg kell emlitenem, hogy a barlang bejaratatol
K-re koriilbeliil 200—250 m. tavolsigra van még egy barlangnyilis, mely a
hegyoldalon koriilbelill ugyanolyan magassagban fekszik, mint a bejarat.
Ennek a 6—8 m. széles és boltozatos barlangszdjnak szintén magas omla-
déktorlasz alkotja a kiiszobét, ahonnan a leszakadt nagy tuskék kozott le-
felé menve egy darabig beljebb is lehet jutni. ,Jégverem™-nek nevezik ott
ezt a helyet, melynek egyik elfalazott részében a komarniki erdéhazban la-
kok a romlandé élelmiszereket szoktdk nyéaron tartani. Az UDR kataszteri
térképérsl hidnyzik ez a barlangkapu, én sem tiintettem fel, helyének pon-
tos megjelolése egyelbre nem latszott sziikségesnek.

Csak futélagosan nézhettem meg ezt a helyet, hOmérsékletét sem mér-
hettem meg, de mintha még hidegebbnek tiint volna fel, mint a barlangnak
el6bb emlitett helye. Természetes, hogy ha a leszakadt kdétuskok kozobli
nyilasokon ki lehet erdszakolni majd a még mélyebbre valé bejutast, a hé-
mérsék tovabbi siilyedésére lehet szamitani. Kiilonben a ,hideg raktirozas®
szempontjab6l ez még alkalmasabb helynek latszik, mert nyilasa, mely
szintén siiri erd6ben van, épen E-ra szijadzik.

Kétségtelen, hogy ez a kapu egy olyan szélesebb folyosé kijarata, mely
valamikor a komarniki barlang belsejével volt osszekottetésben. A barlang
féfolyos6jabol ez az ag bizonyosan a 10. fixpontnal indult ki, innen nyulik
ugyanis K-felé, tehat altaldban megfelelé iranyban egy hasonlé széles ol-
daldg, melynek folytatasat beomlas zarja el.

A komarniki barlang kialakulasanak kérdésével nevezety tanulmanya-
ban dr. Schréter Zoltén foglalkozott. Megéallapitja, hogy a Ponikva-patak,
mely a barlangot létrehozta, eredetileg a mai f6ld ald ftiinési helyétdl nyu-
gatra azon a nyakon folyt 4t, ahol a Naves mic D-i részén a resica-aninai
miiit higéja van. Innen aztdn a ma mar szarazon all6 volgyon folyt egye-
nesen a Karasba. A jelzet hagén meg is talalhaté még a Ponikva-patak
régi kavicsa. A pleisztocenban tortént aztan, hogy a Ponikva-patak vize a
Naves mészkiovében repedést taldlt, melyen révidebb uton levezethette vizét.
Elhagyta tehat régi medrét s a komarniki patak felé vette utjat a Naves
mészkovének hasadékain 4t, melyeket azéta barlangjiratokka tagitott ki.

A Schréter tanulminya tehat a barlang keletkezésének tulajdonképen
csak kezd6 fazisara vonatkozik. Tobbet nem is igen mondhatott, hiszen
akkor még végig se lehetett menni a barlangon, mellck:igal pedig mostanig
kikutatlanok voltak. Az aldbbiakban magéinak a mai barlangrendszernek
szorosabb értelemben vett kialakulisar6l sz6lok, mondhatniam, hogy ott
folytatom, ahol Schréter abbahagyta. Bizonyos kérdések kozelebbi tiszté-
zfisa természetesen még tobb adatot kivan, melyek azonban az itthon elké-
szitett térkép részleteinek kozelebbi mérlegelésével mar csak utélag vetdd-
hettek fel. Egyébként magit a mellékelt barlangtérképet se lett volna fe-
lesleges véglegesitése el6tt a barlanggal valé Osszehasonlitis alapjin még
revidedlni, badr nem hinném, hogy lényegesebb hibék lennének benne.

Erdélyi Mizeum 1834. XXXIX, kotet. 1—8. sz. 12
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A kialakulas torténetét illetSleg a barlangnak legérdekesebb része az,
mely az 53—59. fixpontok kozé esik. Itt folyt az &s Ponikva mar akkor,
mikor legel6bb fold ald keriilt a vize és itt folyik ma is. Magasabb szintben
itt ugyanis semmi régibb vizjaras nyoma nincs, még csak dolinak sem nyil-
nak feliilr6l be. Ebbe az 6smederbe harom helyr6l torkollik a 59. fixpont-
nal vizjaras, illetve barlang folyosé. Egyik az a lapos alagit, amelyen at a
Ponikva vize jon be a barlangba, mellette egy sziik sziklas folyosé s a har-
madik a ,sziizek termé‘-nek barlangjarata.

Kétségtelen, hogy ezek koziil ez az utébbi jelzi a Ponikva legrégebben
elhagyott jaratat. Ha valaki az 59. fixponinal megall és szemiigyre veszi a
helyzetet, rogton megillapithatja, hogy a barlang tulajdonképeni féjarata
innen a ,szilizek terme" felé vezet. Igaz, hogy ez a folyosé beljebb itt-ott
nagyon Osszeszikiil, de az Osszesziikiilést f6képen a leomlott sziklatorla-
szok okozzak, melyeknek ziirzavaros tomegében arr6l sem szerezhetni kelld
tajékozodast, hogy e részek alaprajzanak helyes hatarvonalat hol kellene ve-
zetni. Hogy azonban ez az ag mégis csak tekintélyesebb barlangjarat lehe-
tett a beomlasok elitt, eléggé mulatja mar a ,sziizek termé“-nek hatalmas
mérete is. Hatalmas tomeghiany van itt, ami csak azzal magyardzhato,
hogy ez az 4g nagyon hosszi ideig ki volt téve a viz munkajinak.

Kétségtelen, hogy a ,sziizek terme” nem lehet ennek a barlangignak
természetes végzédése. Az sem latszik val6szindi folytatiasdmak, hogy vissza-
kanyarodna abba a folyoséba, mely a kijarathoz vezet. A térképen a ,szili-
zek termé-nek irdnya ugyanis tigy tiinik fel, mintha az épen nekitartana
a fofolyosé 77. fixpontjanal levé nagy beomlott udvarnak, ahonnan to-
vabbi folytatisa a barlang mai kijarati szakasza lenne. Ennek azonban
ellent mond e barlangszakasznak arinylag gyengén kidolgozoit volta, mert
pl. a 81. fixpontnal ennek a folyos6nak alig 2 m. a szélessége. A val6szinii-
ség tehat amellett sz6l, hogy a ,szlizek termé“~nek a folyos6ja az u. n. fg-
jarat tobbi részétsl figgetlen s igy egész kiilon kijarata is volt. Ez a kijarat
volt mindenesetre a Ponikva-patak elsé elt{inési helye, mely a mostani kiji-
rattél K-re vagy EK-i irdnyban keresendd valahol.

Donté lehetne ebben a kérdésben, ha meg lehetne hatdrozni a ,szlizek
termé“-ben a barlang fenekének a magassagat. Csakhogy sejteni se lehet,
hogy a barlang tulajdonképeni feneke hol van itt a leszakadt tormelék alatt,
hiszen még maga ez a tormelék sem lathat6 a vastag cseppkéburok alatt.

A Ponikva-patak jelenlegi eltiinési helye mellett D-re é mintegy 7—8
m. magassagban mar emlitettem egy kanyargé sziik folyosét, mely a bar-
lang kijarati vége folott halad el keresztben 's a 84. fixpontnal bevezet a
barlang féfolyoso6jaba. Vilagos, hogy ezt is a Ponikva-patak mosta ki, de ez
annyira keskeny, hogy sokd nem folyhatott benne. Mintegy csak el6kisér-
letnek latszik, miel6tt megtaldlta és kidolgozta volna mai eltiinési helyét.

A Ponikva-patak a barlang kijarati szakaszt az 59. fixpontig nem ré-
gen hagyhatta el s 1j medre — gy latszik — A4ltalaban a régi mellett fo-
lyik. A 71—72. fixpontok kozott a barlang fala t6vénél levé nagyon kes-
keny résen benyulva el is érhetni a vizet. A viz szine tehat itt csak nehdny
cm.-rel van alacsonyabban, mint a barlang feneke. Ha tehat a vizallas kissé
nagyobb, a viz itt bejon a barlangba s ennek sziik sziklafolyoséjan vezetédik
le az 59. fixpontn4l levé nagy tigulatba. Igen nagy vizAllds esetén hatalmas
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viztdmeg zidul itt le, mely a barlang e szakaszab6l minden tormeléket ki~
sodor. A falak sziklaegyenetlenségei kozott 1—11% m.nyj magassagban
fennakadt fadarabok maér figyelmeztetnek, hogy a barlangnak ez a sza-
kasza, hidba szdraz az teljesen rendes koriilmények kozott, a barlang la-
togatoknak esetleg kellemetlen, s6t életveszélyes meglepetést hozhat. Ilyen
tortént pl. 1933. jun 29-én, amikor egy tirsasig a barlangban huzamosabb
nézegetés utan ide a 59. fixponthoz jutott s gyanutlanul tért be ebbe a ka-
nyarg6s sziik szikla folyos6ba. Azt persze, hogy ezalatt kint egy hirte-
len 6riasi zapor volt, nem is sejtették. Alig haladtak azonban valamit befelé
a folyosén, olyan gyorsan emelkedd piszkos vizdradattal talaltik magukat
szemben, hogy szinte csak kiilonds csodaképen tudtak megmenekiilni.

A barlangnak az 59. fixponton tili végsé része tehat a kialakuldsa
szempontjab6l a kovetkezbleg értelmezhets. A Ponikva ezen a szikla folyo-
s6n haladt végig el6szor, de kiillonosen a 82. fixpontndl hekovetkezett szik-~
laomlisok, beszakadisok s majd ennek oldaldra odamosott homokiorla-
szok szabad foly4sdban feltart6ztattik és ezt kikeriilendé mosott magéinak
1j folyos6t a régi mellett. Csakis eme torlaszok miatt volt sziikség 1ij fo-
lyoséra, nem pedig azért, mert ezt az er6zi6bizis mélyiilése tette volna
szitkségessé, hiszen 1gy a régi szikla folyos6nak, mint az 1ij medernek
er6zi6s bazisa egyforman az 59. fixpont magassagiban van. Az 1j és régi
folyos6 lejtése szinte ugyanaz s ezért van, hogy kissé nagyobb vizéllas ese-
tén a régi folyos6 egy része is részt vesz a viz levezetéshen. A viz er6zi6s
munkijinak ez a megosztottsdga okozza, hogy mindkét folyos6 mindeddig
csak kevésbbé kidolgozott.

A barlang 53—b59. fixpontok kozé esd részérdl mar emlitettem, hogy
ez a rész a Ponikva-pataknak nemecsak mai, hanem egyuttal 6si medre is.
E hosszi id6 alatt a meder szintje itt alig véaltozhatott valamit. Két jelenség
is igazolja ezt. Az egyik az, hogy ezen a szakaszon a mennyezet ardnylag
alacsony, egyes helyeken 3 m. sincs s ez a magassfig sem annyira a feliilrgl
lefelé tortént kimosas eredményének latszik, hanem inkabb a mennyezet
beszakadisianak. A mdsik az, hogy a patak e helyen feltiind oldalas eré-
zi6ra hajlamos. Ennek tekintendd ugyanis az, hogy eme rovid szakaszon
két helyen is 1ij ttat mosott maginak a régi mellett ugyanazon szintben.

Az 53. fixpontnil a patak elhagyja a barlang féfolyos6jit s eltiinik egy
2—3 m. magas és 4—5 m. széles alagitban, melybe azonban a magas viz-
4llds miatt messze nem mehettem. Kétségtelen, hogy a patak eredetileg a
barlang féfolyos6jan folyt tovabb s itt az els6 hely, hol ebben az titjaban a
fGfolyos6t elhagyta, a 35. fixpontnal van. Ttt indul le egy sziik és elég mere-
dek sziklameder, mely a f&folyos6b6l a vizet annak idején a patak mai
medréhez vezette. Ez a szlik sziklafolyos6 nem lehetett sokdig hasznélat-
ban, mert kidolgozottsaga elég kezdetleges. Szerepe lassanként csGkkent
olyan aranyban, ahogy nétt vizlevezet6 képessége annak a folyosénak,
amelyben a patak most az 53. fixpontnl eltiinik. Ugy latszik azonban, hogy
szerepe még ma sem sziint meg teljesen. Kétségtelen ugyanis, hogy nagy
aradasok alkalméval a patak vizének egy része az 53. fixpontnal még min-
dig eljut a f6folyos6ba s azontovabb folyva, a 35. fixponin4l ez a sziik szik-
lafolyos6 vezeti vissza a patak medrébe. Megjegyzem itt, hogy a barlang
hosszelvénye e helyen is olyan dombosnak és egyenetlennek tiinteti fel a
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barlang fenekét, amibsl kétségesnek latszik, hogy itt vizlefolyas lehetne. A
hosszelvény azonban a fixpontokon halad at, mérési konnyebbség végett
pedig a fixpontokat a barlang adott helyén sok esetben emelkedéseken
kellett kitiizni. A valosagban a 53. fixpontt6l kezdve a f6folyosén a 35. fix-
pontig egy olyan allapotban levé kavicsos-homokos meder vezet, amib6l
kovetkeztethetni, hogy e mederben, mely ittrott a barlang falinak tovéhez
szorul, legalabb ritkdn ma is szokott viz folyni.

Szarmazasilag problematikus a barlangnak 21—28. fixpontok kozé esd
része. Ez ugyanis ardnylag feltiné szliken kezdddik, azutin szinte ab-
normalisan kitagul. A szilik szakasz egy részér§l még el lehetne képzelni,
hogy azt a diis cseppkéképzédés sziikitette ossze (a 28—24. pontok kozdtt),
de mar a 23—24. fixpontok kozott levé sziik folyosé részlet, melyben
cseppkd nings is, t6bb olyan vondst mutat, mely val6sziniivé teszi, hogy ez
a barlang f6folyos6janak csak egy utébb képzodott 4ga. Na%r a val6szinii-
sége, hogy az eredeti féfolyosé a 27. fixponti6l egyenesen E-nak tartott s
folytatisat ez irdnyban épen a szomszédsigaban levé nagy koralaki terem
(mondjuk roviden ,korudvart-nak) képezi s innen tovabb szintén E-ra a
22, fixponton keresztiil torkolt be a féfolyoséba. Lehet, hogy egy dg innen
a B. fixpont folyos6jin haladt tovabb és a 20. fixpontnal levé nagy kéud-
var Ny-i részébe vezetett.

A 27. fixponttél E-ra levé nagy korudvar leomlott tdrmelékkel maga-
san fel van t6ltve s feneke erdsen lejt épen a 22. fixpont felé, ami e két hely
szorosabb kapcsolatdt gyanittatja, viszont a 27. fixpontnal levd fiilke vég-
z0dése is olyan, mely meg ennek a korudvar felé val6 természetes folyta-
tdsara mutat. A korudvarba egyébként csak a 23. fixpontt6l DNy-ra esé kis
nyilason lehet bejutni, leszakadt o6ridsi sziklak halmazin felkapaszkodva.
A korudvarbél tehat itt is vezetett egy atjaré a 21, 22 és 23. fixpontokkal
jelzett kitagulasba. Ennek nagysagit épen az magyarazhatja, hogy a bar-
lang fejl6dési ideje alatt e hely harom oldalr6l is ki volt téve a viz rombol6
munkéjanak.

E hely kialakuldsanak folyamata tehat a kovetkezdleg képzelhetd el.
A barlang eredeti féfolyos6ja a 27. fixponttél E-ra a kérudvaron 4t a 22.
fixponthoz vezetett. Lehet, hogy innen legalabb is rovid ideig egy 4g a B.
fixpont folyos6jan tovabb haladt a 20. fixpontnal levd nagy kéudvar Ny-i
részébe. Ennek a régi féfolyos6nak egyes részei egymais utdn beomolvén,
kénytelen volt a barlangban foly6 viz a 27. fixpontt6l 11j titat keresni ma-
ganak, melyet a 23—26. fixpontokkal jelzett vonal mentén talalt meg.

Egy masik a kialakulast illetd érdekes hely a 20 fixpont kériili nagy
kéudvar. Ennek 6rids sziklatormelék timege meredeken lejt a patak mai
medre felé, ahova ennek az udvarnak WNy-1 részébgl két, illetGleg harom
keskeny vizlevezeté alagit is vezet. Nyilvanvalé, hogy a féfolyosénak ere-
detileg itt ekkora ki6blostdése nem volt, hanem az egyenesen a 20—19—18.
fixpontok irdnyat kovette. A patak mostani als6 medrének képz8dése alkal~
méval azonban a féfolyos6b6l az als6 mederhez harom felé is 4gaz6 folyosé
mosédott ki ezen a helyen, amelyre tehat, mint ezekkel az alagutakkal &t-
furkalt helyekre, a féfolyos6 mennyezetének beomldsai konnyen &thara-
poztak. A sziklatérmelék emlitett lejtésébdl az is nyilvanval6, hogy a beom-
Iott k6témeg nagy része mér az 1ij patakmederben szallitédoit le, vagyis
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mas széval a jelek azt mutatjék hogy mikor itt a nagy omldsok bekdvet-
keztek, a féfolyosé vizei legalabb is nagy részben e helyen mér a mostani
1j mederhez futottak le.

A barlangnak végiill még érdekes része a 10. fixpontnal levé hely. Er-
r6l mar emlitettem, hogy innen az A. fixpont felé nyul6 kifigazds minden
val6sziniliség szerint kint a hegyoldalon a ,.jégverem‘-hez vezet. Ez tehat a
barlangnak egy régi bejarata, melynek folyos6ja azonban beomlott. A Po-
nikva-patak vize eredetileg tehat ezen at jutott elszor a kiilvilagra, csak
késébb, talan épen enek a beszakadasa miatt tért At a mésik 1tra, mely
innen ma is kivezet. Ez ut6bbi barlangszakasz, kiilon6sen annak a 4—5.
fixpont kozotti része sziik és kidolgozatlan voltanal fogva egyébként is iga-
zolni latszik, hogy nem lehet a barlang bels6bb részeivel egyidds képzod-
mény.

A Ponikva-patak mai lefutisa a kovetkezd. Amint a f6folyosébél az
53. fixpontnil befut 11j alagutjiba, bizonyosan ama mély dolina alatt, leg-
alabb is annak kozvetlen kézelében halad el, amely a barlang féfolyoséjanak
50. fixpontjanal van. Ez a dolina, melynek oldalat rendkiviil meredek s f6-
ként finom iszapos homokbél all6 olyan omlés anyag alkotja, hogy pere-
mét is veszélyes megkozeliteni, itt koriilbeliill 5—6 m. mély. Minthogy a
patak az 50—53. fixpontok kozé esd titjaban, mely — hacsak e szakaszon
valami nagy kanyarulatot nem tesz — mindGssze 50—55 m. hosszii lehet,
leglabb is 414 m.-t esik, viligos, hogy a meder lejtése itt szokatlan nagy.
Arra mutat ez, hogy a pa*tak intenzivebb hatralé eréziéjinak itt van ]elen-
leg a fels6 hatéra.

Hogy a Ponikva e dolinit6l kezdve tovdbb milyen iiton folyik a mély—
ben, egyelére még ismeretlen a 35. fixponinil a féfolyoséb6l levezetd kes-
keny sziklaalagtit végéig, ahol ismét ratalalunk és folyasa mentén nem tul-
nagy vizallas esetén j6 darabra kovethetd is. E szakasz ugyanis 3—6 m.
szélességével és atlag ugyanilyen magassdgival mar kész barlang, mely-
ben gyéren cseppkdvek' is vannak s amelyben a tovabb val6é halad4st méar
csak a patak vize akadilyozza.

A Ponikva-patakhoz a barlang f6folyos6jabol még csak a 20. fixpont
nagy kéudvarab6l vezet lefelé két keskeny lejarat. A patak itt feltiinGen
keskenyebb és alacsonyabb folyos6ban folyik, mint az el6bbi helyen, de
még mindig 14—2 m. széles és 2—2%% m. magas. Erdekes, amit a térkép
is mutat, hogy itt a patak visszafelé egy éles kanyarulatot tesz, aminek
kozelebbi kutatisa, mikor erre a kisebb vizallis alkalmat ad, kiil6ndsen
megérdemelné a faradsigot. Ugyanitt a pataknak — amint azt a meg
nem kozelithet hely miatt csak tavolabbrél lehetett latni — egy még
sziikebb alagutb6l kilép6é 1—11% m. magas vizesése is van, melynek zu-
gisa a barlang f6folyoséjaban is messsze hallhaté. A 20. fixpont kéudva-
rab6l vezet lefelé, altalaban ENy-i irdnyban egy harmadik folyosé is. En-
nek az aljan levé kavics vagy més helyén a friss kimoséasi sziklameder
azt mutatja, hogy ma is szokott benne viz lefolyni. Bizonyos, hogy ez is a
patakhoz vezet, de miel6tt még elérné azt, jarhatatlanul sziikké, illetSleg
alacsonny4 lesz. Az utébbi visszakanyarodds utan, hogy mi a patak to-
vabbi ttja addig, mig a barlang bejarata alatt ismét a feliiletre keriil, egy-
elére még ismeretlen.
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A Ponikva-patak mai foldalatti medrének azok a részei, amelyekre
eddig sikeriilt ratalilni, a viz okozta akadalyt6l eltekintve teljesen jarhaté
folyos6ban vannak. Allithat6 tehat, hogy ez a folyosé més részeiben is
annyira kidolgozott mar, hogy teljes hosszdban jarhatd, legfeljebb beom-
lasok zarhatjak itt-ott el az atat. Vagyis a komarniki barlang mai dllapotaban
két fé folyosobdl all: a fels6bél és az als6bol, mely utébbinak kiilon beja-
ratat is meg lehetne nyitni a barlang mostani bejarata alatt a viz el6buk-
kanédsnal, ha onnan a leomlott sziklatérmeléket -eltakaritanik. A felsd-
emeleti és az als6-foldszinti folyos6 kozott nagyobb szintkiillonbség csak
az 53. fixponttél lefelé mendleg kezdddik, ett6l felfelé a vizeltiinésig a két
folyos6 altaldban ugyanazon szintben halad, sét ez a két folyosé az 53—
59. fixpontok kozott teljesen kozossé is valik. Hogy az 59. fixponttél a
»szlizek termé-ig haladé legrégibb 4g milyen magasan haladhat az elGb-
biek felett, arra egyel6re nincs biztos adat.

Roviden osszefoglalva a Ponikva-patak foldalatti folyasimnak véltozdsai
a kovetkezék lehettek.

1. El6szor a ,.sziizek termé“-nek folyos6jin jutott a patak be a f6-
folyos6ba, melyen feljesen wvégigfolyva, a vizkilépés a mai jégveremnél
volt. Az akkori féfolyosé azonban a 27. fixponttél egyenesen a kérudvaron
at a 22. fixponinak tartott s a barlangnak mai 1—9. fixpont kozotti része
még nem volt meg.

2. A Ponikva-patak a ,szlizek termé“-nek a folyos6jat elhagyva a mai
eltiinési helyén bukott a fold ala. Innen azonban el6szor a ma mar elha-
gyott folyos6n jutott az 59. fixpontig s innen tovdbb a féfolyosén végig,
de az 53. fixpontnal méar rdtalalt arra a helyre, hol a mai alsé vizjaratat
kezdte kimosni. Ezt megel6zden torténhetett, hogy a jégverem feldl elza-
r6dva a patak kilépési helye, kialakult a barlang 1—9. fixpont koézotti
része, tovibba hogy a 22—27. fixpontok kozotti egyenes Osszekottetés be-
omolva, helyette a 23, 24, 25 és 26. fixpontokon 4t egy 1j OGsszekottetés
létesiilt.

3. Az 53. fixpontnal kezd6ds 11j meder vizlevezetd képessége fokozbd-
vin s eme Uj medethez a viz a {6folyosé mas helyérol is utat taldlva, a -
folvosé a viz levezetésére lassanként feleslegessé valt s abhé6l fokozatosan
hétrafelé visszahuz6dott. A visszahuz6das elsé hatiranak a 20. fixpont-
nal levé nagy kdéudvar vizlevezetd csatorndi latszanak, a maésodiknak a
35. fixpontnal kiindulé folyosé.

Nagyobb dradisok vizei természetesen e véghataroknal is tilmentek
és e helyekre ilyen alkalmakkor tetemes mennyiségii homokot sodortak
fel. A barlangban taldlhaté nagy homoktomegek felhalmoz6disat egyéb-
ként elGsegitette az a koriilmény is, hogy a beszakadiasokb6l szidrmaz6
nagy sziklabarrikddok a viz szallité képességét nagyban gatoltik.

A barlang kiképztdését feliilr6l a dolindkon at bejuté vizek nem
sokban befolydsohattik. Ilyen felfele nyilé szamottevébb kiirtdk talalha-
ték a 30, 31, 37, 38 és 47. fixpontoknal, de egyiknél sem vehetd észre a
barlangban valami olyan jelenség, melybdl ezek jelentékenyebb alakit6
hatisira lehetne kovetkeztetni. Kivétel a 38—39. fixpontok kozott az a
felfele nyil6 6riasi kiirts, melyrdl tgy latszik, hogy fent szintes folyoséba
megy at s amelyr6l mas helyen részletesen megemlékeztem.
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A barlang kornyékét feltiintetd térképen a Clonfu Putnatdt6l DNy-ra
az oldalban két dolina lathaté egymas mellett. E két dolinat a val6sagban
nem lattam, azon a kataszteri térképen sem volt meg egyik sem, melyrdl
ezt a térképvazlatot masoltam, hanem az 1:25000 taborkari térképen fel
van tiintetve, onnan vittem at erre a térképvazlatra. E két dolina a bar-
lang 44—56. fixpontja folé esik valahova, a barlang e részein ezek be-
szijadzasait azonban nem vettem észre. Hogy mennyiben van kéziik a
barlanghoz, az még késébb megoldand6 feladat.

Mar Schréter emliti, hogy a barlangbél eddig még sem ésdllat marad-
vany, sem az Gsembernek semmi nyoma nem ismeretes. Ilyenekre én sem
akadtam, s6t létezésiiket nem is tartom val6sziniinek, legfeljebb csak bi-
zonyos megszoritasokkal.

A mostani vizeltiinés helyén szinte felesleges is ilyeneket keresmi. A
barlang eme részén ugyanis az alluvium elején még viz folyt, tehat ez
az egyébként is szlik rész zavartalan tanyahelyet embernek, allatnak egy-
arant csak oly késén adhatott, mikor a barlangi Gsélet ideje mar rég le-
tiint. A barlang masik végét pedig E-i helyzete tette olyan baratsagtalann4,
hogy annal kellemesebb fekvésii menedék eme messze terjedé karsztos vi-
déken folos szammal kindlkozott. Egyediil a ,szlizek termé“-nek folyos6-
jaban, illetve ennek tovabbi ismeretlen szakaszdban és kijarati részében
lehet még remény, hogy ilyen 6smaradvanyok esetleg elékeriilnek.

Nagyon szegényes a barlang mai élovilaga is. A barlangokban még az
annyira kozonséges denevér is majdnem teljesen hianyzik innen, kilenc
napi barlangjarasom alatt csak egyetlen egyet vettem észre. Igaz, hogy a
barlang be- és kijarata el van zarva, de a nyitott mellékkijirat elegendd
forgalmi utat nyujthatna nekik. E mellékkijarat szlik folyos6jaban vala-
mikor tartozkodtak is, mint azt itt levé régibb guanéjuk igazolja, de je-
lenleg mar itt sincs belfliik még hirmond6 sem.

Als6bb rendii allatok is csak gyéren lehetnek. Amennyire fécélom en-
gedte, érdeklddtem ezek irant is, de az a par pdk-, légy- és kérészféle, me-
Iyet gyiijtottem, nem bizonyult wvalédi barlanglakénak. Jeannel innen
Coleopterdkat (Duvalius Milleri), Dipterdkat, Trichopterdkat, Thysanurd-
kat, Collemboldkat, Myriapoddkat, Araneidakat, Opilioniddkat és Ixode-
seket emlit.® '

Végiil felvetGdhet az a kérdés, hogy a barlang tovabbi alakulasabél
milyen valtozésok varhaték a barlang topografidjan. Eltekintve az al-
land6 cseppké képzddéstél s helyenként a mennyezet tovabbi beszakada-
sait6l, melyek a barlang egyes részeinek teljes elzar6dasat eredményezhe-
tik, a kovetkezd lényegesebb véaltozisokra lehet szédmitani.

Valészinii, hogy iddrendben elsé lesz az 50. fixpontnil levé dolina
teljes beszakaddsa, amellyel itt is kozvetlen lejarat nyilik az emeletrdl a
Ponikva mai medrének a folyos6jaba, a foldszintre. Ugyanez ismétlédik a
28—29. fixpontok kozott levd, DNy felé nyilé fiilkénél is, amelynek befelé
a patak meder felé szintén olyan rogyadozott és meredek a lejtdje, hogy

8 R. Jeannel et E.-G. Racovitza. Enumération des Grottes visitées 1918—
1927. Biospeleogica. Archives de Zoologie expérimentale. Paris, 1929. Tom.
68. Fascicule 2. 503. 1.
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nyilt dsszekottetés mar itt is hamar varhaté. A 20. fixpontnil levé kdud-
var beszakadasai tovabb tartanak, de ezek nem vezetnek e barlangrész el
zarodasara, mert az itt haladé patak gondoskodik a tormelék eltakarita-
sar6l. Vagyis a jové itt az, hogy a beszakadasok és a patak er6zibja a
mostani kéudvart annyira kitagitjak, hogy az magaba foglalja majd a pa-
tak mostani medrének folyoséjat is. Gyanus hely a 18—19. fixpontok ko-
zott levé fiilke, melynek roskadozo és lefele mélyebb nyilasokat mutaté

feneke arra vall, hogy alulrél valami vizfolyas bontogatja. Nem lehetetlen,

hogy a Ponikva-patak jelenlegi medre épen ez alatt halad el és ez esetben
itt is lehep szAmitani az emeletet és foldszintet Osszekoté lejarat képzo-
désére. -

Mindezek természetesen elsGésorban a Ponikva-patak er6ziéos munkajatél
fiiggenek. E tekintetben a helyzet ma az, hogy a patak vize alulr6l fel az
53. fixpontig tekintélyes er6zios munkét fejt ki, innen felfele a kijaratig
a meder szinte valtozatlannak latszik, vagyis az er6ziot illet6leg a patak
munkaja itt egyensiilyban van, azaz a meder kozéps6 szakasz jellegii. Is-
mét nagy erézié miikidik a legvégsé helyen, a kijarat kapuzataban, ahol
csak a kiiszobre feliilr6l allandéan omlé sziklak gatoljak a patakot ab-
ban, hogy hatralé er6zi6javal tovabb is mehessen visszafelé. A kiiszobre
leszakad6 tormeléktomeggel az aranylag kis vizii patak nem tud kell6-
képen megbirkézni s ennek a kovetkezménye az, hogy medrét feliilrsl le-
felé az 53. fixpontig mélyiteni nem képes. Minthogy a barlang kijarati ka-
puja folott levé nagy sziklafal tovabbi omlasdnak feltételei alland6an
megvannak, itt a helyzet a jov6ben sem sokat véltozhat. A hatral6 er6zid
munkajinak megfelelé eredménye inkabb az 53. fixpontnal varhaté.

A barlangrendszer tovabbi kialakulisiban azonban egy mads koriil-
mény idézheti el a leglényegesebb fordulatot. A Ponikva-patak ma 423
m. tengerszin feletti magassagban lép ki a feliilletre s innen meredeken
fut le a komarniki vélgybe, melynek talpat koriilbeliill 408—409 m. ten-
gerszin feletti magassagban éri el. A kilépési helyt6l a patak er6zi6s ba-
zisa tehat mar 14—15 m. mélyen van.

Tudvalevileg az ilyen barlangi patakok a mélyebb er6ziés bazisra
rendesen ugrisszeriileg szoktak letérni 1igy, hogy méar bent a fold alatt
megfelel6 mélyebb szintben keresnek uj titat maguknak. Az er6zi6s bazis
itt mélyen van mar annyira, hogy esedékes lehet ilyen 1Gj 1t nyitasa. So6t
talan ez mar folyamatban is van, amire esetleg donté bizonyitékot szol-
galtatna a Ponikva-patak vizmennyiségének pontos megmérése a ki- és
belépés helyén.

Dr. Balogh Erné.

Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet nyomdsa, Kolozsvir. 1934, — 20282,
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. Dr, Ferenmczi Miklés: Az crdein mag)ar xrndalom hlhlmgrs.fla]n. 1928, 5

. Dr, Gyirgy Lajos: A francia he.llémzmus hullamau az erdélyl magyar az.e].l emi tben
. Dr. Kantor Lajos: Az Erdélyi Mizeum-Egyesilet probléméi — — — — — — — — —
. Dr. Gal Kelemen: A nemzeli nevelés roman f[ogalmazasban — —

. 'Dr, Csiiry Bidlint: Néprajzi jegyzetek a moidvai magyarokrél — —

. Dr. Balogh Arthur: A székely vallési és iskolai 6nk.urm&nyzat
. Dr. Gytrgy Lajos: Eulenspiegel magyar nyomai — —

. Dr, Domilér Sandor: A ciginyok temploma —

. Dr, Kristéf Gybrgy: Baré Eodtvos Jozsel utazdsai Erdé.lyben
. Dr. Hefbauer Ldszi6: Az Erdélyi Hiradd térténete — —

. Dr, KEristéf Gytrgy: Kazinczy és Erdély

. Dr, Asztalos Miklés: A székelyek daiorlénete lelelepﬂIésuklg
. Dr, Yarga Béla: Az individualitds kérdése — —

. Kemény Katalin: Erdélyi emlékirék —_—_— — — — -
. Dr. Démitér Sdndor: Vida Gyérgy facetidi — — —

- Dr, Balogh Jelin: Olasz falfestmények Gyulafehérvirt — —

. Er b'gu‘:ru:;tﬁ?:ndxa Ak igt és valésdg — — — — — — — — — —

. Sza : ato agyenyed XVI—XX, mm

. Dr, Imre Lajos: A falunevelés ﬁrﬁvalvm —_ - fémm helynevemek 1‘ téhez
60. Dr. Yeress Endre: A torténetirs Bathory Istvan km&ly — N ey T
. Dr. Boros Gybrey: Carlyle — - -
. Dri Juhdsz Kilmén: Két alaz»monoat.om pimpﬁknpﬁt. 8 X‘FI azﬁ.zadbau - -
- Dr. Biré Jozsef: A kolozsvari Banffy-palota és tervezt mesters, Johann Eberhard B
- Dr, Feremezi Miklés: Az erdélyl masyar irodalom bibliografija 1932, év. — —

Erdélyi Tudomanyos Fiizetek.

Rass Kiroly: Reuélm.k Sndor #— — = = = = = = == = = = = = = —
Pirvan Bazil: A déikok Tréjéban — — — — -—

Dr. Bitay Arpdd: Gyulafehérvar Erdély mﬁ?ewdhwrténetébm ——————
Dr. Bitay Arpad: A moldvai magyarsdg — — — — — — — — s
Szokolay Béla: A nagybanyai mivészielep — Gt L ot i e
Dr. Balogh Erné: Kvarc az Erdélyi Medence Ieho medlterrﬁn il.pnzm.hen N
Dr. Gyirgy Lajos: Az erdélyi magyar irodalem bibliografidja. 1925. é&vy — — — — —
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1919—1925,  évekrél” — b

Dr. Tavaszy Sandor: Kierkegaard személyisége és gondolkozdsa —~ —
Dr. Papp Ferenc: Gyulai P4l id. Bethlen Jinos gr. kérében — — —
Dr. Biré Vencel: Plspokjeldlés az erdélyi rom, kath., egybhdzmegyében
Dr. Teleki Domokos gréf: A marosvasarhelyi Teleki-konyviar torténete —
Dr, Heibauer Ldszlé: A Remény cimd zsebkonyv torténete (1839—1841) —
Dr, Ferenmezi Miklés: Az erdélyi magyar irodalom bibliografidja. 1928, év —_——— - -
Dr. Gyalui Farkas: A Dobrentei-pdlyédzat és a Bank bdn — — — — — — — — — —
Dr., Rajka Laszlé: Jékai ,,Torokvildg Magyarorszdgon* c. regén}e - = —
Dr. Temesviary Janos: HéL erdélyi pospok wégrendelete — —_— —_
Dr, Birdé Vencel: A Lolozsmonoston helsé Jezsmta rendhdz és l.ak.ola Bethlen és a Rékéczy.
fejedelmek idejében _—— = — = = = = =

. 8zabé T, Attila; Az Erdélyi Mlizeum Vadadl Hegedis-kdexe —~ — — = = — = = —

Dr. Kdntor Lajos: Hidvégi grof Miké Imre szdzata 1856-ban az Erdélyi Mazenm és az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet megalakitisa érdekében — — — — — — — — — — —_
Dr. Ferenczi Miklés: Az erdélyi magyar irodalom bmhograném 1930, év
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Dr. Oberding Jozsel Gyirgy: A mcz(}gazdaségl i:utelkérdés re
romén - tdrvényhozasban — — —_— = — -
Szabé T. Attila: Kodzép-szamos- vldék;. hatdrnevek — — —
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Dr, Ferenczi Miklds: Az erdélyi magyar irodalom lnhhngra.flaija
Dr, Kdntor Lajos: Magyarok a romin népkoltészetben —-' —
Dr. Gyiirgy Lajos: Magyar anekdotdink Naszreddm kapcaolatai
Dr. Veress Endre: Grof Kemény Jozsef (1795—1855) — — —
Dr. Edntor Lajos; Kolesénhat4s a magyar és romén népkdltészetben
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Megrendelheték az Erdélyl Mizenm kiadéhivataldban, Cluj Str. Baron L. Pop &.
Az 1—10. szim elfogyott,

Az 4Erdélyi Miizeum-Egyesiilet® kiaddsa
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JERDELYI MUZEUM*

(MUSEE DE TRANSYLVANIE)
Tome XXXIX. 1934, Nouvelle série V. n. 1—6, %

Rédacteur; LOUIS GYORGY. Editeur: Société du Musée de Transylvanie.
Rédaction: Claj, Str. Universitifii 10. Roumanie.

S T TR T D I S

Alexdndre Tawvaszy: Entre 'Occident et I'Orient,
Louis Kelemen : Mikl6s Ferenczi (1886—1933). :
Lowis Kintor: La Transylvanie dans la littérature roumaine réflétant la guerre monthak ‘
André Veress: L'origine et le nom des ,Csdngék“ de la Moldovie.
Elemér Jancsé = Les principes les plus récentes de I'histoire:littéraire.
Joseph George Oberding : La Société de Secours de Cluj (Kolozsvir). g
Tolanthe Balogh: Les sculpteurs de Martin et George de Kolozsvir. e
- PETITES COMMUNICATIONS. Francois Kovdcs: Les instruments pour les travaux
de bois des foréts a Ciumani (Gyergydcsomafalva). :
RECUEIL DE DONNEES. Bélz Barith: Les projets d’Academie de Ignic Batthy'.inyl
SOCIETE DU MUSEE DE TRANSYLVANIE. Baron Jean Jésika: Inauguration de
président a I'assamblée générale de I'année 1934. — Lowuis Gyirgy: Rapport dn.
sécrétaire en chef de I'année 1933 du ',Erdélyi Mizeum“. — Louis Kantor: Rap-
port du séerétaire de Pactivité de la Société pendant I'année 1933.
SECTION DE SCIENCES NATURELLES. Jules K. Szadeczky: La carte géologique
de la terre. — Ernest Balogh: 1a caverne de Komarnik. v

+ERDELYI MUZEUM*
(SIEBENBURGISCHES MUSEUN)
XXXIX. Band. 1934. Neue Folge V. No.1—6,

Redigiert von LUDWIG GYORGY. Herausgegeben vom Siebenbiirger llmm-verel.n.
Redaktion: Cluj, Str. Universititii 10, Romiinien,

Alexander Tavaszy: Zwischen West und Ost.

Ludwig Kelemen: Dr. Nikolaus Ferenczi (1886—1933).

Ludwig Kdantor: Siebenbiirgen im Spiegel der rumiinischen Literatur aus dem Weltkrieg.

Andreas Veress: Die Abstammung und Benennung der ,Csingé“-s aus der Moldau.

Elemér Jancss: Die neuesten Richtungen im Schreiben der Literaturgeschichte.

Georg foseph Oberding: Die Klausenburger Unterstiitzende Gesellschaft.

Joldn Balogh: Die Klausenburger Bildhauer Martin und Georg.

KLEINERE MITTEILUNGEN. Franz Kovdcs: Instrumente fiir Waldholzarbeit in
Ciumani (Gyergydcsomafalva).

DATEN. Adalbert Barith: Akademische Entwiirfe von Ignaz Batthyinyi.

SIEBENBURGER MUSEUM-VEREIN. 'Baron Jobann Jésika: Prisideal Erdffnungsrede
an der Sitzung im Jahre 1934. — Ludwig Gyirgy: Meldung des Generalsecretirs
ber den Jahrgang 1933 der Zeitschrift ,Erdélyi Mlzeum®. — Ludwig Kintor:
Meldung des Secretirs iiber die Titigkeit des Vereins im Jahre 1933.

NATURWISSENSCHAFTLICHE ABTEILUNG. Julius K. Szideczky: Geologische
Landkarte der Erde. — Emst Balogh: Die Grotte von Komarnik.
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