KONYV- ES FOLYOIRAT SZEMLE

Dr. BALOGH JOLAN: Nanni Unghero, Kilonlenyomat az Orszagos
;.}dgval blzepmuveszeh Muzeum Evkonyvei 1V, kétetébdl. (Budapest, 1927.)
91—115

Szerzonk iigyes fejtegetéssel igen meggydzoen mutatja ki, hogy eunek
az 1480(7)—1546(?) kozott nagyon sokoldaltan (faszobrasz, intagliator, épi-
te&z, hadimérnék) féleg Firenzében miikéddé miivésznek minden valdszini-
ség szerint magvar eredetiinek kell lenmie. Eletrajza megirdsahoz Bdlugh
Jolan felhasznalta nemesak a legjelentéktelenebb irodalmi adatokat is, ha-
nem szorgos levéltari kutatasai eledmnnvelve] meglehetds teljessé sikeriilt
ki is egészitenie. Jollehet a firenzei qzamadaakonvvnk igen nagy mértékii
munkéssaganak emlékét érzik, kevés miive (S. Nicola da Tolentino a firenzei
Sto Spiritoban, diszitett orgonakeret a firenzei SS. Annunziatoban, Lorenzo
Ridolfi részére készitett palota tervrajza a firenzei Uffl?lbell sth.) maradt
fenn. Alapjaban véve kizepes faszobrasz ugyan, de elsérangi, nagyon kere-
sett — talan divatos — fafaragdé iparmfivész. A szamadaskionyvek feljegy-
zései szerint meglepden nagy volt a jovedelme: igy pl. a SS. Annunziata
orgonakeretének munkadijat a meghivott szakérték 200 aranyra értékel-
ték abban az idében, amikor Michelangelo a S. Maria sopra Minerva-ba
megrendelt Krisztus- szobor kifaragasat szintén 200 aranyért vallalta! Alta-
lanosan nagyrabeesiilt voltat az mutatja legjobban, hogy halala utan 10—15
évvel Vasari 6t is megorokitette a firenzei Palazzo Veehio ama falfestmé-
nyén, amelyen I. Cosimot abrazolta udvari miivészei korében. Fel kell emli-

tenem még, hogy a lelkiismeretesen bivarkodé — és egyittal szerenesés-
kezit — szerzonek kutatasai kozben tobb nagyon kevéssé vagy egyaltalan

nem ismert, olasz féldon élt magyar eredetii miivészre vonatkozd adatokat
is sikeriilt felfedeznie. K6ziilok kiilonosen az Udinében festd, fafarago, intar-
ziator és iivegfesté gyanant mikodds (1448—1465) Stefano da Transylvania. a
Riminiben konyveket masolé Barfholomaeus de Koloswar, az 1500-ban Ro-
méaba zavandoklé Johannes aurifaber de Colosar.:rr:‘, Sigismundus aurifaber
de Bistricia, Simon_aurifaber de Cibinio érdekelnek benniinket, mint, akik
— szdrmazasi helviik megjelilésébdl itélve — okvetleniil erdélyiek voltak.
Nfigvnn varjuk ezek életének és miikadésének hasonléan gondos ismerte-

téséf is. Ferenezi Sdndor.

Dr. FLORTIO BANFI: Sponsus Mmumm filius regis Hungariae, S, Ma-
ria degli Angeli (Assisi), 1930. §-r. 23 1.

A Sponsus Marianushan, amely Sziiz Mariarol szolé esodas torténet,
mirakulum, olyan férjekrol van szo, akik a menyegzi alatt eclhagviak tulaj-
donképeni feleségiiket. hogy az Istenanyva jegvesévé legvenek. A kozép-
kori Sponsus-ok koziil az egyiknek f6hdése egy Berchioldus nevit alli-
t6lagos magyar kirdlyfi. A cikkirénak egy XV. szazadi kédexben talalt
valtozat (valdsziniileg joval elébb késziilt olasz forditas latinbol) adta meg
az alkalmat a mirdkulum fejlédéstérténetének vizsgalatara. A tanulmany
ramutat arra, hogy volt ennek a sok kozépkori I.llm kodexben megdrzitt
mirakulumnak egy olyan valtozata, amelynek még nem magyar kiralyfi
a hése, széval a modositas a fejlédéstérténet rendjén keletkezett.

Térténeti értéket tehat nem kell tulajdonitanunk ennek a naivitasban
es puntatlamagban nem szitkolkodd kozépkorbol valé esodas elbeszélésnek,
de viszont ez is njabb adat annak igazolasara. hogy a l\oaepkm a magya-
rokat Isten kegyelmébdl a vildg egyik legmegaldottabb és legboldogabb
nemzetének képzelte. T hitiik alapjaul szolgalt az a tény is, hogy az ural-
kodé dinasztia tébb tagjanak fejét a aaentek eloriaja ovezte.
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A tanulmanyhoz fiiggelékképen csatolt latin szovegvaltozatok rendkiviil
1}1egig6n!ay'itik a tajékozodast s egyben ezek a legbeszédesebb érvek az ird
allitasai mellett. Blédy Ggw.

BIANU, JOAN: Inscriptii in limba goticd si in caractere runice desco-
perite ldngd Fdlticeni. Bucuresti 1931, Regia M. O. Imprimeria Nationald.
Academia Roména Mem. Sect. Lit. Ser. ITI, Tom. V. Mem. 3. 8 10 1., 5 mell.

I év januarjaban Moldovaban, a Folticeni melletti Bunesti kozségben,
felirattal biré két faragott ké keriilt napviligra. Egyik kévon futé farkasnak
feje és nyaka, a masikon meg prém (?) sapkaval fedett feji, hosszikas areu
férfinek ugyanesak dombormiivii és toredékesen fennmaradt alakja latszik.
A farkas nyakan egy sornyi, a férfitis dombormii hatsé oldalan 6t sornyi
felirat van. Bianu ezeket mutatja be harom fényképen, aprélékosan el-
mondva a talalas koriilményeit. Flizete mem részletes tanulmény, csupan
elozetes jelentés. Az emlékeket révidesen dr. Karl Kurt Klein jassy-i egye-
temi tandr fogja behatéan ismertetni. (Emiatt most esak roéviden emléke-
ziink meg réla, késébbre tartva fenn részletesebb megheszélésiiket.) Dr. Klein
véleménye szerint — noha egyes jegyek némileg megegyeznek a székely ro-
vasirds egyes jeleivel — a fiatalabb, északi runairas esoportjaba tartoznak.
Minthogy pedig van kozottiik egy olyan jegy, illetve jegyrész, amilyenek a
Ditré melletti Taszokteté sziklakareolatain is elé6fordulnak, a bunesti-i ko-
vek segitségével esetleg azoknak a korat is tisztazhatjuk, ami annak idején
dr. Kovaes Istvannak még a leglelkiismeretesebb utanjaras mellett sem

sikeriilt, Ferenczi Sdndor.

CSALOGOVITS JOZSEF: Féldrajzi tényezdk hatdsa Magyarorszdg
neolithikus kulturdinak Fkialakuldsdra és elterjedésére. Archaeologiai Erte-
sité Uj f. XLIV.—1930. kétet 28—52. 1.

Ugvesen megirt dolgozatdban a szerzé 1j allaspontbél indulva ki, az
eddigieknél mélyebben pillant be a jelzett miiveltségek életviszonyaiba.
Eredményei szerint a Dunantil még meglevé fiatalabb vonalas agyvagipari
miiveltség a Dunatél keletre levé moesaras teriilet miatt nem jutott el Er-
délybe. Kz azonban tévedés, mert Nandorvalya I-ben kevés darabbal ugyan,
de eléfordul. A szudetdkbeli id&sebb vonalas agyagmiivességhol a Biikk-
hegységhen 1jabb izlés: a biikki-miiveltség alakult ki. Az ott kinalkozé fino-
mabb agvag megadta az egyik lehet@séget a biikki-miiveltség miivészies
kifejlodésére az igaz, dmde szerintem egyediil az anyvag megléte még nem ele-
gendd. Mas egyvebek is sziikségesek: a lelki adottsagok mellett hosszi ideig
nyugodtan, békében vald élés, vagyonosodias egyiittesen teszik lehetévé a
miivészi feilédést. A biikki-miiveltség terjeszt6i utébb bizonyos koriilmények
(ezekvek kelld megokolasaval sajnos addés maradt Cs.) kivetkeztében a Tisza
balpartianak moesaras teriileteire s igy a fejlettebb foldmiivelésrél a kezdet-
legesebh haldszd-vadaszd életre votlak kénytelenek attérmi. Evvel egwiitl
{ermészetsen az agyagmiivesség is visszafejlodott. Ez az 0. n. tiszai-miivelt-
ség a Szamos és a Maros vilgyén at meglehetésen koran eljutott hozzank is
(Tordos IL.). Erdély elég sokiig szorosan kapesolodotft a tiszai-miveltséghez,
i6llehet ugyanekkor az aldunamenti Boian A.-miiveltség is nagyon hatott
erre a teriiletre, majd ennek hanyaﬂ&g‘,éval parhuzamosan a hareias jellegi
erdsdi-miiveltség nyvomult be kelet fe-hﬂ_ Hoicricat Sindor.

ECKHARDT SANDOR: Kézépkori termeészetszemlélet a magyar kilté-
szetben, Kiilonlenyomat az Egyetemes Philologiai Kézlony 1929. évi LITL
szamabal.

Az okori természettudomany mitikus és naiv hiedelmei a kozépkori fan-
tazia kozremiikodésével meggyarapodva, féleg mint szimbolikus elemek, he-
lyet talaltak a magyar koltészetben is. Az onfelaldozé pelikan, a szeme-
pillantasaval 616 baziliskus, a kegyetlenségérél hires pardue, aspiskigyo és
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orrszavrvi, a hamisan kénnyezd kwkudllus, a ttzben u31aszuleto fonix-ma-
dar, a tlizben él0 szalamandra, a szép és hit pava, a vig halallal kimuald
hattyn, a torhetetlen gyémént mind jelképiil szolgalt a XVI—XVIIL sz-i
magyar koltészetnek. Legnépszeriibb a magyar népkéltészetben a parja utan
bugdé bus gerlice (vadgalamb) szimbéluma. A népirodalom tudés hagyn-
manyt 6rzott meg. S a renaissance nem térdlte el marsl-holnapra a multat:
tovabb éltek még egy ideig a régi képek. Blédy Géza.

HILLEBRAND JENOG: 4 Magyar Nemzeti Muzeum grof Vigudzo-
dsatdsa a miskolei Avastetom. Archaeologiai Ertesité. Uj f. XLIV. 1930. ki-
tet. 196—198. 1.

Hillebrand 1928-ban tovabb folytatta a nevezett helyen valé nagyon ered-
meényes, valdésziniileg régibb ecampignyi-kori asatdsait. Mintaszerfi kutatasai
hizonyara magyban hozzia fognak jarulni Reska Mérton fehérkérosvilgyi
mesolithikus kutatasainak helyes értékeléséhez. Ferencsl Sandor;

KISS ARPAD: A4 kisebbségi kérdés romdn irodalmdnak bibliogrdfidja.
Lugos, 1931. 8-r. 30 1. Kiilénlenyomat a,Magyar Kisebbség® nemzetpolitikail
szemle X. évfolyama 7—9. szamaibol.

A fiatal szerzd, a kolozsvari egyetem jogszigorldja, igen értékes, hasz-
nos ¢s diesérendé munkat végzett, amikor a kisebbségi kérdés roman irodal-
manak bibliografiai feldolgozasat meginditotta. Anyaggyiijtése tajékoztat
a romanok allasfoglalisardl, felfogasardol és magatartasarél e nagyfontos-
sagn probléma-korben, masrészt Attekintése igen hasznos forrasul szolgal-
hat a kisebbségi kérdés irant érdeklédé minden szakembernek. Felsorolasa-
bol tudnmast szerziink a_kisebbségi kérdéssel foglalkozé 15 6nallé roman
konyvrél, tovabba még 15 olyan jogi munkarél, amelyben e kérdésre vonat-
kozé anyag talalhaté, majd 100 olyan kisebb kézleményt ismeriink meg. ame-
lyek mind e problémat feszegetik. E bibliografiai munkat kiilonosen 6rté-
kessé és hasznalhatéva teszi az, hogy az egyes cimleirasokat nyomon kiveti az
illeté6 munka vagy koézlemény rovid tartalmi kivonata. Helvesen falismert
médszere, pontossaga és tomorsége még annak is dieséretére valnék, aki az
ilven munka,hm1 mar gyakorlattal rendelkezik.

Orommel és megnyugvassal vessziik tudomdsul, hogy ez a kérdés is
megtalilta a maga érdekl6d6 szamontartéjat éppen a fiatal nemzeddkhsl.
Kivanatos volna, ha a szerzé a feldolgozasat allanddan és rendszeresen foly-
tatnd tovabb. Sz,

MAROSI ARNOLD: Pdkozdvdri 6stelep. Archaeologiai Ertesits. Uj f.
XLIV. 1930. kotet. 53—73. L.

o

Célszerii megerdsitése és leletei miatt végteleniil érdekes ez az dsvar.
Gyonyorii korabronzkori anyaga nalunk kiilénosen a perjamosi Sanchalom
megfeleld részeivel és mis délibansagi oOstelepekkel kozeli rokon. Nagy kdr
azonban, hogy az 1925—27. években végzett kutatds nem rendszeres dsatds
volt, hanem turkdlds. A magyar tudomdnynalk nem szabad megengednie, hogy
iluen kivdlé mitemléket gy ténkretegyenek. Ha a székesfehérvari muizewmn-
nak sok a pénze s asatni akar: kérijen Lileson a Magyar Newmzeti Mizeum-
tél ahhoz érté szakembert és dsasson avval. Magiatdl értetédéleg ilyenképpen
a leirds sem iiti meg azt a mértéket. amit az A. E.-ben megjelend kizlemé-
nyektél megkovetelhetni. Forencal Sanidor.

DR, VITEZ NAGY IVAN: 4 magyarsdg wvildgstatisztikdja. Budapest,
1931, 8-r. 52. 1. Kiilonlenyomat a . Janesé Benedek Emlékkdnyv*-bél.

Nagy Ivan fenti tanulmanya arra a kérdésre igyekszik megfelelni, hogy
hany magyar is él a viligon? Nemesak statisztikai adatok szaraz felsora-
koztatasat adja, hanem — amint irja — vizsgélja azok belsd értékét is. Kii-
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lon escportban targyalja tehat Magyarorszag, Ausztria, Csehszlovakia, Ju-
goszlavia, Romania feriiletén, majd Eurépa tobbi allamaiban, s végil az
Amerikaban, Afrikaban, Ausztralidban és Ocednidban é16 magyarsag szamat.
Minden fejezet alatt a vonatkozasban levé irodalmat is feltiinteti. =~ ¢

Az egyes magyar csoportok szama mellett azok teriileti eloszlasaval is
foglalkozik. A vildg magyarsagénak szamat 12.030,000-ra beesiili. Hézag-
potld munkdjinak értékét tobb térkép is emeli. Kiss Arpdd.

OROSZ ENDRE: 4 bdnyabiikki rézlelet. Archaeologiai Brtesits. Ui f.
XLIV. 1930, kotet. 228—229. 1.

Az 1927, év nyarin elékeriilt rézbaltik kezdetleges leirdsdba nagyon_ sok
hiba csiszott be, melyeket helysziike miatt lehetetlen mind elésorolni. Nem
szabad azonban szé nélkiil hagynom, hogy a baltik igenis ontottek, legalabb
is a leletnek az Inst. de Studii Clasice gylijteményébe keriilt darabjai azo'k,
oda pedig a lelefnek tobb mint fele keriilt be. Ugyanesak sikolté feliiletesseg
az is, amiddén az allitélagos lelhely (ugyanis nem ott keriiltek els, ahol O.
irja) melletti falrakast 6skorinak, még a baltaknal is régibbnek mondja. A
hasonld hanyagsigok esak megnehezitik a szakemberek dolgat és esikkentik
az A, B. megbizhatésagat. A nagyon is értékes banyabiikki lelet minden-
esetre elvaria a hozzamélté szakszerii ismertetést. Ferenczi Sdndor.

ROSKA MARTON: Az érmihdlyfalvi germdn sir. Archaeologiai Erte-
sité, U3 f. XLIV. 1930. kétet. 229—232, 1.

Joéllehet a targyak nem szakszerii 4satés, hanem kertisas kozben kerviil-
tek napvilagra, egybetartozasuk mégis teljesen kétségtelen. Nem teljes volta
ellenére is hatarozottan a legértékesebb german sirjaink egyike, mert II.
Theodosius (408—450.) aranyérmének a koponya szajiiregében taldlt egy-
koru barbarizal6 utanzata nagyon is szabatosan megéallapitja a lelet korat
és jellegét (éppen ezért nem érthetem, hogyan irhatta el ezt a kivald régész):
Attila uralkodésanak, a hun uralom végérél vagy az azt kozvetleniil kévetd
évekbdl valé, s nemesak altaldban kell germannak mondanunk, hanem koze-
lebbrél megjelélve a legnagyobb valésziniiséggel gepida sirnak kell tarta-
nunk, és igy az érmihdlyfalvi az elsé s egvetlen szabatosan id6jelzett erdélyi

Zepic ir. st
gepida s Ferenczi Sdndor.

DR. SCHMIDT BELA: Erdély kisebbségi orvosainak éndllé munkdi
1919-t61 1929-ig bezdrdlag, Praxis Mediei (Temesvar), 1951. jul. sz.

Ebbé6l az osszeallitasb6ol megtudjuk, hogy Erdély német anyanyelvii or-
vosainak szama kozel 400, mig a magyar anyanyelvii orvosok szamat 1200-ra
lehet beesiilni. Az 1919—1929-ig terjedd tizenegy év alatt 30 erdélyi kisebb-
ségi orvostol 55 6nallé mii jelent meg. Van ezek kozott orvosi szakmunka
(36), szépirodalmi mii (14), 1élektani és tarsadalmi iranyu konyv (2) és ze-
nemii (3). Magyar nyelven 48, németiil 2 és romanul 5 jelent meg, még pedig
Krdélyben 49 és kiilfoldon 6. A kisebbségi orvosnovendékek kotelezé doktori
értékezései, amelyek természetesen roman nyelviek, az 1925—1929. években
106-t tesznek ki. Ezek kozott is tobb tudomanyos értékt dolgozat van., Az
oérdekes osszeallitast a kisebbségi orvosok magyvarnyelvii énallé munkainak
biblicgrafiai felsoroldsa koveti. Sz.

SZABO ANNA: Szentivdni Mihdly dsszes kilteményei, Kiadta és beveze-
téssel ellatta. Budapest, 1930, 8-r. 81, L

A munka harom férészre oszlik. Az elsé (1—35 1), ot fejezetbdl all: 1
Szentivani Mihaly élete. 2. Politikai szereplése. 3. Trodalmi miikodése. 4.
Novellai, 5. Kolteményei. Hzek a fejezetek altalaban kizismert adatokat
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kozolnek nagy vonasokban. A masodik, legérdekesebb rész (36—64, 1) idé-
rendi sorrendben kézli Szentivani 14 kélteményét és 10 népdalat. Az eredeti
szoveghez sz6rél-szora, betlir6l-betiire ragaszkodott, esupan a hianyjeleket
hagyta el, illetéleg pétolta z-vel (a’'=a, ré’sa—=roézsa). A harmadik rész
(64—81. 1) (,Fiiggelék™) harom fejezetre oszlik: 1. Jegyzetek Szentivani kol-
teményeihez, 2. Szenivani munkainak megjelenési helye és idépontja. 3. Bib-
liovgrafia. A munka e része is igen szorgalmas és lelkiismeretes munkarol
tesz tanusagot. A bibliografia nem emliti meg Papp Ferencnek Guyulai Pdl
Ihjai koltészeténel fejlodése 1842-t6l 1858-ig (L. K. 1922 évf.) e. kivalé tanul-
manyat, amely pedig egészen eredeti irdnyokat allapit meg Szentivaninak
Gyulaira tett hatdsnial. E munka létrejovetele a budapesti Tudomany-
egyetem két kivalé professzorianak, Horvath Janosnak és Csaszar Elemér-
nek koszonhets, akik nagyértékfi ttbaigazitasaikkal és tanacsaikkal egy
(i)lylzm km’uvetf segitettek eld, amelyet mar Kemény Zsigmondnak és Gyulai
alnak is szandékaban volt megjelentetni. Dr. Hofbauer Ldszlé.

‘ -DR 'l"AVAS";ZY SANDOR: 4 szocidlis és gazdasdgi térekvésel theolo-
gz_m»etzka-a meq-délése. Dolgozatok a reformatus theologiai tudoméany koré-
bél. 10. sz Cluj-Kolozsvar, Minerva, 1931, 8-r. 42. 1.

A modern kor szoeialis és gazdasagi Aramlatait theologiai szemponthdl
venni birdlat ala: elsé tekintetre meglepé és szokatlan vallalkozdsnak lat-
szik. Pedig legkevésbbé sem kétséges, hogy a keresztyén vilagnézetuek, mely
az embert egész valdjaban tekinti, épen ezért, minden egyoldalusagtol tavol
allé jellegénél fogva joga van az ember anyagi sziikségleteinek kielégitésére
vonatkozo elméleteket ¢és intézményeket is vizsgalni.

Ennek megallapitasa utan szerzé ama gyakran hallhaté vadnak igazsag-
talansdgat mutatja ki, amellyel némelyek hibaztatni szoktdk a kervesztény-
séget amiatt, hogy esaknem 2000 éves fennallasa ota a tarsadalmi és gazda-
sagi kérdést nem oldotta meg. Azutan ratérve tulajdonképeni targydra, is-
merteti a marxizmus eredetét, a hegelianizmussal val6é osszefiiggését, kon-
zervativ és radikalis iranyat, kozgazdasagi elveit és ezeknek gyakorlati
megvalositasat az orosz bolsevizmusban. Az ismertetett elvek és tények
theologiai birdlatanal nem hallgatja el azt a megeyézédését, hogy a keresz-
tény egyhdzakat a modern kor szoeidlis evolueidiban vald részvételt és sze-
repet illetéleg silyos mulasztisok terhelik. Ugyanesak szigori tudoményos
targyilagossaggal mutat ra a szocializmusnak nemesak méltanylast érdemlo
torekvéseire és eredményeire, hanem azokra a sajnalatos és az evangelinmi
kereszténység alapelveivel homlokegyenest ellenkezdé elvi torekvéseire és
gvakorlati tényeire is, amelyeket az emberi tarsadalom jovéje szempontja-
bol aggodalmasaknak tart., Bz az aggodalom nem annyira a kapitalista terme-
lési rend Osszeomlasat illeti, hanem inkabb annak elgondolasabol fakad,
hogy az individualis életlehet6ségektsl megfosztott és mindjobban mechani-
zalodé ember fokozatosan el fogja vesziteni azt a tisztult erkoélesi perspek-
tivat, ahova eddig minden materidlis lekotottségébsl barmikor felemelked-
hetett, hogy elveszti az életnek és a munkanak minden 6rémét s ezzel énjé-
nek nemesebb részét: a lelkiségét. Végiil oOsszehasonlitast tesz a tudés
szerzO a kommunizmusnak az dskereszténység kebelében létezett és a ma is-
mert forméaja koézott, kimutatvan, hogy az 6Gskereszténység szeretet-kommu-
nizmusa a mai kor kommunizmusaval nem allithaté analaogidba és hozza
hasonld tarsadalmi berendezkedés a mai viszonyok kozott nem képzelheto.
Azt azonban minden kétségen feliilinek tartja, hogy a szocidlis és gazdasigi
kérdésnek elfogadhaté megoldasa esak evangeliumi alapon lehetséges, mert
végeredményben nem a kommunizmus és a kapitalizmus dllanak egyméassal
szemben, hanem két vilagnézet, melyek koziill az egyiket Kain, a masikat
Krisztus képviseli. M. I
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DR. TEMESVARY JANOS: Manzador Pius erdélyi piispok élete és iro-
dalmi miikédése. Budapest, Stephaneum. 1931. 8-r. 32 1. (Kiilénlenyomat a
Magyar Koényvszemle 1930. évi 1I1—IV. fiizetébol.) i il

Manzador Pius erdélyi piispok nemesak az itteni kath., kozonségeeldtt
1ismeretlen, hanem meglehetésen mostoha elbanésban részesitették 6t a tor-
ténetirdk is, akik nevén kiviil nem talaltak réla egyéb feljegyezni valét. Hat
a méltatlan és mind fépapi, mind iréi mikodését tekintve igazsagtalan mel-
16zést igyekszik jovatenni a szerzé. Ezért a gyulafehérvari piispoki levéltar-
ban és mashol végzett kutatiasok alapjan osszegyiijtotte és feldolgozta azo-
kat az adatokat, amelyek ennek az olasz szdrmazasi német egyhazi ember-
nek életére és iréi miikodésére vonatkoznak. ;.

Manzador Béesben sziiletett 1706-ban és mar ifji éveiben a Szent Pal
apostolrol eimzett barnabita szerzetesrendbe lépett, hol szénoki érdemei es
rendtarsainak bizalma fokozatosan a rend generalisi méltésagara emelték.
Héarom évre sz616 eme diszes megbizatasa még nem telt le egészen, amikor
Méria Terézia a zeng-modrusi piispokséggel kinalta meg. Ebben az allasban
miikodott nyole évig, amikor a kirdlyné a béaré Bajtay Jozsef lemondasa
folytan megiiresedett erdélyi piispoki székre nevezte ki. Hzt a hivatalat
azonban esak egy évig viselte, mert 1774-ben varatlanul elhunyt.

Ez a derék fopap, aki ,szeretet, tudomany és Aahitat tekintetében egy
szentatya alakjadhoz hasonlifott”, szerzetesi évei alatt jelentés irodalmi teveé-
kenységet fejtett ki. Miivei német nyelvii egyvhazi beszédek, melyeket kiilon-
boz6 alkalmakkor mondott és késébb kinyomatott. Ezeket (szdm szerint
44-et) a szerzé miivének végén ecim szerint- felsorolja. A eimlap el6tt kizli
Manzador arcképét a gyulafehérvari piispoki palotaban lévé eredeti fest-
mény utan. M, I

TIMAR KALMAN: A4 moldvai huszitdk és csdngdék magyar miséje. Kii-
lonlenyemat a Pannonia 1931, évi, 2. szamabol, 8-r. 32. L

P, Bandini Méark papailag kinevezett moldvai egyhazkormanyzo 1646—
1647-i egyhazlatogatasarol késziilt latin nyelvii jelentésének egy részletét
Gegé Elek ferencrendi hitszénok , A moldvai magyar telepekrél® (Buda,
1838.) sz6lé6 konyvében tigy értelmezte, mintha a moldvai magyar katholiku-
soknal Bandini idejében magyar lett volna a misemondas nyelve. A kérdé-
ses szovegrészlet gondos elemzése s méas idevagd részletkérdések alapos is-
mertetése és megvitatasa alapjin (a latin liturgikus ének Erdélyben, az egy-
hazi ének Moldvaban, a huszi ,magyar misekényv®) arra a 111egé.1iapitésra
Jjut a szerz6, hogy az a szizéves irodalomtérténeti hagyomany, amely a
moldvaiak magyar miséjérdél sz6l, minden alap hijaval valé. Nem a mise-
mondas nyelve volt magyar, hanem esak magyvar nyelvii miseénekeket éne-
keltek a moldvai esangék. Blédy Géza.

DR. VIRANYI ELEMER: Eszt-magyar wmiivelédéstorténelmi hkapesola-
tok. Budapest, 1931. 8-r. 18 1. Kiilénlenyomat a ., Fenno-Ugrica® ¢. munkaboél.

Virdnyi Elemér, aki hosszii éveken at volt magyar lektor a dorpati észt
egyetemen, legalaposabb kutatéja és ismertetéje a veliink rokon kis nemzet
szellemi mozgalmainak., Ebben a tanulmanyaban sorra veszi azokat a régi
kapesolatokat, amelyek mar szdzadok ota, kisebb-nagyobb megszakitasoklkal
feonallottak a magyar és észt nép kozitt. A torténelmi és miivel6déstorts-
nelmi venatkozasok részletes targyalasa utan széles felkésziiltséggel bon-
colja a tudoméanyos érintkezéseket is. Végiil ratér az irodalmi és miivészeti
kapcsolatokra, amelyek kiilonésen azutébbi félszazad alatt voltak jelentdsek.
Viranyi munkéja alapjin megallapithatjuk, hogy a magyar irodalom és
miiveltség hatdsa az esztekére sokkal nagyobb volt, mint forditva. Tanulma-
nyat jcgosan fejezi be azzal a reménnyel, hogy ,az észt-magyar kapesolato-
kat nem kell megteremteni.” ,,A messze multba nyilnak vissza s meg fognak
maradni, fiiggetleniil érzelmi Aramlatoktél, politikai iranyzatoktél s diplo-
méciai viszonyoktdl a Jovében is. ;Min(lkét nemzet kozmiivelodésének s leg-
nemzetibb tudoméanyagainak fejlédése koveteli ezt.” Dr. Jancsé Elemér.



