A Remény cimii zsebkonyv torténete.
(1839—1841.)

Irta: Dr. Hofbauer Liszlé.

A zsebkonyv vagy almanach az 1848—49.-iki szabadsagharcot meg-
el6z6 negyed évszazadnak specifikus szépirodalmi szoesove volt. Sorsa
szorosan hozza kapesolodik a novella fejlodéséhez. Ugyanis Fay Andras-
nak A4 kiilonds testamentom cimii 1818-ban megjelent vig elbeszélésével
még nem indult meg a novellairodalmunk. KEgyetlen egy munkan
(Aszalay Jozsef: Klélia. 1820.) kiviil 1822-ig, tehat négy esztendon ke-
resztill, nem akadt Fay attoré6 munkassaganak kovet§je. Ekkor alapi-
totta meg Kisfaludy Karoly az Aurord-t és lgaz Samuel a Hebe-t, me-
lyek elosegitették a fejlédést.! Ezutan mar tobb ilyen vallalkozas léte-
sult. 1818-t61 1836-ig 110, 1836-t61 1848-ig 203 novella jelent meg ezek-
ben.? Ifjasagi zsebkonyvek is keletkeztek. Nevezetesebb diakalma-
nachok: az Agldja, melynek szerkesztéje Kelemen Janos, a kolozsvari
ref. kollégium fiatalon elhunyt konyvtarosa volt (1829—31.); a soproni
Virdgfiizér, a ,Sarospataki Magyar Nyelvmivelé Tarsasag” altal
1834-ben megjelentetett Parthenon; a Lant, amelyet a debreceni ref. kol-
légium tanara, Péczely Jozsef, szerkesztett a tanulok munkaibol s az
eperjesi evangelikus kollégium 6nképzokorének Jdcint cimen kiadott al-
manachja (1836.).> A diakalmanachok koziil kivalobb szerepl6inél és
jelentiségénél fogva is kitiinik a kolozsvari unitarius kollégium ifja-
saga altal 1839. és 1841. kozott kiadott Remény cimii zsebkonyv, mely-
nek torténetét és jelentOségét az alabbiakban targyalom.

A kolozsvari unitarius kollégium novendékeit is athatotta a 40-es
évek eszmevilaga: a torekvd ifjak megérezték a nevelés nemzeti szelle-
mének hianyat és akartak ,,...gondoskodni kozvetité eszkozrél, mely
a lelkek és az élet 0j sziikségei és a tanodai oktatas kozotti hézagot ki-
potolja. .. “* I cél elérése érdekében ekkor néhany jobardt valosagos kis
onképzokort alkotott. Az Gsszejoveteleken, amelyeket mindig az egyik
fia lakasan tartottak, felolvastak és kolesonosen meghiraltak koltéi mii-
veiket. Az ambici6 késobb odéig fokozddott, hogy legjobbnak itélt mun-
kaikat Osszegytijtotték, tobb példanyban lemasoltik és maguk kozott
terjesztették kéziratos zsebkonyv alakjaban. Igy kozkézen forgott a

2 331 ?ziunyei Ferene: Nowella- és regényirodalmunk a szabadsdgharcig. T,
"5, 0. 35, 68 145. 1.
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Bardtsdg Ldanca (1829), Kules, Emlény (1830), Rézsabokor (1831) és a
Viola (1832.).> Az 1832—33-iki tanévben még egy kritikai lapot, a Bi-
rdalattar-t, is szerkesztették, amelyrdl Kriza Jénos is megemleékszik on-
életirdsaban: ,,... Népdal s epigramm voltak, amiknek irasdra nagy
hajlamot éreztem mindig. S irtam volna is sokat, igen sokat, ha az akko-
ron nagy hatalommal tellépett ,Kritikai Lapok™ egy kis hiisitd vizet
nem lecskendeznek tiizes hajlamaim kozé. Szentivani Misi baratom, egy
nagytehetségl ifji, de igen is hajlo a masok leckézésére, biralatara.
Nagy ellenziéje volt a konnyi irdsnak, a nyilvanossag elott fellépésnek
s orokké szabta tarsai elé a kritikai torvényeket s irgalmatlanul kriti-
zalta amit irogattak. Sokat tett ez nem tagadbatni az izlés mivelésére,
serkentett alaposabb fanulasra, de egynémelyiket igen is szorongéva
tett az irasban, vagy attol végkép is elriasztott.“®

Igzen — mai értelemben — onképzokori jellegii munkalkodasban a
foszerepet Kriza Janos, Szentivani Mihaly, Galfi Sandor, Lorinezi Mi-
haly, Arkossi Dénes és Veres Gyorgy vitték. Az 1832—33-iki iskolai év
végén Szentivani Mihdaly, Arkossi Dénes, Nagy Elek és Galti Sandor
befejezték jogi tanulmanyaikat, s ekkor az éveken keresztul viragzott
barati kor felbomlott, ehelyett azonban az 1833—34-iki tanévben min-
den tanulot magaban foglald olvaso- és onképzokort szerveztek, amely-
nek meginditasat az adoma szerint Kriza Janos egy tréfas mondasa
1dézte el6: ,az oll6 nem koppantd®, azaz az iskolai torvényeket kiegészi-
tik az illemszabalyok.” Eredetileg a finom tarsalgasi modor elsajati-
tasa volt a cél, amelyet kionyvek és hirlapok olvasasa altal éhajtottak
elérni, idGvel azonban kivették elddeiknek példajat s nem elégedtek
meg a koltéi miivek puszta olvasasaval, hanem maguk is megprobaltak
ilyeneket irni. KEzeket azutan kulonbizdé cimeken pl. Remény-lapok,
Serdiilet, Virulat, Remény, Ebredd sth. szerkesztett kéziratos lapokban
terjesztették egymas kozott.® llyen elozmények utan az 1837—38-iki
tanév kozepén az egyik novendék, Usongvai Karoly, azzal az inditvany-
nyal fordult iskolatarsaihoz, hogy miiveikbdl valogassik ossze a sike-
rultebbeket s ezeket zsebkonyvben adjak ki legalabb az unitarius hit-
felekezet hivei részére. Az életrevald javaslatot az olvasokor lelkes tag-
jai osztatlan 6rommel fogadtak s rogton egy bizottsagot kiilldtek ki azzal
a feladattal, hogy valogassak ki a jelenlévd, az eltavozott és az elhalt
tagok munkaibol az értékesebbeket és ezeket azutan az 1838. szeptember
8.-1g alnéven bekiildendd miivekkel egyiitt birdlat eéljabol terjesszék az
unitarius egyhaz azon kovetkezé kivalobb férfiai elé, akiket ezen iigy

o Részletesen targvalja Kozma Ferene 4 kolozsvdri unitarium collegium
ifjusdga olvasé és iradalmi kirénel multia e. 1867-ben megjelent miivében,

S Kriza Janos: Onédletrajz. Kervesztény Magvetd, 47, k. (1912) 41. 1. Kritikai
Lapok-on Kriza nem Bajza vallalkozasat érti, mert ott réola nem jelent meg
birdlat. Nyilvanvaléan az onképzikori Birdlattdrra vonatkozik ez a meg
Jjegyzés, esakhogy a pontos eimre mar nem emlékezett, Erdsiti ezt a nézetet
az is, hogy e mondat utan rogton Szentivani kritizalé hajlamairol beszal,
mely éppen az emlitett ifjuségi kéziratos lapban nyilatkozott meg és mas-
hol nem. :

T Kévary Laszlé: Kviza, mint misszidndrius. Kriza-album, 79. 1,

8 Kozma Ferene idézett mive 25. 1
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partfogéiul sikeriilt megnyerni: Székely Sandor rektor-professzor, Bras-
sai Samuel, Farkas Sandor, Gyergyai Ferenc és Kriza Janos. K blzot,t-
sig Csongval Karoly elnoklete alatt Dénes Mihaly, Fulop Antal és
Kozma Kndre részvételével meg is alakult. Kgyhangulag elfogadtak azt
az inaitvanyt, hogy a kizeljovében kiadandd zsebkonyv cime Remény
legyen. Az adminisztrativ teendok elvégzésére két tagot, Hajos Janost’
és Szigethi Istvant, kuldték ki, Mindkét bizottsiag megkezdte miikodését.
['tobbi a tarsasdg hozzajarulasiaval elkészitette az olvasokor pecsétjét a
kovetkezo felirattal: ,,A Kolozsv. Unitar. Kollég. Olvaso Tars. Pe-
esétje.* Majd a punkosdi unnepekre haza ment tanulok atjan eldfize-
tési iveket boesatottak ki.'® Az elsé bizottsag Osszekottetésbe lépett a
megnevezett patronusokkal s ezek kozil kiillonosen Kriza Janossal vol-
tak szorosabb viszonyban, sét ettdl kezdve az ugyek iranyitasat teljesen
Kriza vette at, tgy hogy joggal 6t lehet e zsebkinyv szerkesztojének
mondani. O is igy nevezi onmagat onéletirasaban: ., ... Legtobbet ad-
tam volt ki a Reményben, melyet én szerkesztettem volt fennemlitett,
hetegségem évében s az unitarius ifjasag nevében adtam ki.“'*

A szerkesztés munkaja Kriza erélyes iranyitasa mellett serényein
folyt, 1gy hogy 1838. december 13-an a bizottsagnak mar modjaban al-
lott a nyomdabol kijott zsebkinyvet — melynek cimfelirata a kovet-
kezb: Remény. Zseblonyv. 1839. Kolozsvartt, a kirdlyi lycewm betiiivel.
Kiadta az wnitarius collegiumbeli olvasé tdarsasig — az olvasokor iilé-
sén bemutatni, ami leivhatatlan nagy orimet idézett eld a fiatal, de igen
ambiciozus diakok kozott. Az orom és lelkesedés kiilso és zajos megnyil-
vanulasai utan Kovary Liaszlo tartott egy, a kolozsvari unitarius didkok
lelki vilagat igen élesen megvilagité beszédet, melynek egyes sorai igy
hangzanak: ,,...Kész tehat a nagy vallalat! Pompajaban all vala-
hara a haza oltarara nyajtando aldezat... Fogadd hazam paranyi
aldozatunkat! Nyisd fel konyvinkef, anyanyelven szdlunk abban hoz-
zad, Arpad dies6é nyelvén Arpad unokaihoz. Gyinge és homalyos az, de
boesass meg, mert mi esak most tudék meg, hogy nem Réma ivadékai
vagyunk s ezért nem tudunk j6l nyelveden édes hazink!... Ne nézz
gannyal piciny aldozatunkra, mert az mindeniink...“'* Ezutin Jakab
Blek szavalta el a kizoromet kifejezd s a Reményrsl elmélkeds kedves
hangt kolteményét. A zsebkinyv kinyomtatdsival jaré adminisztrativ
tigyeket — mint mar emlitettem — Hajos Janos és Szigethi Istvan vé-
gezték, akik buzgd mikodésukért az elismerés meleg szavain kiviil még
egy-egy diszpéldanyt is kaptak a megjelent almanachbdl. Szamadésaik
szerint osszesen 500 példanyt nyomtattak, 300-at velinen, 200-at pedig
nyomtaté papirosra, amelyekbol elofizetés nutjan elkelt 335 darab; a
fennmaradt példanyokat pedig konyvkereskeddk ttjan adtak el fel-
emelt aron.’® A zsebkonyvet nemesak Erdélyben, hanem a testvérhaza-
ban, Magyarorszagon is, terjesztették. A Figyelmeziben is szerepel

® Gyulai P4l anyai nagybatyja.

1 Kozma Ferenc idézett miive 25 1.

1t Kriza Janos: Ondletrajz. Keresztény Magvetd, 47, k. 45. 1.
2 Kogma Ferene idézett miive 27., 28, L.
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1839. januar 8-4n a ,Literaturai mozgalmak® c. rovatban az Gjabban
megjelent konyvek kozott. Egy levél kiséretében Toldy Ferencnek két
példanyt kiildottek, egyiket az Akadémia, mésikat pedig az Athenaeum
szerkesztOsége részére.** ; y

A Remény elsé évfolyamdban megjelent koltoi termékek szama 195,
melyek a tarfalomjegyzék szerint 31 ir6tol szarmaznak. HKzek kozott
azonban sok az alnév, egy kolté tobb nevet is hasznalt. Iz mar :I-‘pldy
Ferencnek is feltiint, aki az almanachot 10 ifji szellemi munkdjanak
nevezte, tehat a 31 nevet leredukélta egyharmadara.’® Ez-azonban fal-
zas, mert joval tobb didk munkija jelent meg ebben a kotetben. A leg-
tobb alnevet Kriza alkalmazta, ezéltal akarta elkerulni a feltiinést, me-
lyet darabjainak taltengése keltett volna. ,,...Az elsé Reményben levi
darabok — irja Kriza — melyek alnév alatt vannak egy-ketto kivételé-
vel mind az enyémek.“’® Kriza alnevei a kovetkezik: Ajtavari, K. J.,
T. J., Taraczki, Taraczk Ivan, Tiindefi, Vadormi, ...Z.*" Krizan kiviil
még a kovetkezok irtak: Barabas Janos, Berde Aron, Csongvai Karoly.
Galfi Sandor, Hajoés Janos, Jakab Elek, Kanyaro Pal, Kovaesi Antal,
Kévary Jozsa és Laszlo, Lorinczi Mihaly, Orbok Samuel, Sebe Sandor,
Siké Miklos, Sz. Martoni Samuel, Szentivani Mihaly, Szigethi Istvan
és Veress Jozsef. A legtobb munkanak tehat Kriza volt a szerzdje.
Sajat neve alatt 79, alnéven és névtelenill pedig 34, Osszesen tehat
113 darab munka latott napvilagot. Tehat egymaga tobbet produkalt,
mint a tobbi irok egyiittvéve. Miifaji szemponthol a kovetkezOképen
esoportosithatok: altalaban versek: 112, elbeszélések: G, népdalok: 14,
epigrammak: 63. A 376 lapos nyolcadrétes kitetke eiején Virdsmarty-
tol olvashaté egy versszak:

eooe .. Tiindér remény
Te bajos ifgu testvér, most te vagy
Kiizdésevmmek célja, csillagom.

Bz is mutatja az almanach irdnyat, melynek iréi korére kiilonosen
Vorosmarty hatott. E mellett a fiatal didkok vissza-visszatekintgettek
Koleseyre és Kazinezyra. Lelkesedtek az akkor uralkodé irodalmi és
politikai eszmékért, tanulméanyoztak a nép szokisait, koltészetét és ent
annal konnyebben tehették, mert majdnem mindegyikiik tdsgyokeres
székelyvidék fia volt, hol a népkoltészet ekkor mar miivészi tokélyre
emelkedett. Dieshimnuszokat zengtek a nagy reformatorhoz, Széche-
nyihez, rajongtak Napoleonért, lelkesedtek Magyarorszag és Krdély
unigjaért. Igy tehat a kor sziilte altalanos eszmék kereteiben miikodtek,
melyeket tobb-kevesebb koltdi tehetséggel szblaltattak meg. A székely
bércek szellGje rezeg munkdikon,’® a hattér mindig a torténelmi Krdély,

3 10099 1
1% Figyelmezd, 1839, aprilis 30.
* Kriza Janos: Onéletrajz. Keresztény Magvets, 47. k. 40. 1.

" Dr. Versényi Gviorgy: Kriza Jdnos emlékezete. Budapesti Szemle, 1911,

evf. 147, k. 88, 1, .
% Gynlai Pal mondotfa Kriza Janosrél tartott emlékbeszédében,
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melynek egyes tdjai kiilonosen ihletik dket. A hazai koltokon kiviil ta-
nulméanyoztak a kiilféldi irodalmak nagysagait is, elsésorban a fra.{l-
cidkat, Hugo Victort és Lamartinet, de nem feledkeztek meg Goetherdl,
Schillerrdl, Heinerdl sem. FEzeknek hatdsa érezhetd is munkaikon. For-
ditdsokkal is igyekeztek a munka értékét emelni.

A Remény 1839.-iki évfolyaméat a Figyelmezé aprilis 30.-iki sza-
méaban Toldy (akkor még Schedel) Ferene méltatta. A tobb hasabra ter-
jedd birdlat elején visszapillantdst vetett Erdély addigi irodalmi mii-
kodésére. Megillapitia, hogy Erdély annyi kivalé gondolkodd, annyi
lelkes s altalaban poétaibb lelkiiletii férfia hazaja a koltészeti literatu-
rara nézve eddig esak alig létezett. Tly eldzmények utdn az almanach
megjelenését nevezetes jelenségnek tartja, annal is inkabb, mert irdi
csak egy kisded felekezet korébdl keriiltek ki. Csodalatat fejezi ki a kol-
té1 Jelkiilet(i ifjak irdnt, akik Ggysz6lvan minden el6zmény nélkiil a for-
ménak, a nyelvnek és a jo stilkészségnek teljes birtokdban tlintek fel
irodalmunkban. ,Valéban — irja Toldy — a legszebb remény zaloga
e kedves adomény, s6t egy részt tobb mint remény, valésag mar, 6rven-
detes birtok.” A verses munkak kozil kiemeli s kozli is Firtosalyl (Galfi
Sandor) .Serbus dal*-at, Krizatol a ,Fit* cimii kolteményt s tobb
népdalt és epigrammat. Fzutdn ratér a prozai darabok birdlatara, me-
Iyekrol szintén elismerdleg nyilatkozik. Nyelviik, eladasuk tiszta, gor-
dilékenv és a targyhoz alkalmazkodik. Szépnek talalja Tarack [van
két forditasat, a , Remeté“-t és a ,,Példazat“-ot; Sebe Sandornak Liyser
nyoman irt tiindérregéjét, az ,,Amanda“-t, Veress Jozsef eredeti beszé-
lyét, ..A fovénydomb‘“-ot, és véglil az elismerés meleg szavaival mél-
tatta Szentivani két elbeszélését, a ,,Mindeniitt rossz, de legrosszabb ott-
hon“-t és az ,Etvivé leany‘“-t, melyekbdl részleteket is kozolt. Ramu-
tatott arra a romantikus iranyzatra, amely kiilonosen ihlette iréinkat.
Kifejezést adott azon dhajinak is, hogy ebbdl a valészintitlen, rend-
kiviili, nem mindennapi, tehat romantikus vilaghol a 1élektanilag meg-
okolhaté s a valo vilag keretén belill jar6 irany felé fognak fejlédni.
Reméli, hogy a legszebb reménnvyel biztaté kezdet magahoz mélto lel-
kes folytatokra fog taldlni. Toldy meleghangti kritikajat Berzsenyi
Daniel e lelkes szavaival fejezte be: ,, ... Erdély! menykoveid forrnak
bent: eskiiszom, aldozz! ...

B kritikdnak rendkiviil nagy volt a hatasa. Az ifjisdg és az olvaso-
kozonség szinte felvillanvozott érdeklédéssel fordult a zsebkonyv felé
és altalanos volt az az 6haj, hogy a szépen megindult vallalatot fenn
kell tartani, s6t tovabb kell fejleszteni. Az ifjlisig ezeknek hatdsa alatt
ezt el is hatarozta, azonban ekkor egy vératlan akadaly meriilt fel: az
erdélyi fokormanyszék kozbelépése. Ugvanis a siményfalvi ifjisagi
olvaso-tarsasag felkérésére Brassai Sdmuel, ki 1837-t61 a kolozsvari uni-
tarius kollégium torténelem tanara volt, az Altala szerkesztett Vasdr-
napi Ugsdgban (1838. 238. sz.) ismertette a Remény-t kiadd olvasdkort.
Ebbsl pedig a kiradlyi fékormanyszék megtudta, hogy nemzeti szellem-
ben torténd igen intenziv munkalkodéds folyik az egyes intézetekben,
ezért 5606., 6646. és 9791. szam alatti rendeleteiben megtiltotta, hogy a
tanulo ifjak testiiletekbe tomoriiljenek, alapszabalyok szerint miikod-
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jenek, ezekrdl jegyzokionyveket vezessenek, s hogy egymdssal Ossze-
kottetésbe 1épjenek. Majd — & a mi szempontunkbél ez a leglényege-
sebb — 8494, szam alatt kiadott rendeletében szigortan megtiltotta,
hogy barmiféle konyvet és egyéb nyomtatvanyokat adjanak ki. Hiaba
tiltakozott az unitarius egyhazi fétanics ezen rendeletek ellen, melyek-
nek tendencidja igen Aatlatszd volt,—+t. i. a barmilyen formaban jelent-
kez$ nemzeti szellemnek elfojtdsa, — a rendeletek tovabbra is érvény-
ben maradtak, igy tehidt a zsebkonyv tovabbi megjelenését komoly okok
veszélyeztették.’® Ekkor lépett elé Szentivani Mihdly, aki hajlandonak
mutatkozott a zsebkonyvet, mint maganvallalkozast, szerkeszteni tovabb.
Ezt orommel fogadtik s igy sikeriilt a korméanyszék rendeleteit kijat-
szani. A rendszervéltozast Szentivani 1839. december 3.-dn kelt levelé-
ben jelentette be Toldynak, egyittal egy eléfizetési ivet is bekiildott,
melynek kozlését kérte a Figyelmeziben.? ... Darabokban — irja
Szentivani Toldynak — nem szikilkodiink, s6t Erdélybél, hol eddig
tetszhalal uralkodott, annyi gy{ilt be, hogy mar is a sokasaggal gyiilt
meg bajunk, mert mindenki és mindenik darabjaval be akarna férni.*
Az olvasokozonséget a Figyelmezo ttjan (1840. februar 4.) értesitette a
megviltozott viszonyokrél. Ennek egyes sorai a kovetkezok: , Fajdalom-
mal érezvén, hogy egész Erdélyben, ¢ szellemdis honoceskdban egyet-
len gzép literaturai almanach sines folyamatban, a Reménv eimii zsebh-
kimyv szerkesztését és kiaddsat atvevén, munkatarsakul a két Magyar-
hon minden szép literatorait felszolitam ... Darabok tekintetében a
Remény megjelenhetése maris biztositva: de még egy kiritlménytél el-
hatarozottan fiigg élete s ez a kiaddsi koltség.” Ezért felszdlitja ,nem-
zeti literaturdnk minden partoloit” az eléfizetésre. Kozli is az arakat.
A mintegy 12 ivre terjedd zsebkonyv dra velinen két acélmetszetii szép
képpel. pompas kotésben 3 rf.: csinos kemény kitetben. angol vaszon
boritékkal 1 rf. 30 kr., nyomtaté papiroson, képek nélkiil brosch kotet-
ben, szines boritékkal 50 kr. Felsorolja azokat a helyeket, ahol eld lehet
fizetni; ezek: Béesben Bird Miklos és 'Gerold: Pozsonyban Pulszky Fe-
renc orszaggyiilési kivet és Vigand; Pesten Eggenberger és Heckenast;
Debrecenben Péczely Jozsef és Csathy Lajos; Papan Tarezi Lajos; Te-
mesvarott Ormoés Zsigmond. £ i
Szentivani vezetése alatt a szerkesztdség képe teljesen megvalto-
zott. Az ir6i garda tgyszolvan egészen kicserélodott. Az elstd kotet iroi
nagyrészt eltavoztak, helyiiket @j emberek foglaltik el. A kezdd koltiok
mellett . n. ,befutott” irék is érvénvesiiltek, még pedig nemesak Ko-
lozsvarr6l, hanem Erdély mas részéhol is. A szervezés munkélatai is na-
gyobbmérviiek lettek, a méretek kitdguitak. A szerkeszté Gsszekottetéshe
lépett sok irdéval, akik koziil tobbet sikeriilt megnyernie munkatarsnak.
Az értékmérd szinvonala is emelkedett: a rosta sziikebb lett, sokan ki-
estek. De viszont az érdeklddés is megndtt, igy legalabb volt mibdl va-
logatni. Egész kis redakecié alakult ki, amelynek miikodését az egvik

» Kozma Ferenc idézett miive 31 1.
Vi zga{:ab Elek: Szentivdni Mihdly életéhez. Abafi-féle Figyels (1878).
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temesvéri munkatarsnak, Ormos Zsigmondnak, kérésére Szentivani Mi-
haly 1840. februar 8.-an kelt lm'olvlwn ismertette.2! Eszerint a Remény
m,hnhl\ évfolyaméanak tulajdonos-szerkesztdie s egvben kl‘ldO'ld Szent-
ivani. A szerkeszt6ség tagiai vedig mindazok, akiknek mar elfogadott
munkajuk van. Ez az iroi kor hetenkmt egyszer. szerda délutan. a
szerkesztd lakasan gyiilt Ossze és ott pipazassal fliszerezett barati be-
szélgetés kozben megtirgyaltik a folyd eseményeket., Rendszerint ko-
zosen itélkeztek, esak ha nem tudtak megegyezni, akkorra tartotta
fenn maganak a .qyeﬂ\:w’to a dontés jogat. T‘ovebl\ent meghallgattak
a tekintélyes kolozsvari irdknak, nvve?et{*svn Brassai qaumelnek, Fax-
kas Sandornak, Gyergyai Ferencnek és Kovécs Istvannak is a véle-
ményét. A szervezés munkaja is lazasan folyt, gy hogy Szentivani
mar 1839. decemberére remélte megielentethetni az almanachot.?® A meg-
jelenés id6ponija azonban — valésziniileg pénziigyi okok miatt — ki-
tolodott két honappal késéhhre. 1840. februar 8.-an a zsebkonyv a cen-
zurdan is keresztiillment. amit Szentivani rogton sietett tudtuladni Or-
mos Zsiemondnak.*® ..Reményiink mogsmhﬂdlﬂa valahara a vizsgalat
Vzaspai}cai,iéi'(ﬂ. \175;&1!01)1{ az itteniek legjobbika wvolt ugyan, mind-
azonaltal az én 1834 6ta megjegvzett nevem ?* s Nagyjainknak elle-
nemi eldleges elfogultsaga szigoriva tevé. Néhany kedvelt darabjaink
bukottak meg. de nem szenvedhettiink notolhatatlan veszteséget. Teg-
keményebb volt a lengyel darahok irant. Csak heszélyedet és egy ver-
secskédet tudam megmenteni. hoey a viros teneer at ne follya. Be-
-/(‘]v0dhon is tett ugvan, sajnes, de nem nagyon karos kitorléseket .
A pompas kotet horei. gy az ant-c)l vawn‘ﬂ\ mar megérkeztek Angnl
honhdl, a kéveket dranként varom .. Végre 1840. “februir 27.4én a
zsebkonvy kikeriilt a nvomdahal. Tbg_\-lk példanyat Szentivani még az-
nap elkiildotte egy levél kiséretéhen Toldy Ferenenek.*® melyhen sor-
iaban ismerteti az dlnevek moeott rejtézé irdkat Fzek a kovetkezdk:
Mentovich Ferene (Alpar). Halasz Marton (Orfi). Fekete Mikaly
(Hattyi), Finta Karoly (Gvalui). Gaspar Jinos (Habor) és Balogh
Janos nagyenyedi ev. ref. tanuldk, Ddozsa Daniel és Medgves Laim
marosvasarhelyi ev. ref, tanuldk, Berde Aron, Gal Miklas "Orbok Sa-
muel és Jakab FElek kolozsvari unitarius tanulék. grof Vass Adam
kolozsvari ev..ref. tanuld, Ajtai Gwvula (Turul) kolozsvari rém. kath.
tanulo. aki mar diak Lm'ﬂmn a Kisfaludy-Tarsasagtol nyert jutal-
mat: Kirdlv Pal (‘V«ﬂu !"’1I) kolozsvari klerikus, L]ln] a szerkeszto
mtwwcrx A hngw még két év el6tt nem tudott magvarul s Vorosmarty
Zalan fotasén tanult meg: Hory Farkas k()]O?ﬂV‘ll‘ ev. ref. kaplan,
Tiboldi Tstvén unitdrius iskolamester, Szolga Miklés (Ormi, Tybure-

* Kiazli dv. Galos Rezs6 4 Remény torténetéhez cimen az Erdélyi Mu-
zeum 1915, évt-nak 115—116. lapjain.

2t oriad: ]i15 :

= 1. o. 114—115. 1

2 Wy évben a kolozsvari cl](zuzﬁki_(Ii{{kmnzgalmuk egyvik vezetdje volt s
nev (\i feliegyezték a Cabinet noir listajara.

% Jakab Blek: Szentivdni Mihdly életéhez, Abafi-féle Figyel6, 1878. évf.

V. kot. 327—3828. 1.
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vary) marosvasarhelyi kir. tablai irnok, Kriza Jénos, Fogarasi Janos
vizaknai kiralybiré, Ormés Zsigmond temesvari aljegyzd, Palfi Ja-
nos (Erdédi) nyug. féhadnagy. (Szentivani legtobb munkajat sajat
neve alatt adta ki, csak egynéhdnyat Vidor dlnéven.) Osszesen tehat
22 irét sorolt fel, akik kozil esak négy volt a kolozsvari unitarius
kollégium ndvendéke, ezek az els§ évfolyamban is dolgoztak, a tobbi
18 ird pedig j munkatars volt. Ezen négy fiin kivil a kolozsvari
unitdarius kollégium tanuldifjisidga nem vett részt a munkaban. Ez
kapesolatban allt egyrészt a rendszerviltozassal, masrészt a szerkesztd
elhidegiilésével az intézettdl, amit az idézett el6, hogy tandri allasa-
r6l lemondott. ¥zt a vallalkozast, ellentétben a kezdettel, nem lehet
egy kisded felekezet, az unitarius egyhaz tagjai érdemének nevezni,
nem is egy iskoldénak, a kolozsvari unitarius kollégiuménak, hanem
egy felekezetre és vidékre vald tekintet nélkiil megalkotott ifjusagi
almanachnak. Az itt megjelent kolt6i termékek szama 101; ezek ko-
vetkezoképpen oszlanak meg: altalaban versek: 45, népdalok: 9, epi-
grammak: 41, elbeszélések: 6 (lapszam: 306.). A multkori Kriza-féle
tiltengéssel szemben itt mar egészséges elosztodas tapasztalhato.

A Remény masodik évfolyamat is fokozott érdeklédéssel fogadta
az olvasokozonség, amely csakhamar a koltéi kor fiatal tagjai irant
érzett szimpatiava alakult at. Az almanach oly gyorsan kelt el, hogy
mar nyomtatasa kozben uj kiadasrdl kellett gondoskodni, mert attol
tartottak, hogy az olvasok igényeit nem tudjak kielégiteni.?® A Re-
mény irdi, bar mindeniitt nagy megértéssel fogadtik miiveik megje-
lenését, bizonyos ideges varakozassal lesték a Figvelmezdé biralatat.
Jakab Elek irja, hogy a Figyelmezd egyes szamait a postardl vald
megérkezés utan rogton felbontottak s fesziilt figyelemmel keresték
Toldy kritikajat, amely egvre késett. Végiil is az 1840. majus 26.-an
megjelent szadmban megtaldltdk.>” Ez hideg zuhanyként hiitotte le
Gket. Ahelyett, hogy — mint remélték — a magasba emelkedtek volna,
leszéllottak a mélységig. Toldy most mar a kritikus hideg, de j6ézan
hangjan mutatott r4 a zsebkonyv hidanyaira és értékeire. ,,Néhany
mar ismeretes irén kiviill — irja Toldy — mintegy hisz tanuld az
enyedi, marcsvasarhelyi, kolozsvari ref., unit. és kath. oskoldkban
terjeszti el6 koltészeti probatételeit s ambéar kifejezett poetai talen-
tumot koztiik nem talalunk s versezeteik esak varidcidi tobbszor zen-
getett témaknak, reprodukeidi ismeretes gondolatoknak s érzelmé-
nyeknek, mar esak az is méltatist és kész elismerést érdemel, hogy a
nyelvet s a kiil- és belsé formakat hizonyos fokig majd mindnyéajan
magukévi tevék s dolgozataik izlést, jo példanyok szorgalmas olva-
sasat tanusitanak.“ Kz a nem vart szigort hanga kritika teljesen le-
verte koltdinket s azok, akik eddig még kolt6i hivatasrdl, halhatat-
lansagrol almodoztak, most mar tollat sem akartak keziikbe venni, jol-
lehet Toldy a kritika végén bizonyos fokig elismerte tehetségiiket.

jﬁ Toldy emliti weg birdlataban. Figyelmez6, 1840, mdaj. 26, (326. 1).
ot ‘3’29 aﬁ:ab Blek: Szentivdni Mihdly életéhez, Abafi-féle Figyeld, 1878, V,
ot. :
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,.Orémmel mondhatjuk el olvaséinknak, — frja Toldy, — hogy Er-
délynek ezen elsé almanachja egészben nem csak érdemli a’kozflg}'e‘-
met és részvételt, hanem azt a kisded testvérhazaban meg is nyerte...
A valdban lelkes és ily vallalat igazgatdsara hivatdssal bird szerkesz-
tének pedig allandé kedvet, még novekedd kozonséget és folyvasti
érdemlett méltatast ohajtunk.” Toldy elsd birdlata, amely azért volt
dieséretekben oly gazdag, mert batoritani akarta Erdély ifja koltéit,
elkényeztette 6ket s gy nehezebben tudtak napirendre térni felette.
Szentivani 1840, janius 6.-an kelt levelében valaszolt Toldynak.*® Eb-
ben igen iigyesen és a vald igazsdgnak megfelelen magyarazta meg
*a zsebkonyv hidnyait, kifejezést adott annak az elesiiggedésnek is,
amely a biralat kovetkeztében erét vett a tanulo-poétakon. A levél
végén egy érdckes tévedésrél vildgositotta fel Toldyt. Ugyanis az
1839.-iki Reményben tohb koltemény jelent meg Firtosalyi alnéven.
A mésodik évfolyamban Szentivanitél van egy Firtosalyi e. népdal.
Toldy a névazonossaghdl azt kovetkeztette, hogy mindkét évfolyam
ilven cimii és névalairdsi munkija Szentivanitd]l szdrmazott s ezért
elismerd szavakkal tiimtette ki. A ko6lt6 ez ellen szerényen tiltakozott.

Alig esendesedtek el a hullamok az 1840.-iki Remény koriil, mikor
Szentivani Mihdly mar ismét felvette az elejtett fonalat és hozza-
kezdett a kovetkezd évfolyam szerkesztéséhez. Osszegytijtotte irotar-
sait, ambiciondlta Gket tovabbi irodalmi munkassagra és elkovetett
minden téle telbetét. hogy egypar nevezetesebb ir6t is megnyer-
hessen zsebkiénvve szamara. ami részben sikeriilt is neki, igy pl. a
maga koraban igen népszerii Kuthy Lajost, akinek romantikus elbe-
szélései, rémhistoriai nagy kedveltségnek orvendtek. Kolt6nk mar egé-
szen heleélte magat a szerkeszt6i hivatasba, tokéletesen ismerte az
azzal jaro tgyeket, gondokat s az almanach szinvonalanak minél ma-
gasabha emelésére torekedett. Nem keriilte el figyelmét semmi sem.
Nemecsak arra iigyelt, hogy a megigért munkak ideiéhen beérkezze-
nek, hanem érdeklédése kiterjedt a szerkeszt6 és irdtarsak jogi viszo-
nyara is a megjelentetett mlivek jutalmazisat illetSleg. Ebben a te-
kintetben is paratlan icazségszeretete érvényesiilt: 1840-bil fennma-
radt érdemdijazasi szabdlyzatdban teljes 8szinteséggel taria fel a
zsebkényv anyagi helyzetét.?® Osztlyozza a darabokat érték szem-
pontjabol s ennek megfelelden allapitja meg a tiszteletdijakat. Meg-
kiilénboztet elsé-. misod-, harmad- és negvedrangi miiveket. Féérték-
mérének a kozonsée és sajat maganak itélete mellett els6sorban a Fi-
gyelmezd birdlatat tekinti. Tly gondos és mindenre iigyeld el8készits
munkayval tortént a Remény szerkesztése. Szentivani j6l tudta, hogy
a munka szinvonalanak emelkedésével egyiitt kell novekedni az ol-
vasotabor érdeklédésének is, mert a ketté egyenes aranyban &ll egy-
massal, s ha az egvik elmarad. akkor a masiknak f(xj](")d(’\ge sem k()_
vetkezhetik be. FEzért a legszéls6bb tarsadalmi korokben Erdélyben
és Magyarorszagon nagy propagandat fejtett ki az almanach érde-

2 17, o. 329—331 lap [Eﬁl;‘-i?’ terjedelmében olvashaté.)
2 . 0. olvashatd egész terjedelmében.
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kében. El6 szdoval ag’itélt, hirlapokban nyilatkozatokat, eléfizetési fel-
hivasokat tett kozzé és bardtait is felkérte eldfizetdk gylijtésére.
E nagyaranyi propaganddnak meg is lett az eredménye. 1841. feb-
ruar 1.-6n orommel irja Ormdés Zsigmondnak, hogy el6fizetdinek szama
a két utolsd hétben maidnem hatszizig ment minden reménye felett.*"
- A Remény harmadik s egyittal utolsé évfolyama 1841. februar-
jaban jelent meg. Altalaban ugyanazon irok szerepelnek, mint az el6z6
vwhen. Feov-kettd eltavozott ugyan, de helyiitkre masok léptek. A ko-
vetkezt koltok irtak a zs?‘nkom\ﬂ)o Mentovieh Ferene (Alpar), Kriza
Janos (Aranyosi), Malom Lujza (Arpidina), Dosa Daniel, Finta Ka-
roly, Fogarasi Jéanos, Fekete Mihdly (Hattya), Hory F‘a.t‘ka.s-, Kahas
Ferene, Kuthy Lajos, Riské Tende. Szolea Miklos, Tarkanyi Béla,
Tiboldi Tstvan, Ajtai Gyula (Turul), Valyi Taméas. Veress Jozsefl.
Osszesen tehdt 18 iré a szerkesztdvel egyiitt. Darabszam: 52 (lapszdm:
322). Bzek igy oszlanak meg: altalaban versek: 41, elbeszélések: |
népdalok: 6. E néhany statisztikai adat sok mindent elarul. Eldszor
is azt lathatjuk. hogy a zsebkonyv egyre tomorebb lesz. Az elsd kitet-
ben az osszdarabok szama 6t hijjan kétszaz, a masodikban 101, a har-
madikban pedig mar leolvad 5l-re. Az egves darabok tehat kiter-
jednek s hosszabl lélegzetli munkdkka vialnak, mert a lapszdam mind-
harom évfolyamban korilbeliil ecgvforma. A darabszam esokkenése
cacyofnggéqhvn van az epigrammak megjelenésével is. Az 1839.-iki
Reményben még 63 epigramma jelenik meg, a kovetkezd évben mar
esak 41, az utolsd évben pedig egv se. Az epigrammékat kezdethen na-
gyon muvelt_ek a legviltozatasabh cimeken irtak ilyeneket s ehben
el6ljart Kriza Janos, Vannak keztiik szerelmet megénekld epigram-
midk. maskor élethdlesességi maximakat fejeznek ki szellemesen. azon-
han legtobhjtiket a kizéletnek vagy unddlmnnak valamely kivald haj-
noka, probléméja ihleti. Egvpér idegen hésrél is irfak (pl. Napoleon),
de féleg a hazaiak lelkesitik dket (pl. Kazinezy. Jasika %th) Szent-
ivani sohasem irt epigrammat. Taldn nem is kedvelte. lehet, hogy ez
volt az oka e mifaj hattérbe szorulasanak. A mésodik feltiing érde-
kes jelenség: a népdalok fokozatos esokkenése (14, 9, és 6). A Remény
utolsd kotetében esak Szentivanitdl jelentek meg népdalok, a tobbiek
helyzetdalok irdsaval esiszoltdk koli6i készségiiket. Tlyeneket a leg-
kiilénhozobb ('lmeken irtak, pl. vadasz-. halasz-, kozak-, badal sth.

Az 18411k évi Remény-t az elézd évfoly: ymokhoz h‘w,on]o rokon-
szenvvel fogadta a kozonség. A Figyelmez6 1840. december 29.-én meg-
sziint s igy Toldy Ferene ebben mar nem kritizalhatta meg a zseb-
lxonvvet 1101yette Nagy Igniae adott értékes biralatot a zsebkonyvro!
az A‘thvndeumhan Az elsé kozleményben Ar padina (\Iaﬂom Lujza)
A majusfa® eimii novellajat honeolgatja s megéllapitia, hogy hidba
keresiink a novelldban érdekes jellemet, hnnyodzﬂma.t._. de még egyet-
len mélyebb gondolat sem létezik az egészben. Egyediili érdeme eli-

% Kozli e levelet Gélos Rezsé A4 Reméuny tirténetéhez cimen az Frdélyi
Muzeum 1915.-ik évfolyaméaban, 123. L
# Athenaeum. 1841. T. félév G0, 61, é= 62. szam.
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adasanak gordiilékenysége és' nyelvének tisztasiga. BEzutan Kabos Fe-
renc ,,Keleti rajz* cimti munkajat vizsgalja; ez gondolatokban hével
kedik ugyan, de Vajda ilynemii omlengégeitél igen tavol all. Veress
Jozsef prozai és verses miiveit egvarant jonak tartja. Részletesen
foglalkozik és elismeréssel nyilatkozik Kuthy Lajos ,, Az eskii 6raja“
efmii novellajardl és Szentivani két elbeszélésérdl, ,, A follelt ideal™-
rol és a ,,Nehéz elmiiek*-rol. e :
Szentivaninak tovabbra is szandékaban volt a szerkesztést foly-
tatni, bardataival ismét osszekottetéshe 1épett, felszolitotta Gket a to-
vabbi munkéara, s6t azok siirgés bekiildését is kérte, mert — mint irja
1841, marcius 11.-én Ormoés Zs'gmondnak — kész akarna lenni a szer-
kesztéssel augusztus elejére®® Ebbdl azonban nem lett semmi. Szo-
mort szivvel irja temesvari baratjanak 1841. majus 3.-an, hogy ;...a
szegény Remény-t ezernyi clfoglaltsagom s t6bh gyakorlati okok miatt
kénytelen voltam meghuktatni. Most Kriza akarja feltamasztani,;hogy
rovid élet utdn viszont elhaljon®.?® Azonban Kriza sem valdsithatja
meg tervezgetését és igy a Remény, hasonléan Karman Jozsef Urdnid-
jahoz, harom kotet utan megsziint. : -5
Allapitsuk meg ezutan a zsebkonyv értékét, vizsgaljuk azokat a
tényeziket, amelyek a hasonld vallalkozasok koréhol kiemelték, s jelol-
jik ki azt a helvet, amelyet méltan foglal el Erdély irodalmanak fej-
I6désében. Frdélyben a koltészet terén hossza ideig teljes csend, ha-
lotti némasdag uralkodott. A mult szizad negyvenes éveiben a roha-
mosan fejlédé eseményekkel parhuzamosan egy kisded felekezet koré-
h6l kivalt ir6i esoport elhatarozta, hogy igyvekszik kovetni a magyar-
orszagi irdi torekvéseket. A kezdeményezés érdeme a Remény korul
csoportosulo ifjakat illeti, akik megfajtak a riadét s esodalatoské-
pen nagy visszhangra talaltak. Felkeltették az érdeklédést, red ira-
nyitottak a koltészetre a kozonség figyelmét, masrészt novelték az
iroi beesvagyat és igy meginditoi voltak annak az egészséges fejlodési
folyamatnak, amelynek eredménye lett Erdély irodalmi berkeinek meg-
élénkiilése. A Reményen keresztlil egy egész irdi nemzedék nétt fel,
akik a kovetkezé években is aktiv szerepldk voltak az irodalom terén,
sét egyik-masik még irdnyitd szerepet is toltott he. A Remény tehat
két iranyban munkdlkodott sikeresen: egyfelél olvasékozonséget ne-
velt, masfelol pedig tehetséges irokkal gvarapitotta a koltok taborat.
A zsebkonyv ugrédeszkaul szolgdlt munkatarsai szdmara. Maga a
szerkeszt6, Szentivani, is itt bemutatott munkéival érvényesitette eli-
szor koltoi tehetségét s nyert ennek alapjan ajanld levelet a nagyobb
sajtoorganumokhoz. Miért hirta elérni ezen szokatlanul nagy sike-
reket? Egyrészt azért, mert az id6 kedvezett fellénésének. Oly kor-
han jott lére, mikor a hazafisag nagy mértékhen fellingolt és min-
denben haladast, feilodést akart elérni, masrészt azért, mert a Teremtd
kifiirkészhetetlen akaratabdl tehetséges kezdSk keriiltek Ossze, akik-
nek mar els6 probalkozasaiktol kezdve sikeriilt a kritika figyelmét

32 Brdélyi Muzeum. 1915, évir 124, 1.
B 0. 1265 Ay 00 0] o A oty b (1 3 L o
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magukra felhivni s az olvasék szimpatidjat megnyerni. Nagy érdeme
a zsebkonyvnek, hogy koltdi, kiilonosen Kriza és Szentivani, még Pe-
tofi fellépése elott eltalaltik a népdalok igazi, természetes hangjat.
Erdeme még a Reménynek, hogy irodalmunk egyik 6rok biiszkeségére,
Gryulal Pélra, is kimutathatéan jelentékeny hataseal volt. Lirajanak
népies nemzeti iranya a Remény hatasiara vezetheté vissza. Gyulai
anyai nagybatyja, Hajos Janos, is dolgozott a Reményben. Ha]os meg-
Grizte Gyulainak egy 1839, ben, tehat 14 c\cztendos koraban irt és Kol-
cseyt utanzé balladajat, a ,,Villam és sir“ eimiit, amely — Angyal
David szerint — minden bizonnyal a Remény hatdsira vezethetd
vissza. A Remény korének koltdi torekvései bizonyara erdsen hatot-
tak az ifju Gyulai lelkére. Azok a miifajok, melyeket a Remény ko161
kiilon-kiilon kedveltek, 4. m. a dal, ballada, e]eg’la Oda, romantikus és
tarsadalmi heszély, népies rege és monda, epigramma, szatira, mind-
annyi egyesitve van Gyulai koliészetében. a4 (E balladanak némi val-
tozatat Gyu]gi ki is adta 1843-ban Kévary Laszlo ,,Beszélytaraban®,
melyben a Remény tobh munkatarsa is dolgozott.) Még jobban mutatja
a Remény hatasat Gyulainak egy masik kolteménye, a ,,S zekely tamad,
székely banja“ cimii,*® amely inditékaiban, szellemében és tal}ryabdn
egyvarant Szentivani Mihaly ,,Székely tamad* és ,,Székely banja“ eimii
kolteményeihez csatlakozik.?® A Remény cim{i zsebkonyv tehat neve-
zetes helyet foglal el Erdély irodalmi életének fejlédéséhen s igy ér-
demes volt a bévebb targyalasra.

# Angyal David: Gyulai Pdl (Clesé konyvtar 1654—56. szam, 11 1)

# Megjelent a Halgyfutar 1850 mireius 10-iki szamaban.

3 Papp Ferenc: Guulai Pdl lirai koltészetének fejlodése 1842-61 1858-ig.
Irodalomtorténeti Kozlemények 1922, évf,






