Bethlen Gabor levélirasa.
L

Bethlen Gabor leveleirdl, e leveleknek az egykorti események
} - helyes megitélésére és Bethlen jellemének igaz megértésére nézve rend-

kiviil nagy fontossagardl Kdrolyi Arpad irt egy tartalomban és formailag
értékes tanulményt.! Ez mai napig is egyetlen méltatdja a nagy fejedelem
levelezésének. Nemcsak egyetlen, hanem feljes és tokéletes. Ezt meg-
q B javitni vagy ennél jobbat frni, hiti Abrandozas volna. Karolyi sorra veszi

a levelek tartalmit s e levelek tartalma értelmében allitja Bethlen Gabor
jellemét helyesebb megvilagitisba, mint tette volt életirdja, a cseh Gindely
Antal. Kiemeli a fejedelem bolcs 6vatossagat, melylyel tronjat megszilar-
ditotta, Onzetlen és éaldozatkész elhatirozéasat, melylyel a harminczéves .
habortiban kardjat kihtizva, Isten tisztessége mellett egyes egyediil nem-
zetiinknek szabadsagaért kitdmadotf. FElesen domboritja ki Bethlennek
sikeres hadvezéri modorat, a békealkudozasokban mutatott diplomacziaiy,.
iigyességét, Ovalos, de aztan sziklaszilardil helytallé kitartasat, gyongéd-
segét felesége irant, érzékenységét erkodlcsének gyanusitdival szemben,
tudomanyszeretetét s vallasossagit. E levelek tartalmabél levonhato tana-
sagtételeket a pragmatikus histéria azéta mar mind folhasznalta, értéke-

| sitette 1igy, a hogy Karolyi megallapitotta.

: Annyi bizonyos, hogy Szildgyi Sandornak, a ki Bethlen leveleit
osszegytijtotte és kiadta és Karolyi Arpadnak, ki a gyiijteményt ismer-
tette, nagyon sokat koszonhetiink. Hogy a koztudatban mélyen meg-
gybkerezett a mar egykortiak 6ta mindig emlegetett jelzd, hogy t. i.
Bethlen Gabor valosaggal ,Erdély Matyassa® voli: elsésorban az 6
érdemok. Minket azonban Bethlen Géabor levelei eziiital csupan irodalom-
torténeti szempontbol érdekelnek. A hisztorikust érdekld mozzanatok és
tanusagok csak masodsorban és kozvetve.

. Bethlen leveleinek irodalomtorténeti jelentdségére is talalunk rovid
utalast Karolyi tanulmanyéinak végén. Karolyi Bethlen stilusinak pompas

~ Oltozetére, tollanak rabeszéld s elragad6 formassagara, finom ironiajara,

1 Bethlen Gabor levelei. Budapesti Szemle XXII. k. 252—294. 1. A tanulmany
az 1879-ben megjelent Szilagyi-féle gyfijteményhez fiz6dik; annak ismertetése; de
_igazaban véve egy lelkesedéssel és kivald szaktudassal megirt dnallo torténeti értekezés.

Erdélyi Miizeum 1914. Uj folyam 1X, 17
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zsoltaros fonségére, valasztékos és tOsgyokeres iideségére ramutaiva,
annak a véleményének ad kifejezést, hogy: magyar és magyaros az 6
minden ize, minden sora- — s a nélkiil, hogy irodalmi tevékenységgel
_ tolteni ideje egy-egy részét alkalma lett volna: levelei, lingeszének,
magas roptii szellemének papirra tett emez emiékei, bizonyara meg-
alljak a sarat a ragyogé tolld Pazmany fratai utdn, a bennok taldlhato
sok latinossig ellenére s egyikévé teszik 6t tin irodalmunk heroicus
alakjainak is. Neki nyelviink és irodalmuuk torténetének bajnokai kozt
még- eddig nincs helye; de nem kétlem, éljdn az .id6, midén ez az
oszlop, melyet Szilagyi Sandor nemcsak a fejedelemnek, de a magyar
nyelv egyik el6harczosinak is emelt e gyiijteményben, be lesz éllitva a
nyelviinket mivel6k pantheoniba s biiszkék fogunk lenni még e tekin-
tetben is arra a geniusra, kivel Isten jokedvében megaranyozta a magyar
fold XVII. szazadbeli térténetét.®> Lényegben teljesen megegyezik ezzel
a rovid utalassal Angyal David felfogisa is.® Angyal a XVII. szazad
levéliroir6l szoblva czikke bevezetésében hangsilyozza, hogy ezek a
levelek nemcsak historiailag és nyelvtorténeti szempontb6l, hanem azért
is nagybecsiiek, mert benniik a magyar szellem életének egy darab tor-
ténete olvashato. '

A magyar szellemi életnek egy darabja. Valéban 'ez a kifejezés
feloli meg legszabatosabban Bethlen leveleinek értékét. Ha mar most
ezt a szellemi életet, Bethlen leveleinek becsét kell6en- méltanyolni akarjuk,
figyelembe kell venniink bizonyos kiilsé korilményeket is.

Egyik ilyen szdmba veend6 koriilmény a levelek nagy szdma : csak
*a Szilagyi-féle két gyfijteményben is 488 levél van, a mikhez hozz kell
venni még a késObb kozlotteket és a még ismeretleniil lappangodkat.
Batran vehetjitk Ot testes koteinek Bethlen levelezésének terjedelmét s
ez mar magaban is meglep6 termékenység 16 év alatt. Mikes Kelemen,
egy szazaddal késébb, 41 év alatt, csupan 207 levelet irt, pedig mek-
kora a kiillonbség a két levéliro helyzete kozott! Mikes — igaz, a hazatol
elszakadva, keser(i szamkivetésben — de mégis egyénileg és pillanat-
nyilag kevésbbé veszedelmes helyzetben, a nyugalomnak csendes, gon-
dolattermel6 és reflexiokra kész perczeiben fr. fr arr6l, ami vele és
kornyezetével megtortént, a miket latott, hallott vagy éppen olvasott.
Bethlen Gabor pedig fr tronjara, orszagara, a magyar nemzetre, s6t
eur6pai viszonyokra nézve is igen fontos kdvetkezményekkel jaré tanics-
kozasok és csatdk kozott és utan. fr nem magéarol, nem képzelt sze-
mélynek, nem irodalmi czélokra gondolva. fr szazféle tanacs, tervezgetés,
jelentés és esemény alapjan kovetkeztetve a veszedelemmel teljes Iehe-

- 2 Karolyi id. m. 493, L :
8 Bedthy—Badics: Képes irodalomttrténet 2. kiadasa I. k. 348—349. 1.
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- thségek koziil a biztos révpartot igérd eshetdségre. Feje f6lott mindig
. oft'a Damokles kardja. Ha hibazni talal, 6t stjtja a lavina legel6bb és

legkeservesebben a mélységbe. Kozdolgokrol, milliok életérél és sor-
sarol, allamok létérdekérdl van sz6 leveleiben. De nem elméletilegr és
oly modon, hogy a kar vagy haszon csak a késd utédok szamlijan fog
feltlinni; hanem rogtdén és azonnal a magéén, a maga emberdlt6jének

életében : és frja leveleit késG este vagy kora hajnalban, mig tanacsosai

a nap faradalmait pihenik * vagy erdt gyiijtenek a ma feladataihoz . .

Egy ujsagiro fiirgesége és .ir6i készsége lakott benne. Masként alig volna
megérthetd, a mit a politikus és torténetbuvar mint mellékest alig becsiil
meg benne, hogy t. i. annéil tobbet és szélesebb okiejtéssel tud és kell
frnia, minél bonyolultabb a felmertilt politikai feladat, minél kétségesebb
és Ovatossagra intbbb a hadi helyzet. Roviden és egyszeriien: minél

kevésbbé alkalmas a percz az irisra, az ihletre, az fréi tevékenységre.

Mikes levelei retrospectiv jellemtiek, fényképszerii természetiiek ; Bethlen
a dolog természeténél fogva prospektiv jellegii leveleket fr. Politikai
programmijat fejtegeti, bizonyftja érvekkel, melyeknek azonban a kézzel-
foghat6 realeval dsszhangban kell allaniok; kiilonben okiejtésének min-
den hitele hidbaval6é volna.

Egy masik szdmba veendd kdrulmény, mely. ezzel voltaképpen
szorosan egybefligg az, hogy végre is Bethlen ezekben a levelekben
pem {r6, hanem uralkodd, de dlyan, ki onmagéinak kiiliigyminisztere,
diplomatéja és hadvezére egyarint, ki a pennat csak eszkoznek tekinti.
A diplomata, fejedelem és a kardforgat6 hadvezér eszejarasa a f6 ezek-
ben a levelekben. Irodalmi gondolkozasnak, iréi tehetségnek, miivészi
elveknek folvilanasat még oly mértékben sem lehet és szabad bennok
keresniink, mint pl. egy orszaggyiilésen elmondott beszédben.

" E levelek tehat semmilképpen sem alkalmas keretek arra nézve,
hogy iréjuk egyénisége bennok kozvetlenségben megnyilatkozzék. Tar-
talmilag is igen vegyes targyuak: hadparancs és kozigazgatisi rendel-
kezés, diplomécziai utasitds, vamot és kereskedelmet szabilyozd intéz-
kedések ezek vegyesen, Eppen ezért a levelek egy jo része, barmennyire
is becsesek azok a kor eseményeinek s benne Bethlen Gabor tevékeny-
ségének hii megismeréséhez, irodalomtorténeti szempontb6l kozombosek.

* S6t egészen szigort kritikai 4llasponton ide sorozhatdk azok is, a melyeket

nem magéanak a fejedelemnek kezeirasiban birunk, hanem mésolatban
vagy valamelyik didkja fogalmazasaban. Mert bizonyos ugyan, hogy még
ez utobbiak is, a legutolsd szdig az 6 -szédndékat fejezik ki, de meég-

A Annyl gondom vagyon, hogy csak isten tudja, mint vagyok néha, napestig

- csak a levelek olvasasa is elég gond volna mekem, ha valaszt nem adnék is redjok

mindjart — irja magérol. (Szilagyi: Bethlen pol. levelei 253. I.)
1™
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sem 6 fogalmazta azokat, a kifejezés, a stilus részletei nem téle szar-
maznak. Es még fgy is szdmos olyan levele van, a melyet szivesen
olvasunk, a melyekben megnyilatkozik bizonyos irdi egyéniség, a mi
tehat irodalomtorténeti szem;ﬁontbbl figyelmet érdemel, mert gyonyorii-
ségnek, mondhatnim miiélvezetnek forrisa.

II.

Bethlent a fejedelmi tron avatta ir6va. Ha a kolozsvari orszag-
gyiilés rendijei féltokben libere fejedelemmé nem eligdljdk, talan egyetlen
sor frasa sem marad réank. Ennyire Osszefligg az 0 levelezése fejedelmi
mivoltaval. Azért ir, azért kell frnia, mert 6 az orszag gondviselbje, mert
a nemzet iigye megkivanja s nem azért, mert fr6i hajlamai voltak.

Ezt bizonyitja az a koriilmény is, hogy tronralépte el6tt sem kedve,
sem ideje nem volt arra, hogy a dedksdgban, a tudomanyokban magét
kimtivelje. Maga mondja, hogy dedkul sohasem tanuit s magyar irds-
ndl egyebet nem tud® Rendszeres iskolaztatisban sohasem részesiilf.
A csikszarhegyi Lazér-udvarhizban ¢és a. fejérvari fejedelmi udvarban
egyarant csak a hadviselés és az &llamkorményzés eszméivel, sokszor
rejtelmes titkaival ismerkedett meg. Alig hiisz éves s mar vezérnyi kato-
nava avattak csaladi helyzete s az 6rokos erdélyi villongésok. Husz és
harminczas évei kozott pedig annyifelé dobta a hadiszerencse ‘s a poli-
tikai partallas, bogy.semmiféle elméleti ismeretbe el nem meriilhetett.
Mikor aztin kerek harminczéves koraban fejedelemmé. teiték a rendek
s a torok, minden egyébre volt qualificati6ja, csak éppen az ir6i palya-
" hoz nem. Egészen jogosult hat az a kérdés: mi tette Bethlen Gabort
frova, mi teszi leveleit annyira érdekfeszitd olvasméinnya? A pragma-
tikus torténetird talan -azt az egyszeril és elfogadhaté feleletet adja, hogy
a fejedelmi méltosag, az orszdgos gondok kényszeritetiék, hogy frjon
és irjon so'.at. A levelek érdekességét pedig az események valtozatos-
sagara vinné vissza. Csakhogy ez a felelet nem az egész igazség.

Bethlen Gabort irova s leveleit érdekfeszitd olvasmanynya az a
viszony fette, a mely a maga személye és a kitiizott politikai czél kbzott
fennallott. : £

Bethlen polltlké}énak c:ze];a — levele:bél is klvehelﬁleg —_ egér-zen
més uralkodasa elsé lustrumaban, mint a harminczéves habort kezde-
16161 togva. Az 1613—1618 kozott s jobbara Rhédey Ferenczhez, a
varadi parancsnckhoz frott leveleket egységbe fiizi az az alapgondolat :
hogyan szilardithaté meg a trénja er6snek, meg nem ingathat6nak.
A leveleknek ez a csoportjakevésbbé értékes irodalmi olvasmény. Ezek-

5 Ezt a kijelentését Bethlen 1626-ban, mar fejedelem koraban tette; Sziligyi: -
Bethlen Gabor levelezése 323. I
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ben a levelekben czélja szerint tdrekvése, tervei fulnyomdan egyéniek,
hatalmi torekvésének hajtisai. Egy trénja szilardsidgéért hatalmi titakon
és eszkozokkel torekvd egyén pedig éppen nem valami esztétikus jelen-
ség, még akkor sem, ha utébb — Bethlen Géabornak bizonyul. Nem,
mert végre is az erd hidnyanak, a gyengeségnek az érzetét kelti ol az
olvas6ban. Az ilyen kiizdelem minden becsiiletessége mellett is utilita-
risztikusnak; Onzének tetszik s végczélja nem valamely eszme, hanem
pusztidn az én: az ego. A gyodngeség érzete és az onzés pedig min-
denkor biztos gatjai annak a gydnyoriiségnek, a mit esztétikai élvezet-
nek hivunk s a mit az irétdl, ha az ir6nak nevére szamot tart, elvarunk.
Bethlen Gabor czélja a harminczéves haboruban egyszerre meg-
véltozik. Cselekvéseinek eredéje immar nem a gydngeség, hanem az
erd6. Nem azért rant kardot, hogy magat, tronjat er6sitse, hanem azért,
mert annak a kardnak immar oly éles a pengéje, hogy masokat is meg
tud védeni. Czélja pedig hasonlokép kitagult, A magyar dllam ondlio-
sdga, torvényeinek épsége készteti a kitimadasokra. Ebben a nagy,
egyetemes czél-gondolatban a maga személye és tronja csak eszkoz.
A Rhédeyhez frott levelekben a kdzpont a maga személye, fejedelmi
székének biztossaga. A Thurzohoz frottaknak kézpontja a magyar dllam
épsége, melyhez képest a maga egyénisége hattérbe szorul ;. tronja, feje-
delmi hatalma csak akkor és annyiban fontos, mikor és a mennyiben
ennek a nagy czélnak kifejezéje, ,Csak azt from — frja sajatkeziileg
Thurzénak 1619 november 6-4n — ezt az nagy gondot, halal ali vet-
tetett allapotot soha bizony magam felfualkodasabdl, becsiiletes 4llapo-
tomnak Oregbitéséért, hasznomnak kereséseért fel nem vottem; mert
nekem az kegyelmes uristen az én érdemem felett noha nem nagy, de
igen szép fejedelemséget adott volt és azt négy esztendbknek elforga-
saban noha igen sok faradtsiggal, koltséggel, hadakozassal, de szép
fundamentummal valé békességgel corroboraltam vala... Igy 1évén
allapotom, nagy bolondsag 16it volna az, hogy ha én ezt az minden
veszedelmekkel teljes nyughatatlansagot igaz okok nélkiil cseréltem volna
el az én szép csendes allapotomon ... Hanem vettem fel mind azokért
az okokért, azokért az impedimentumokért, melylyel az nemes Magyar-
orsz&g, nekem szerelmes nemzetem (kiért 6romest meghalok) megban-
tatott sokképen koronas kiralyatol és az papi rendt6l . . . Latvan ilyen
igyefogyott allapatjat azért nemzetiinknek, megbizonyosodvan feléle,
hogy a kikt6l oltalmazni kivantatnék az orszag, azoktdl haborgattatik,
"sok requisitibjokra nem nézhettem Oszvetdit kézzel labbal kovetkezhe-
tend6 veszedelmet, melybdl nekem is mindjart azutin hasonl6 sorsom
lehetett volna; hanem istenemhez valé zelusombdl, nemzetemhez valé
szeretetembdl én is im felkoltem és a miben tudok nekik szolgélni,
abban munkalédom éjjel és nappal, nem szinom firadtsagomat, nem |
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szanom koltségemet, nem szidnom végtére halilomat érettek -elfogyatni,
mint igaz magyar . . .“ % Ime a nagy czélgondolat s benne a maga felada-
tanak természete: @ magyar dllam fernmaraddsa, torvényeinek meg-
oltalmazdsa az a legnagyobb és legszentebb eszme, a mit a nemzet
fogalma magaba rejt, a mit egy nemzet magara vallathat. Onmaga ehhez
a nagy eszméhez képest igen kicsinynek érzi magat, Istennek gondvi-
selése adhat hozza sikert vagy eredménytelenséget, de O ettdl a czéltdl
soha el nem tantorodik, mert azt csak jo hirneve és becsiilete 4ran
tehetné meg ; ezzel pedig nem ¢ér {6l sem Opulia, sem Ratibor, sema
Partes. Ez az 6 hivatasa, életének feladata. Pedig ha 6nzben csak a
maga - érdekeit nézné, akkor pillanatnyi el6nyt, vagyont, rangot b6ven
arathatna — mindenféle koczkazat nélkiil.

Az egyetemes czélnak ez a vilagos folismerése mar magaban véve
nagy értelmi 6romnek forrésa. De az, hogy a viligosan meglatott hiva-
tashoz az els6 percznek lelkesedésével ragaszkodik, hosszti éveken at
farad, elnyomja az onzésnek minden kényelemre csabitgatd hangiat,
veszélynek téve ki minden csak egyéni javait: hOssé avatja Ot.” Ennek
a nagy eszmének Bethlen nemcsak logikai megfogalmazdja, hanem
epical hdse is, Minden tette, életének minden pillanata ennek all szol-
gélatdban. Leveleinek tartalma is ez eszméhez kapcesol6dik. Minden egyéb
csak epizOdszambd megy akar életének eseményeibdl, akar leveleinek
tartalmabol. _

Ennek a nagy nemzeti eposznak Bethlen nemcsak héose, hanem
egyszersmind koltdje is. A koltemény szovege Bethlen leveleiben olvas-
haté. Ez pedig izgalmas és érdekfeszitdé egy olvasmany! Hogyne, hisz
. tartalma a magyar gondolatnak kiizdelme, nemzetiinkért és hazankért
folytatott élethalalharcz.

Az ird Bethlen Géabor egyénisége ebben a szoveguen hittérbe
vonul. Ervei, okoskodasai, melyekkel az aitala képvisclt gondolatnak
baritokat, hiveket akar toborozni, magab6l az eszméb6l hajtanak ki.
Csak mikor személyes hiveit: Thurzét, Széchyt, Rakdczit kell sarkalnia,
csak mikor ezeknek bizonyitja, hogy az iigy, melynek elpecsételték ma-
gukat, mindnyéajuk legszentebb kozérdeke, csak ekkor 1ép az el egy-
egy levélnek kezdetén vagy végén. Akkor is oly szerényen, annyi humor-
ral vagy komoly megalazkodéssal mintha az 6 személye volna a leg-
kevésbbé szambaveend® az egész kiizdelemben. Epp ez a méltdsigos
targyilagossag, ez a fenséges epicai nyugalom egyik oka annak, hogy
levelei irodalmi szempontbél is kivalo érdekességiiek. :

A mi a levelek nyelvét és Bethlen irdi stilusdt illeti, meglepben
hat valamennyiben a gondolatok természetes kapcsol6dasa s a kifeje-

¢ Szilagyi id. gyfijteménye 152—153, L
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zések talpraesett frissesége. A XVII. szdzad polemikus irodalmanak stilusa
a vitatkozassal jar0 elevenséget, Otletességet Altaldban nem nélkiilozi.
E tekintetben tehat Bethlen leveleinek iidesége nem elszigetelt jelenség.
Csakhogy Bethlen nem polemizél olyan értelemben, mint Alvinczy Péter
vagy Baldzsfi Tamés. Bethlen magyaraz, kér, felvilagosit vagy parancsol
egyes személyeknek, egyes személyek altal levél forméaban. llyen poli-
tikai tartalmd, de mégis alapjaban véve maginhasznalatra szant levele-
zéseink kozott a Bethlenéi a fejlodés legkezdetén allanak, mégis meg
van az az érdemiik, hogy a polemikus czétzat hidnya ellenére is épp
olyan frissek mondatai, olyan egyenes és szabatos a kifejezésekben,
mint akarmelyik XVII. szazadi polemikus. A tirgy és az eszme mély-
sége éltal ez eleven stilusit emberi okméanyok értékben az idével ndve-
kednek. Ime a polemikus iratok felett méar rég napirendre tértiink, ellenben
Bethlen fr6i értékének megbecsiilését most kezdé meg napjainkban a
Karolyi Arpad avatott és hivatott penndja.

; 1.

Bethlen leveleinek irodalmi értéke tehat abban hatirozédik meg,
hogy tartalmuk a legegyetemesebb és legfenségesebb : a nemzeti gon-
dolat, @ magyar faj és dllam épsége; formaban pedig #dék, elevenek.
Ehhez jarul az fr6 egyéniségének az az ildomos megnyilatkozasa, a mi
csak miivészi epikusoknal tapasztalhatd. Am a fejldés menetében éppen
a kezdet legelején allanak. .

Ez okok alapjan méltin csodalkozhatunk két koriilményen. Egyik
az, hogy Bethlen levelei szorgalmas nyelvbuvaraink figyelmét a Kérolyi
intelme ellenére idaig elkeriilték. Tanulmanyokat, dissertatiokat irnak arrél,
hogy negyed- és étddrangi mai irdk kilondsen miféle jelzbket hasz-
nilnak, micsoda alanyokat vagy allitmanyokat kedvelnek. Ellenben Bethlen
leveleinek szdkincsét, sokszor sententiosus mondatszerkesztését, nyilt,
egyenes, magyar beszédét tanulményozasra nem méltatjdk. Pedig bizony
megérdemelnék e levelek is azt, hogy benniik lelhetdé nem csekély
szami s becses nyelvtorténeti jelenségeket egybe allitsak. Nem kicsiny-
lem a jelz6t vagy az allitmanyt Szomory Dezs6knél, de allitom, hogy
Bethlen szokincse és széfiizése sokkal értékesebb tanusagokat tartogat
a kutatok szidmdéra, mint igen sok mai ir6! Dicséret illesse az egyediili
kivételt, Jancso Benedeket, ki ~1881-ben adott csupan a Szilagyi-féle

gyiijtemény leveleinek szdkincséb0l egy kis szotarfélét, tovabba ramu-
tatott nehény érdekes alaktani sajatsagra.’

Mi a Jancso altal at nem vizsgalt levelekbdl k(jzlunk ime nehany
érdekesebb kifejezést mutatvanydl :

7 Magyar Nyelvér X. k, 176—180, 268—272 és 312—315. lapjan,
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A tisztvisel6knek fejekre paranesoljon = fejvesztés terhe alatt paran-
csolja meg. (Tort. Tar 1880:712.) — Derék harcz = donté csata. (U. o.
725.) — Sem ‘orczéam, sem szém -nem maradott el6ttitkk = sem - becsii-

letem, sem tekintélyem. (U. 0. 726.) — Megelégittetni = kirpétolni (U. o.
727.) — Szazadit kelletik adnunk = perczentjét... megadjuk az arat.

(U. 0. 727.) — Valamig a [élek testemben Iészen = mig élek. (U. 0. 740.) —
B6 szdékkal meglrni = részletesen megirni. (Tort. Tar 1885 :209.) — Igén-
ként irni = szdszerint. (U. o. 210.) —. Asztalnyi hitlevél = nagy hitlevél.
(U. o. 211.) — Talpaallya = talpalattnyi. (U:. 0. 214.) — Felbusult harag

= bénatokozta, szenvedélyes harag. (U. 0. 217.) — De az mostani val--

tozdsoknak irigy napjai kiilomb "természetben szoktak uémely embereket
Sltoztetni = megviltozik a jellemiik rossz irdnyban. (U. o. 240,) — Gyer-
meki hir = jelentéktelen, kdésza hir. (U, o. 245.) — Idegenséget mutat =

vonakodik. (U, o. 247). -—— Minden egy jobbagyért, kettéért, vagy erde-

jében ket avagy hiarom szalfdért ne forgasson confoederatiot = ok-nélkiil,
kicsiny ok miatt ne legyen szerzddésszegd. -(U. o. 251.) — Fejét, életét
kototte — haldira kotelezte el magat. (U. o. 432.) — Tandcsos ember =
okos ember. (U. 0. 466.) — Nekem is bérémben jir -életem = az én
¢letem is koczkdra van téve. (U. o. 468.) — Konnyfi asszonyomék mellett

“otthon a meleg szobdban nyugodni = tétlenkedni. (U. o. 468.) — Kés6

leszen az lovat akkor hizlalni, mikor harczra kelletik menniink = hasztalan
er6lkdés az elszalasztott alkalom utan, (U. o. 636.) — De igy szemmel
veszedelmeket nem jé nézniink = tétleniil tiirni. (U. o.. 638.) — Of¢lsége
sem foghatja meg senki kezében a szerencsét = nem akadélyozhatja meg
a sikert, (U. o. 668.) — [A parancsot] siketségre vettétek = nem hajtot-
tatok végre és nem is valaszoltatok rd. (Tort. Tar 1886 : 10.) — De bizony
nem jon tobb Bethlen Gabor segitségekre, megégetvén kasa a szajat, nem
koti fel mdsszor az harangot falu fejében ..... = nemvonja magira az
orszagot fenyegetd veszélyt, (U. o. 12) — Erdélt nem féltem -én, mert
meg sem meri biizleni-azt az német uram torok csaszir ellen, oft is feje-
delem vagyok s leszek én = feléje sem mer kozeledni. (U, o. 12)) —
Nem lévén elhdnyd hitiink = eladdé hit. (U. o. 27) -— Megborsoljik az
pornak eltitkoldsait = megbiinh6dnek érte. (U. o. 50.). — ‘Utolsé becsiilet

megaddsa = temetése, végtisztessége. (U. o. 225.) — Kés6 leszen akkor.

betenni az kalitkdnak ablakat, mikoron a madir kirepiilt bel6le = kés6 lesz
a banat. (U. o. 226.) — Vitéz hadakozd vezér kell, oly, ki a pirnin ne
iiljon sokat, drnyékitdl meg ne ijedjen, az szép szonak keveset higyjen =
edzett, bator és szilird jellemii vezér kell. (U. o. 227.) — Verten verik =
ugyancsak verik. (U. o. 660.)

Masik sajnélatos koriilmény, hogy kdzépiskolai tankonyveink egyike
sem méltatja Bethlent annyira, hogy legalabb egyetlen egy levelét kozolje.
Pedig talan nevelési szempontbdl is értékesebbek Bethlen levelei, mint
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Faludi ,Dardanus ¢és Saraphma histériaja, a mely bizony egyaltalan
nem tud érdeklddést kelteni az ifjusdgban a maga mondvacsinalt, sot
mai felfogasunk szerint képtelen beallitdsival és meseszovésével. A sti- -
lisztikai tanitds rendjén- a régi magyar nyelv, a retorikai tanitas rendjén
pedig a levél elméletének iltusztrdldsdira okvetetlen fel kellett volna
venni egyet-kettt Bethlen levelei koziil is. Es bizony az irodalomtorténet-
frAs is helyesen jarna el, ha Bethlen Gabor korinak méltinylasa alkal-
mﬁ\;al barmily roviden, de mégis utalna e levelek irodalmi érdekessé-
" gére és belOlikk szemelvényt is kdzolne. A Mikes-el6tti gazdag levél-
irodalmat egyaltalan- nem is emlitik kézikonyveink. Pedig még a firténeti
szempont is .megkivinja, hogy a hasonlé miifajii régibb miivekre is
utalds torténjék. Ennyivel legalibb addsa a magyar iankényvtrodalom
az ird Bethlen Gabornak.

~lgy pl. a IV. gimnaziumi osztilyban a stilisztikai tanitas. rendjén

: ~ kozolni lehietne az 1621 marczius 12-én Forgéch-nddorhoz irott leve-

let. A didaktikai czél itt a nyelv fejlédésének, a régi magyar nyelvnek
szemléltetése. Erre ugyan alkalmas a levél szovege Annal. talalobb,
~mert a tanul6 ugyanekkor ismerkedik meg a torténelem-6ran. Bethlen -
Gabor egyéniségével és uralkodasanak fontossagaval. Tartalmilag is igen
jellemz6, mert ebben Bethlen azt fejti ki, hogy ha vele megkotik a
békét, az orszag a torokoktdl is mentesiil, killonben nem.

Az V. osztilyban a retorikai tanitis rendjén a levél-elmélet szem-
[éltetésére alkalmasak a Szilagyi-féle gyiijtemény 283 vagy 284 sz. a.
darabjai. Ugyanekkor ismeri még a tanulé a torténetiras elméletét, az
anyaggyiijtés csinjat-binjat. Adjunk hat a kezébe egy levélformaju tor-
téneti kutfét, mely Bethlenrdl nyert eddigi ismereteit kiilongsen a kiil-
politikai viszonyok tekintetében gyarapitja.

Végiil a VII. osztaly irodalomtorténetében kozolni lehetne vala-
melyik Pazmanyhoz vagy Alvinczyhez irottat. Azt a Pazmanyhoz vald
viszony, ezt meg az a tartalmi vonatkozas ajanlja, hogy beldle értesiiliink
arrol, hogy a fejedelem Iépéseket tesz, hogy kiilfoldi- tudésokat a gyula-
fehérvari iskoldhoz professornak megnyerjen.

A sok alkalmas szemelvény koziill csak éppen a példa kedvéért
neveztiik meg ezeket a leveleket. Mert van bdven alkalom a valogatasra.
Természetes, hogy a tankonyv szerzéje a megértéshez sziikséges jegy-
zetekr6l gondoskodnék s hogy a tanar él6 szdval bGvebben is meg-
vilagitand a levelek tartalmat.

(Szaszvaros) ' Dr. Kristéf Gyorgy.

8 A Szilagyi-féle gylijtemény 268—269. 1.
Y A 453, sz. levél Szilagyinal 452—454 1. és a 470. sz. ugyanott; 453—460. 1.



