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Dr. Lakos Béla: Heltai Gaspar reformator és kora. Buda-
pest, Kokai 1013. 8-rétit 55 lap.

Nemzeti miivel6désiink e rendkiviil sokoldalii és termékeny mun-
kasat (a kinél jobban egyetlen magyar reformator sem érdemli meg a
y,hemzet napszamosa“ nevet) az irodalom- és miivel6déstirténet tobb
jeles miiben méltatta mar behaté figyelmére egészen a legutdbbi esz-
tendokig. Lakos dr. fiizete, a mint mar a czimébél is megtetszik, olyas-
forma igénynyel 1ép fol, hogy necsak az eddigi kutatis eredményeit
foglalja 0ssze Heltairol, hanem az élete miivének kdzéppontjaba is be-
pillantast engedjen s meglattassa emberi és froi személyiségében azt az
uralkod6 elemet, a melyhez képest valojdban minden egyéb kulturilis
tevékenysége csak masodlagos szerepet 10lt be, csak eszkozjelentdségli :
meglattassa a papot, a teologust, a reformdfort, a kivel eddig tudtunk sze-
rint 6nalléan még nem foglalkozott torténelmi mii; meglattassa pedig dra-
mailag mozgalmas koranak keretében, feltiintetve alakja helyes aranyait a
nilanal nagyobb hadvezérek és a nilanal kisebb kozkatonik valtozatos
tarsasdgaban, Ezt a feladatot alig 4 ivnyi terjedelemben még a leg-
miivészibb tomoritéssel is nagyon bajos a tudomanyos alapossag kove-
telményeinek megfeleléen megoldani és Lakos miivének ez a feltiinden
kis terjedelme sokat igérd czimével szemben mar eleve felkolti két-
ségeinket a vallalkozas sikere irint. Elolvasisa pedig e kétségeket egy-
dltalan nem oszlatja el. Sem a reformator alakjanak, sem a kor képé-
nek megrajzolasiban nem nyuijt kielégit6t. A Heltai irodalmat (igy az
6 miiveit, mint a rola szolokat) jol ismeri és elég siiriin idézi ugyan
a kor hitvitdinak és valldspolitikai mozgalmainak torténetére vonatkozo
fontosabb forrasmiiveket is hasznélja; de adatainak Osszeflizésében
nem latszik meg semmiféle egységes, bels6é tervnek a nyoma. Heltai
életének mozzanatain eléggé hiven végigvezet benniinket s részletesen
ismerteti mindazokat a vallasi eszmeharczokat, a melyeknek sodraba a
békeszeretd és mégis oly sok belsé vivodason atment kolozsvari plé-
banos belekeriilt; de sehol semmiféle eredményes torekvést nem latunk,
arra, hogy Heltai rokonszenves alakjat barmi tekintetben is egy kissé
jobban kidomboritsa, a rengeteg részletben valdé elmos6dastol meg-
mentse ; arra pedig még kevésbbé, hogy a kor mozgalmait és aramlatait
valamely egységes — ha nem is épp eredeti — szempont alatt rendezze
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s Heltai gondolataival, torekvéseivel, alkotasaival szerves osszefiiggés-
ben mutassa be tigy, a hogy Heltai egyes miiveinek behaté elemzése
alapjan nem sikertelentil prébélkozott vele Borbély Istvan?, s Heltai egy
addig kevéssé ismert és méltanyolt miive elemzésének kapcsin minta-
szerli pontossiggal, bar a miivelddéstoriéneti alapielfogidsban nem
csekély egyoldalusaggal vitte keresztiil Czdbel Ernd.2 Lakos e helyett majd
mindeniitt beéri az adatok beszéltetésével, sok helyt annyira dvakodva
az onallo allasfoglalasnak még csak latszatdtol is, hogy — tudomanyos
igénynyel fellép6 monografikus miirél 1évén sz6 *— valbésaggal meg-
iit6diink rajta. Ahol pedig eredetibb nézOpontok alkalmazisaval mégis
csak megprobélkozik : ott egyéltaliban nem szerencsés. Igy a torténelmi
koriilményekbdl igazazolhatatlannak tartom azt a felfogast, hogy az
1557 jtniusi tordai orszaggyfilés (17. 1) az éltalanos vallasszabadsagot
mondotta volna ki; nem ismerhetem el jogosultnak amaz 4llitas oda-
vetését, hogy az 1557-iki vallasiigyi végzést nem az erdélyi rendek
,valami nagy tiirelmessége“ hozta létre, hanem egyszeriien Petrovics
befolydsa — s hogy ezzel szemben a ,magyar nép végtelen vallasos
tiirelmé“-nek igazi megnyilatkozasai masutt, a nagy Alfold egyes véarosai-
nak (Kecskemét stb.) torténetében keresendék a XVI. szizad folyaman
(17—18. 1.): mert hiszen ott is, itt is nyilvan csak a koriilményeknek
alapos ismerete, elemzése, mérlegezése alapjan mondhatni meg, mennyi
része van az illetd szabadelvii validspolitikai hatarozat meghozataldban
a valldsnak (t. i. a tiirelemnek) és mennyi a politikdnak. Melius Péter
tiirelmetlenségét viszont ,f6leg politikai okok“-bdl magyarazni (40—41.
1.): egyenesen fejtetére allitott dolog. A mélyebb és bonyolultabb rugék
tiirelmes foltirdsa helyett Lakos éltaliban megelégszik a ,szellemi
evolutio® misztikus fogalmanak kell pillanatban vald el6rantasaval:
ez az 6 egyetlen eredetinek és egyéninek latsz6 torténetmagyarizati
elve, a mely aztan ,mindenre j6.“ Igen szeretheti, mert Iépten-nyomon
alkalmazza ¢s egyre varidlja gy, hogy egy helyt még ,a szellemi
evolutio folytonos fejl6désének tand“-rdl is tud (46. 1) s a j6 Basilius
Istvannal véli folfedezhetni e csodabogarat. Erthet6bbé azonban a foly-
tonos ismételgetéssel sem teszi s legkevésbbé akkor, a midén nem
csak hitbeli, hanem teljes tArsadalmi“ ziillést, s6t ,moralis felfordulast®
is r6 fel neki. (54. és 9. 1) Miivének azt a titongé hidnyéat,
hogy az egykorti Erdély vallastigyi, erkolcesi és tarsadalmi fejlodésébe
val6 minden mélyebb belatds nélkiil sziikolkodik, az ,evolutio“ hang-
zatos szavanak barmily buzgo és viltozatos ismételgetése sem képes
eltakarni. Ha az evolucziéval bajlodo sorokat is inkabb magéanak a sok-

L Heltai Gdspar Budapest Athenaeum 1907.
2 Heltai Gdspdr Dialogusa & Részegrdl és a Tobzdddsml Budapest Lam—
pel 1911, : .
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szor lapokon at teljesen héattérbe szoruld Heltainak szénja vala, alkalma-
sint fokozta volna miive tartalmi gazdagsagéat. lgy az adatok nagy tom-
kelegében is sokszor éppen ezzel ellenkezd benyomasunk timad. Tetézi
a bajt, hogy még adatainak hiisége tekintetében sem mindeniitt bizafom-
keltd. A debreczeni hitvallast (1561—62.) a legnagyobb joakarattal
sem lehet ,rendszeres Osszefoglalas“-nak itélni; (26. 1) az 1564-iki
tordai orszaggyiilés nem a kolozsvari ,egyhaznak“ enged szabad vallas-
gyakorlatot (30. 1.); az 1567-iki debreczeni zsinatnak ,A debreczeni
zsinat® czimii kiadvanya nincs (35. 1.); Bathory Istvannak kozkeletii
jelszavat nemcsak hianyosan, de egészen értelmetleniil idézi (,semmibdl
valamit teremteni“?); a két Socinus nem testvér volt, hanem nagybatya
és unokadces (28. 1). David Dialysis-ének czfme kétszer is Dyalisisnek
(13. 1), az 1557-iki Consensus doctrinae de Sacramentis etc. czime
pedig harom lapon keresztill kovetkezetesen ConCensus-nak irddik!
(18—20. 1) Egy helyt (39. I.) Csikvarmegyérél hallunk a XVI. szazad-
ban! Még a szintelen és sokszor bintdan fésiiletlen stilus sem enyhiti
az-egész miinek kedvezdtlen vsszbenyomésat. Heltai Géspar és kora
kiilomb monografiat, de minden esetre legalabb is hasonlithatatla-
nul t6bb gondot, alaposabb elmélyedést, lelkiismeretesebb utanajarast
érdemelne. R. L

Wallis A. S. C. Az Ember tragédiaja. Hollandibdl forditotta dr.
Erdélyi Kdroly. Magyar Konyvtar 710, sz

Wallis A. S. C. holland irén6 tanulmanya Madach remekmiivérol,
mint a fiizethez irott el6szd is feljegyzi, ezel6tt negyedszdzaddal jelent
meg abbdl az alkalombdl, hogy Wallis az Ember tragédiijat hollandra
leforditotta. E tanulmiany a forditds bevezetésére szolgdlt. Harom részb6l
all. Az els6é részben elbeszéli Madach nevelkedését, sorsit, szenvedéseit,
rettentd egyéni csaldddsat. Széval mindazt, a mi Madachcsal f6miive meg-
irasdig tortént, a mi sziikséges az Ember tragédidja megértéséhez. A ma-
sodik, az elemzdé részben a kiltemény alapgondolatdt, tragikumat, esz-
tetikai értelmét allapitja meg. A harmadik rész Madich tovabbi éltének
az elbeszéléset s palyajanak dltalinos méltatdsat tartalmazza. Kiilfiildi iro
magyar targyt miivében két szempont j6 $zamitasba. Az egyik az ismerte-
tés szempontja, E fekintetben azt kell kérdezniink, vajjon eléggé ismeri-é
a felvett tdrgyat, tud-e tiargyilagos és igaz képet nydjtani? E tekintetben
Wallis tanulménya minden kritikat kidll. Wallis jol ismeri Maddch életét
és érti a kort, melyben Madich ¢élt és miikodott. Ennek kovetkeztében
széles keretben ésbiztos kézzel alakitja ki a Madich palyajat, Miivét is
jol megismerte és megértette, A masodik felvetheté kérdés: vajjon az
ismertetésen kiviil, illetve felett, van-é a tanulminynak szakirodalmi becse
is? El6bbre viszi a kérdést? A Wallis tanulmanya ebbdl a szempontbdl
is figyelemre mélté. Természetesen nem az életrajzi részletekben, ha-
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nem a masodik, elemz6 részben, Igy pl. 14—15 lapokon Adam &ssze-
vetése Ahasverussal, Don Juannal és Fausttal, tovdbba annak fejtegetése,
hogy minden mélyebben érzé és gondolkozd egyén éltében vannak fausti
pillanatok. Ugyanilyen a 19. lapon az egyes szinek kapcsolodisinak ma-
gyardzdsa, A sok és helytdlld észrevétel kizott egy-egy téves is akad. Igy
Wallis nem veszi észre, hogy Eva a szinekrdl mit sem tud. »Elfeledi azokat
a szornyii képeket.“ (25. 1) Mindent ©sszevéve, Walis tanulmanyaért
haldsak lehetiink. Alapos ismeretiel, széleskdrii tajekozottsaggal és nagy
szeretettel mutatja be Madachunkat s igy valéban szerezhetett szamunkra
honfi tarsai koziil igaz baratokat. De héalaval és kegyelettel emlékeziink a
tanulmany forditéjardl, dr. Erdélyi Kérolyrdl is,

(Szdszviros.) Dr. Kristéf Gyorgy.

Rumes. Aus Vergangenheit und Gegenwart einer siebenbiirgisch-
sichsischen Dorfsgemeinde. Von Dr, Albert Amlacher, Hermannstadt. Buch-
druckerei W. Kralift. 1912, — 8-rétii 52 lap. )

A Szédszviros melletti Romosz torténetét érdekes el6adasban és vonzo
mo6don irta meg fenti munkdjaban e virigzd szdsz kozség tudds lelkésze,
a ki hiveinek lelki és anyagi sziikségleteit immar egy negyedszdzad oOta
vezeti és gondozza. A kis munka a teljes irodalom ismerete és levéltari
kutatdsok alapjan késziilt s majdnem paratlan példdja annak, miként lehet
és kell egy kis falu monografidjat roviden és kielégitéen megirni. -Szeret-
nok, ha masok is kovetnék s ezért minden bdévebb ismertetés helyett ide
sorozzuk fejezeteinek czimeit: Bevezefés. 1. A kizség alapitdsa és virag-
kora. 2. A torokveszedelem és kivetkezménye, 3. Kiizdelem a nemesekkel.
4. Az idegen nyelviiekkel valé versenges. 5. Ujabb német bevandorla-
sok. 6. A templom. 7. Az iskola. 8. A papi lak. 0. A lelkészek sorozata.
10. Az egyhaz birtoka, 11, Jelenet a tagositds idejébsl. 12. A mai szész
Romosz. '

E derék szisz kozség alapitisit monografidjanak irdja a XIl. szdzad
kiszepére helyezi, virdigkorat az 1334 koriili esztendére, elsé okleveles
nyoma pedig 1291-bdl vald. Szerzé felsorolja a diil6neveket is, elGadja a
fenmaradt hagyomdnyokat és emlékezéseket s a mellett ismerteti a gazda-
sagi és néprajzi viszonyokat, mint akdr csak egy nagy monografidban
Példaadonak tartjuk benne azt is, hogy a munka nyomdai koltségét a
szdszvarosi szdsz takarékpénziir fedezte!

(Kolozsvir.) Dr. Veress Endre.



