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A szombatos kodexek bibliographiaja, killonds tekintettel
azok énektartalmara. Irta T/uiry Zsigmond. Ara 5 kor. Mez6tir, 1912.
8-r. 161 és 2 lap. A mezOtari reformatus fégimnazium 1911/12. évi
Ertesit6jébol.

A szombatos kOdexek sorsa is az volt, a mi a rajongdk feleke-
zetéé, a szombatosok szent koltészete szinte szimbolikus képe a szom-
batosok felekezetének. Az erdélyi reformaczidnak utolsd hullama harom
szazad folyasa alatt simult el s a milyen hatalmasan indult, olyan észre-
vélleniil tiint el. Elveszitelte izzasat, lendiiletét, utobb romantikajat és
végiil hiveit. Hirtelen follangolasat orszaggyfilési végzésekkel és koz-
igazgatasi exekucziokkal akartak eloltani vagy elszigetelni, lasstl elmulésat
az utobb feléje fordult tudomanyos érdek sem tartdztathatta {6l. Ennek
a . szélsbségekben csapongd felekezetnek torténete fényes korszakabdl
csupan egy maradandd emléke szallott at az utdkorra: énekkdlfészete,
az, a mit a szellemnek alkotott.

A szombatos koltészet, egyhdzi lirank torténetének eddig meg nem
irott fejezete ugyan, de a mennyit réla tudunk, éppen elegendd arra,
hogy vele foglalkozzunk., A felekezet és szertartasai, meg istenes énekei
szinte egy id6ében tamadtak, egylorma lendtilettel s egy id6ben emel-
kedtek viragzasra. Most pedig, mikor a felekezet megsziint, szent éne-
kei, vallasos ahitatat 6rz6 énekes és imadsagos koOnyvei virrasztanak
felette. Az utolsé szombatosok meghaltak, vagy zsidokka lettek, csak a
szertartdsos konyvek, melyeknek egy részét sikeriilt megmenteni, maradtak
meg szombatosoknak.

A mult szazad mésodik fele latta a felekezet eltiinését és kdnyvei
folbukkanésat, a feléjitk forduld figyelem és érdekl6dés nyoman szamuk
gyarapodasat és a megmentéstikre iranyuld torekvés sikerét. S bar a
Lugossy-félétdl a legtijabban felmeriilt spanyol kédexekig a szomba-
tosok egyhazi lirdjat és ritusat meg6rzd kéziratok szima meglehetdsen
gyarapodott s az tijabban elGkeriilt kddexekkel egyiitt a régiek is na-
gyobb figyelemben részesiiltek; a szombatosok szent koltészetének
ismerete csak targyi adalékaiban boviilt. Ha valamire, ezekre lehet el-
mondani, hogy egytdl-egyig jellemz6ek, hogy ez irodalom emlékei menten
mas felekezetek ritusatdl, egyenkint és darabonkint egyéni életet éltek.

Felttin6, hogy e ritualis énekek, noha a szombatosok dogmaéja
nagyon szigorti s ritusa szinte megkotott, még sincsenek oly merev és
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valtozhatatlan formékba szoritva, mint mas felekezetek szertartasos énekei.
Itt valamely sajatos szabadsaggal allunk szemben: a nagy altalanos és
kotelez6 dogma és ritus keretén beliil érvényesiild egyéniség szabad-
sagaval. A felekezet sem dogmait, sem ritusat nem kotdtte és nem kot-
hette meg, mert sem egyhazi alkotméanya, sem belsé szervezete nem
épiilt ki, legalabb nem olyan merev formak kozott és hatarozott intéz-
ményekben, mint mas felekezetekéi. Kéziratos szertartasos és énekes-
konyveik inkadbb az irott szoveg tekintélyén, mint az egyhiz fegyelmén
fundalodnak, szertartasuk egyontetiisége és énekeik szdvege inkabb ha-
gyoményként szallott nemzedékr6l nemzedékre. Ebbol lehet megérteni,
hogy a hany emlék, annyiféle redukcziot mutat, hogy az énekkészlet
aranylag szegény, de roppant bdséges tobbé-kevésbbé megegyezd vagy
eltérd valtozatokban. A felekezel szervezetlen volta megérzik szellemi
hagyatékukon s talan ennek lehet tulajdonitani, hogy erre az irodalom-
torténeti szigetként magéra allo és elhatarolt teriiletre kevesen 1éptek.

Részint azért, mert az emlékek Osszegyiijtése sok nehézséggel
jart, részint azért, mert tanulmanyozasuk tobb iranyua el6késziiletet kive-
telt. Vallas- és koztriéneti, irodalmi és versfani, néprajzi és nyelvi tanul-
manyokon kivil, talmudi és héber ritualis tanulmanyokat kvetelt. Leg-
nagyobb baj volt azonban, hogy sem az irodalom bibliografidGja nem
volt dsszeallitva, sem énekeik lexikona nem volt elkészitve, mivel pedig,
mint fentebb szoba keriill, ez emlékek szdvegében ¢és szerkezetében
sok szabadossag, illetbleg kevés formaszeriiség volt, a kutaté és magya-
razé vagy magara volt hagyatva, vagy el6deire volt kénytelen tamasz-
kodni. Természetes, hogy mivel az egyes kutatok mindig csak azokat
az emlékeket targyaltak, a melyek keziik kdzé keriiltek, Kohn Zs/'kényvéig,
a kutatdsok mddszere és irinya ingadozasokat mutatott. Kohn pragma-
tikus torténeti és dogmatikai fejtegetései alapjan mar lehetdvé valt, hogy
egy ember vegye kezébe, hatirozza meg és frja le a szombatosok em-
lekeit, hogy egyontetii feldolgozassal ismertetvén az tijabb folfedezéseket,
teljesebbé tegye azt az anyagof, melyet Kohn Osszefoglalt és megma-
gyarazott. Ezt a 1épést Thiry Zsigmond tette meg s miutan nagy utana-
jarassal folkutatta (az ismerteken kiviil) még hozzaférheté és megment-
het§ emlékeket, a ma rendelkezésére alld teljes készletet dolgozta f6l.
Kotete a meglevd emlékel konyvészetét és az azokban el6fordulé ének-
készlet lexikonat szinte foglaldul adja a szombatosok kdltészetérd! irandd
tanulmanyanak alapvetd dolgozata gyanant. E munkanak részletekre is
terjed6 birdlata azonban nem lehet e sorok foladata, bar bizonyos, hogy
arra sziiksége lesz annak, ki ez elOkésziilet utin a kérdésnek tovabbi
fejtegetésébe bocsatkozik vagy megoldasara vallalkozik.
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I. Ursu: Un manifest romanesc tiparit cu litere latine al
imparatului Leopold 1. din 1701. Cu | facsimile. (Extras di Analele
Academiei Romine Seria Il. — Tom XXXIV.) Bucuresti, 1912. Negyed-
rétii 15 lap.

Az erdélyi szarmazasi Ursu jasi egyetemi tanar nalunk jartaban,
a segesvari varosi levéltarban raakadt Lipot kiraly Bécsben kelt 1701
deczemberi 12-iki oldh nyelvii rendeletére, melynek az az érdekessége,
hogy latin beifis, holott az oldhok ekkor még mindeniitt cirill-betiis frast
hasznaltak, meg hogy magyar fonetikus atirisban van nyomtatva, a mi
viszont természetes, minthogy olah nyelvii helyesiras ekkor, legalabb a
latin frsra nézve, még nem volt. A hasonmasban kozolt két lapnyi egy-
leveles nyomtatvany ekként, mint Régi Magyar Konyvtari termék is
figyelemreméltd, mert nyilvan az, habar azt maga a nyomtatvany nem
arulja el. Az ilyen rendeleteket 1. i. a Gubernium fordittatta hivatalboél,
a mint Bécsbol leérkeztek hozza s még forditojat is megtalalhatjuk Bujful
Gyorgy jezsuita-atya személyében, a ki 1703-ban Canisius katéjat olah
nyelvre forditvan ehhez hasonlé magyar atirasban adta ki Kolozsvart,?
a jelen kis nyomtatvanyéval teljesen azonos betiikkel nyomtatva.

Maga a nyomtfatvany Lipdtnak ugyszolvan tiirelmi rend:lete az

_erdélyi gorog-keletiek részére, a kiket megvédeni igyekszik a veldk

szemben tiirelmetlen s gyakran er6szakoskodo6 gorog-katholikus olahokkal
szemben, midén kijelenti, hogy — ismételvén korabbi, 1698 —1699-iki
hasonl¢ iranyd rendeleteit — a gorog rituson maradf oldhoknak teljes
szabadsiga van és legyen a bevett négy vallas barmelyikéhez csatla-
koznia, kifejezetten is kimondvan, hogy nem akaratja, hogy azokat az
olahokat a katholikus hitre kényszeritsék, miként réla — ugymond —
némelyek terjeszieni merészkedtek, hanem szabadon élhessenek a gbrig
hiten, a kik nem akarnak a bevett vallasok.egyikével’ sem egyesiilni, s
a kik Oket régi hitiilkben megzavarndk vagy béantanak, szigoruan biin-
tettessenek.

E fontos rendelet szavaibol és iranyabdl kitiinik, hogy bizony az
egyesiilt olahok és ‘papjaik részérdl sok baj és iildoztetés érte azokat
a testvéreiket, a kik nem kovették Oket s a régi hiten maradtak. Err6l
s altalaban az olah vallas-uniérdl Ursu tiszta képet rajzol abban a tanul-
manyaban, melyet e rendelet szovege elé irt. Am ebbél az is kittinik,
hogy az iildoztetés kolesonos volt, mert Teofil piispok pl. 1697-iki
gyulafehérvari zsinatjat csakis a csaszari hadak védelme alatt tarthatta
meg. Hanem az O6-hiten maradtak kiizdelme azutan sem sziinetelt, sot
a Havasalfoldével hataros varmegyék olah lakossagaban annyival inkdbb

! [smertettem, czimlapjat hasonmasban is bemutatva, az ,Erdélyl Mizeum*
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erdsodott, hogy Oket e kiizdelemre maguk a havasalioldi vajdak is
Osztonozték. Teofil piispok és utddja Atanasie helyzetét altalan harom
hatalom és befolyas nehezité: a Havasalildébol kapott erkolesi és
anyagi tAmogatas, amennyiben — még a vallas-unio utan is — az erdélyi
piispokdt a havasalfoldi metropolita szentelte fel, a vajdaktol pedig min-
deniéle pénzsegélyben részesiiltek; az erdélyi kalvinistik nyomasa, mint-
hogy szazados volt a reformatus fejedelmek torekvése megnyerni az
olahokat az U hitnek s kés6bb, a gubernium idejében is a gubernator
kezébe kellett az erdélyi olah piispoknek letennie az eskiit, hogy kon-
firmaltassék s végre a katholikusok befolyasa, mely a kathalikusokéval
teljesen egyenld kivaltsagokat helyezett kilatasba az attért olahoknak,
csakhogy a papa fenhatosagat elismerjék. £ befolyasok alol kivantak
szabadulni azok, a kik a vallas-uniot Erdélyben megvalositottak, mely
elismerte ugyan a papa fonhatésagat, de meghagyta a piispokvalasztas
jogat s azaltal, hogy a plispok megerdsitését a béesi udvarnak bizto-
sitotta, az olahokat egy hataimas protekior, a német katholikusok oltalma
ala hajtotta. Mindezt atiekini6en ¢és vilagosan taglalja Ursu ez akadémiai
értekezésében, melyben a magyar irodalmat is felhasznalja és teljessé-
gében ismeri.
(Kolozsvar.) \ Dr. Veress Endre.



