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Gyulai Pal: Varju Istvan. A Kisfaludy-Tarsasag kiad4sa. Buda-
pest, Franklin-Tarsulat. 1012. 8-rétfi, 150 lap. Ara 2 K.

Most, haldla utan harom évvel jelent meg konyvalakban elGszor;
¢életében nem igen emlegette, az irodalomtorténet nem is igen tudott
rola. Meglep6 volt az is, hogy van; pedig régota megvolt, éppen hatvan
esztenddvel ezel6tt frta. Tanftvanyai, a kiket a Budapesti Szemle koré
gytijtott s legjobban szeretett, Riedl Frigyes, Kozma Andor, Angyal David
¢és Haraszti Gyula, a fiatalok koziil pedig a nyugatos Hatvany Lajos egy-
egy megemlékezéssel parentaltdk el mesteriiket. Riedl Frigyes flizetkéjében
csodalatos miivészetének teljével adta miniatiir parjat hires Arany Janos
monografidjanak. Adatok dolgdban a leghasznilhatobb Angyal Davidé,
ki a koltbnek rendszeres életrajzat irta meg és sok olyan adatot tart fel
benne, a mik a koztudatban nem éltek.

Ezek kozott volt Varju Istvdn ismertetése is, melynek czimét Bedthy
Zsolt elevenitette fel s a melyet a Kisfaludy-Téarsasdg most kdnyvalakban
is kozrebocséatott. Mikor Gyulai ezt a miivét irta, még palydja elején
volt, de évtizedes fréi munkéassigra s mar egy kis sikerre, elismerésre
tekinthetett vissza. A kolozsvari didk verse, a szigori Bajza szerkesztette
Athenaeumban, Pet6fi elsd versével egy évben jelent meg nyomtatisban.
Férj és nd czimii elbeszélése 1846-ban mar feltiinést keltett s harom évvel
utébb irta meg egyik legjobb elbeszélését, a Ven szinészt. Mindez mar
mogotte velt. A kolozsvari teolégus Pestre keriilt és Pet6fi jokedvii *
baratjaval, Pakh Alberttel egyiitt lapot szerkesztett, a Szépirodalmi
Lapokat. Egy esztend6 miulva, 1853-ban ez a lap is, mint az abszolu-
tizmus idejének sok hasonlo ﬁbbélkozésa, megbukott és Gyulainak
nem volt mibdl élnie. Arany Janosnak elkeseredve irja egyik levelében:
,Bizony szomort koriilmények kozt vagyok s kétségbe kellene esnem,
hanem nem teszem, azért sem teszem. lgaz, hogy szamitisaim mindig
csalnak, akarmibe fogok, semmi sem sikeriil, jelenleg pedig a legnyo-
morabb koriilmények kozt tengek; — azonban kiizdok, a mig lehet s
mikor méar nem lehet, azért lesz lehetetlen, mert nem fogok élni.“ Mar
ekkor megfordult Nagykéroson abban a kis korben, mely az idében,
Arany Janossal és Szasz Karolylyal az élén, a magyar irodalom iranyi-
toja volt. Koroson, Kecskeméten jarva, sok témaja akad. Petéfi életrajza,
melyre egy darabig nem faldl kiad6t s egy Erdélyben jatszo regénye,
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mely a czenzura zatonyan szenved hajotorést (,Nincs China? — irja
neki Arany — Shiras? Japan? Mexiko ? Otahaiti? Miért jatszatod Erdély-
ben?) ekkoriban sziiletnek. ,Egy honapig ingyen dolgozni, se pénz,
se posztd, nem tréfa.“ Ekkor irja Kecskeméten lejatsz6dd és szerényen
elbeszélésnek keresztelt népregényét, Varju Istvant is. Ez mar megje-
lenhetett a Magyar Nép konyvében, 1854-ben, mint mondtuk.

Varju Istvdn gazduram kecskeméti civis. Gazdag, jozan, takarékos
magyar ember. A pénzét nem egészen tiszta titon szerezte; a becsii-
letnek ugyan nem volt benne hijja, de egy kis éarvereztetés, egy-ket
ember tonkrejutisa belejatszott gazdagodasaba. A fidt azonban enge-
delmes, munkaszeretd, j0 embernek nevelte. Még csak tizenkilencz éves,
de egymaga ellatja a gazdasigot. Apja megmaradt parasztnak; de azért
gy szeretné, hogy a fia az urizilé Szfics |6zsef leanyat vegye el.

A Szlics-familidnak ugyan nem sok a pénze, de van egy fiskalis-
tagja s a lednyuknak jogaszgyerek csapja a szelet. Varju Istvan tgy
tudja, hogy az O fianak mégis inkdbb odaadnak, mint ennek a Iéhiit6-
nek, Ladanyi Ferinek. Csak egy kis hiba van a szamitasban: a Miska
gyereknek nem kell a leany. $ mar kivalasztotta a parjat: Erddsi Erzsi
a neve, szegény leany, azé az emberé, a kirél a rossz nyelvek azt
rebesgetik, hogy a Varju Istvan dldozata. A gazdag civis és az iszakos,
tonkrement, elziillott ember halalos ellenségek is.

Varju Istvan nem gy szoktatta a fiat, hogy ellentmondast tiirne
el t6le. Ot is tigy hazasftottdk meg a sziilei, hogy maguk kerestek
nekivald lednyt; a Miska gyerektdl sem tlirné el masként. Dehat egy
fabol vannak faragva. A fil sem enged ebben az egyben, inkabb
ott hagyja az apai hézat. Varju Istvan uram kitagadja egyetlen fit.
Eppen e miatt van nagy haragban, mikor a részeg Erdési az ablaka ala
vet6dik, megitkozza s Osszevesznek. A felindult részeg embert megiiti
a guta, betegen viszik haza s lednya karjaban hal meg. Mikor Varju
Miska Erzsivel talalkozik, egymastél tudjak meg, hogy egyikiiknek sincs
tobbé apja. Mindegyik a mésik zsebébe dugija titokban, a mi pénze
van s azzal hiiséget eskiidve egymaésnak, elbticsiznak. Miska megy
mesterséget tanulni, Erzsi szolgélatba all — Sziicsékhez.

Varju uram bossziisaghban maga veszi el Sziics Marcsat, a ki
szivesen megy hozz4a abban a reményben, hogy az Oreg (igy sem viszi
majd sok4 s akkor 6, mint gazdag oOzvegy, LadanyijAhoz mehet. Az
oreg csakugyan testamentumot tesz és abban Marcsa az egyetlen 6ro-
kise. Megkezd6dik a dinom-danom Sziicséknél. Urat akarnak csinalni
Varju Istvanbdl a maga pénzén; mulatashoz szoktatjak és annyira viszik,
hogy csakugyan a lakodalman megiiti az 6reget a szél. A szerencsétlen
gutaiitott embert aztin nem kimélik tobbé. Beszéloképességét elvesz-
tette, még panaszolkodni sem tud; csak egy lény érti meg soOhajtozésait,
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intéseit, a szegény szolgaldledny, Erzsike. Varju uram Iat mindent. Azt
is, hogy Marcsa hogy csalja meg Ladanyi Ferivel, azt is, hogy a vagyo-
nat hogyan prédaljak, azt is, hogy mindenki az 6 halalat kivanja. Erzsi
az, a ki még remél, a ki az oOregben is a lelket tartja, hogy visszajon
még a kitagadott, eliizott Miska gyerek. Es Varju uram tud még cse-
lekedni. Szlicsék tavollétében felgytijtja a hazukat, hogy a testamentuma
is odaégjen. Ekkor jon hire, hogy Miska — a kir6l eddig az a temonda
jarta, hogy betyér, haramia lett (csak az Erzsi nem' hitte) — hazajon.

Ladanyi hozta a hirt, a ki sziileinél faldlkozott vele. Mert Miskat
odavitte a sorsa, asztaloslegény lett, megtanulta a mesterséget, de els6
gazdajit — a ki lopassal gyanusftotta és be is zédratta — otthagyta és
bijdosdsaban Véradra keriilt. Itt egy Oreg asztalosmester fogadta meg :
Ladéanyinak, a ki azt hiresztelte magarol Kecskeméten, hogy vagyonos
nagyur fia, a mostoha apja. Ide jon vissza sziileit zsarolni Ladanyi
Feri. Pénz kell neki, hogy még egy darabig urat jatszhasson, nemso-
kdra meghal Varju Istvin s gazdag Ozvegye az 6vé lesz. Anyjat kény-
szeriti, hogy lopja meg az urat s fgy szerezzen neki pénzt — s mire
nem képes az anyai szdretet! — De Miska is hallja mindezt, a tivozd
Feritdl visszaktveteli a lopott pénzt, visszaadja az Oregeknek, a kik
méasodik sziileivé lettek s elindul haza.

De Ladanyi Feri el6tte megy s Sziicsékkel hirtelenében elhatirozza,
hogy megolik a tehetetlen 6reget, mintha rablék tették volna s elhi-
resztelik, hogy a gyilkossdg a betyarrad lett Miska miive, 6k pedig —
hiszen, ha a haramidvé lett fit s az dzvegy kozott kell a birdsagnak
vélasztani, neki ftélik azt: — beleiilnek a vagyonba. — Am az éjjel
jon haza a Miska, mikor Ladéanyi betor. Apjét és Erzsit megmenti, Lad4-
nyival frast adat, hogy 6 betord, gyilkos és olyan feltétellel bocsatja
titjara, hogyha nem tér vissza sziileihez és nem lesz becsiiletes emberré,
sajat frasa alapjian becsukatja. Szficsék tonkremennek, Miska elveszi
Erzsit s ketten &poljak az o©reget, Varju Istvant, a ki ,hol sirt, hol
nevetett s igazdn senki sem volt boldogabb, sem szerencsétlenebb
ember nélanal.“

*

Irodalmunk nem éppen gazdag az efféle népregényekben, eredeti
népies elbeszélésekben. Eleve megmondjuk, hogy nem a német Dori-
geschichtek magyar mésaira gondolunk, népi tragédiakra, miket az ir6
a miivelt ember szemével lat és mutat meg a miivelt olvasénak, hanem
az olyan elbeszélésekre, mikben az {ré leszdll a nép gondolatvilagéiba,
tigy mondja el a mesét, mintha maga is ebben a vilagban élne s azok-
nak, a kik maguk is gy élnek. Effajta prébéilkozasok voltak Vas
Gerebenéi s a legsikertiltebb ilyen munka (versben) Arany Janosé, az
Elsé lopas. Prozaban ilyen maradandd elbeszélést kevesen irtak . E

——
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kevés alkotds kozott kétségteleniil gyongyszem Gyulai most megjelent
regénye, mely — hogy ily czélt szolgdl — elsé megjelenése helyével
is (a Magyar nép konyve) elarulja.

Azokat az alfoldi embereket rajzolja, a kiket 6 maga, az erdélyi
csalad fia, Arany Janoséknal, Kéroson, Kecskeméten ismert meg. De
jol a lelkikbe hatolt és a milyennek regényében mutatja Oket: a
magyar ember minden j0 és rossz tulajdonsigat élesen megfigyelte.
A falusi ember vilaga olyan, a milyen Sziics Jozsef, Varju Istvan,
Erd6si Péter szlirszabd uram vildga. Tipusos jellemzése hiien dombo-
ritja a falu életét, anélkiil, hogy népies irodalmunknak kissé romantikus
hajlandosagat nélkiiloznénk a miiben. De ez mar nem a jellemfestésre,
inkdbb a meseszdvésre tartozik, a melynek tagadhatatlanul vannak gyengéi.
A milyen kedves a szerelmesek biicslizkodésa és apr6 furfangja, hogy
megtakaritott vagyonkéjukat egymas zsebébe juttassak, éppen olyan valé-
sziniitlen az utolsé jelenet, mikor Miska megmenti apjat. A regény
érdekességét azonban ez is noveli és egy kicsi borzalmast belevinni a
milbe — az Otvenes évek elején, a franczia romantikinak hozzank
utoljara eljutd egy-két hullamveréséiil — divat volt. Gyulai éppen nem
volt baratja az effélének, Jokait éppen ilyen jeleneteiért is nem szerette
s -csak a hatas erejét mutatja, hogy 6 maga is beleesett. lgaz, hogy
nem is vette fel egyetlen gyfijteményébe sem ezt a munkajat. Hallgatott
rola s talan maga is elfelejtette.

Pedig az oroszlan kormei benne vannak. Angyal David e novel-
laban is a Montague ¢és Capuletti motivumot veszi észre. Erdekes,
hogy a népies elbeszéléseknek ez a Romeo ¢és Julia-historia milyen
kedves targyuk. Az exposioban itt is benne van e torténet magva
s tegyiik hozza, hogy az exposid, addig a jelenetig, mig a szerel-
mesek megtudjak, hogy egyikitknek sincs apja, mesteri alkotis. Az-
utan bonyoldlt, f6képpen mesterkélt lesz.

De nyelve, sfilusa, emberek rajza végig megmarad népiesnek.
Egész néprajzi tanulmany a babonidk hosszii sora, a miket nem
tiintetéen, kirivoan, csak odavetetten belesz6ve megemlit. A népies
kifejezésekben diskalkodik s a kiilonosen jellemzd szoélasokat, hason-
latokat, kbzmondasokat fordulatosan alkalmazva csak 1gy ontja. Varju
Istvin ratart6 ember. ,Ugy htzogatta vallat, tolta elére labait, diizta
fol ajkat, nagyokat flivan, mintha egész Kecskemét az ové volna.“ A
nemes embernek ,régi csalddja s Gj pantalona, nagy gobgje és kurta
kabatja van.“ — ,Hat aztin még hany aztdn?“ kérdi Varju a fiatdl. —
,Akadtal volna csak tegnap kezembe, mondja Erddsi, 6t esztenddvel
tegnap!“ — ,Eszébe jutott, hogy midén a beteg véltoztatja fekhelyét,
a koporsot szokta keresni.“ — ,Milyen nagy csatarat {itottek ezek a
vén satrantyuk.“ — ,Nem fog parancsolni az a kompolti kisasszony.”
Csak néhany idézet, de talin megmutatja ezt a gazdag nyelvkincset,
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Az eszményit6 és remantikus népies irodalom lejartdval ma abszolut
becse nincs e miinek. De az irodalomtorténetben tgy is, mint egyik
legbecsesebb népregényiink, ugy is, mint a legnagyobbak egyikének
jellemz6 alkotasa, értekes alkotds. S ha a pornografiat s ponyvairodal-

mat effélékkel lehetne kiszorftani, — mint a hogyan ez volt is a czélja
a negyvenes-dtvenes évek nem egy derék iréjanak — ma is kincs
volna ez a poraibsl feltimadott munka.

(Temesvar.) Dr. Galos Rezsé.

Szekfii Gyula: Serviensek és familiarisok. Vazlat a kozépkori
magyar alkotméany- és kozigazgatastorténet korébol. (Ertekezések a tor-
téneti tudomanyok korébél XXII. kotet 3. szdm.) Budapest. Kiadja a
Magyar Tudoméanyos Akadémia 1912. 8-rétii, 122 lap.

Kozigazgatastorténetiink szempontjabol alapvet6, modszerében
nagyon is kovetésreméltd miivel gyarapodott irodalmunk a fenti érte-
kezésben. SzerzOje ezelttt Szamoskozyrol, Erdély pénziigyeir6l, Anatole
Francerdl, az osztrak kozigazgatastorténet irodalmarol és a XVII—XVIIL
szazadbeli magyar torténetirokrol megjelent miiveivel keltett személye
irant érdeklodést. Miiveinek ez a rovid felsorolasa elsé pillantasra tar-
kinak tetszik, de minden nehézség nélkiil rajohetiink, hogy az osz-
szetartd kapocs Erdély, és Erdély kozigazgatas-torténete. Az egy Anatole
Francerol irt méltatast kivéve, tobbi miive -Erdély torténelmeével, vagy
ehhez vald elokészitd tanulméanyokkal foglalkozik ; de az Anatole France
irint vald érdekl6dés sem szorul bOvebb magyarzatra,

A levéltarban és Bécsben valo tartozkodas hatasat fogjak latni
sokan Szekfli mddszerében. Levéltarosi mindségének fogjak talan be-
tudni, hogy az aktaszerii okleveles anyagnak tulnyomo¢ jelentéséget
tulajdonit a nala szinte mellékesnek latszé torvényhozéasi emlékek mel-
lett. Ez azonban természetes a XVI. szdzadban (a mely Szekfiinek ere-
deti terrénuma), mivel a XVI. szézadbeli torvényhozis tagjai nem le-
hettek tijékozva az akkor méar nagyon komplikalt allami élet minden
részletérol, és kiilonosen a koézponti kormanyhatosdgok tevékenységé-
r6l s fgy keletkezhettek torvények, amelyek sohasem jutottak el a végre-
hajtasig. De indokolt a torvények héttérbe szoritisa a kozépkorban is,
mert igen gyakran csak az okleveles anyaghdl mutathatd ki, hogy vala-
mely torvény régi szokast erOsft-e meg, vagy Gjat akar-e meghono-
sftni s végiil hogy vajjon megvolt-e az illetd torvény a valdsiagban is,
nem csak a pergamenen?

Gondosan tanulmanyozta a kiilfoldi, nevezetesen a német birodalmi
viszonyokat, a melyekbd6l b6ven tud analogikat felhozni felfogasanak timo-
gatasara. Gondosabb megfigyeld azt is észre fogja venni, hogy Erdély
XVI. szazadbeli torténelmének tanulményozasa Kitiind iskola a magyar
kozépkori kutatisokhoz, mivel a XVI. szdzadbeli Erdélyr6l mar elég
boven vannak adataink, pedig kiilondsen a székelyfoldi viszonyok sok
becses utmutatassal szolgalhatnak az Arpédkori magyar viszonyok meg-
értésére. Eldnye Szekflinek az is, hogy alaposan ismeri a régebbi ma-
gyar jogtortenetirok koziil kiilondsen Kollart, Bartalt és Ladanyit, kik
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tjabb fréinknéal elfogulatlanabbul itéltek, s toliik ennélfogva hasznos
lutbaigazitasokat kapott. De mindezek a felsorolt eldnyok megvoltak
sok mas frondl is, és legalabb is megszerezheték szorgalommal, —
lehet utanozni modszerébdl a régiirisokbeli szavak jelentésének kutata-
sat, a milyen szé pl. a ,familiaris, a melynek jelentését magyarazza jelen
értekezésében. Hanem méar nehezebben utinozhat6 az 6 éleslatasa, ennek
atitkat ellesni, vagy még olyan kedvez& milieubdl is levezetni nem lehet,
Sokan nem tudjak majd utinozni szerénységét sem, hét fvnyi értekezé-
sét ,vazlat“-nak nevezi. Van benne valami igaz; kiils6leg, hogy a ki-
adatlan anyagot még nem kutatta 4t, bels6leg, hogy. az altala rajzolt
kép nehany vonasa valészinlileg meg fog véltozni, hogy nagyon sok
folderitetlen kérdésre akadvan kutatdsakozben, itt-ott csak jeloli a homa-
Iyos kérdéseket, masutt nagy vonasokban maga igyekszik a hidnyokat
potolni. Az az ezernyi vonatkozads, a melyet mind vizsgil, mintegy
programmszeriivé teszi miivét, mert az olvasé azt latva, hogy a szerz6
a magyar birtokjog, pénziigyigazgatis stb. torténete terén nagyon
sok kutatnivalét 1at, azt hiszi, hogy szerz6 ezt nem fogja mind masokra
bizni, hanem derekasan ki akarja venni bel6le a maga részét, s ebben
az esetben az el6ttiink fekvé mi valéban ,véazlat”: tervezete, vagy ge-
rincze egy késobb megjelenendd alkotmény- és kozigazgatastorténetnek.

Jogtorténetirdink kozott szimosan csaknem a nemzeti becstilet kér-
désének tekintik, hogy semmiféle hiibéri vonatkozist a magyar torté-
nelembe ne engedjenek, viszont szeretik alkotmanyunk fejlédését az
angoléval Osszehasonlitni. A hiibériség kifejl6dését talan azért kellett
czafolni, nehogy idegen hatast kelljen f6ltételezni, s nevezetes, hogy
¢éppen e miatt pl. a varmegyék eredetét sokan a szliv zsupansagra
voltak hajlandok visszavezetni, pedig a magyar varmegyének ezzel a
név kozosségén kiviill alig van kapcsolata. A banderiumok eredetét
szintén az el6bbi okb6l az Anjouk hatasara vezették vissza, pedig az
Anjouk a szokésjog alapjan olyan kifejlett intézményt talaltak mar készen
hazankban, a mely az 1. Istvan altal szentesiteit birtokjogi és tarsadalmi
viszonyokbdl éppen tigy magatdl fejlodott, mint a nemesi varmegye.
Szekilt értekezésének ezek a kovetkezményei a belsd rokonsidgot a
magyar ¢és az angol alkotminy kozt még szembetilinébbé teszik : fej-
l6désiinknek erre az els6 szakaszdra most mar mi is elmondhatjuk
magunkro6l, amit Freeman gydnyorli miivében az angolokrél ir: ,our
English Constitution was never made, — it ... in the strictest sense,
grow out of that state*; t. i. fajuk Gsi kdzds intézményeibol.

Masik megijegyzés, hogy az idegen példak, mint Szekfii is kiilon
kiemeli s a mint az el6bbiekbdl is kiviliglik, csak analogidk, mert
bar az idegen viszonyoknak a magyarokra valé hatasat tagadni nevet-
séges volna; pl. a keresztyénség mar igazin nem a Tisza partjan ke-
letkezett, talin még nagyobb hiba volna ezt tulsAgosan nagyra be-
csiilni : a kozlekedés nehézsége, az idegen irant valé ellenszenv mellett
nem szabad feledniink, hogy meghonosodni csak olyan 0j intézmény
tud, a melynek el6foltételei mar megvannak, széval az idegen hatas
szamtalan esetben csak gyorsitja a hazai fejlodést, mikor pedig latszo-
lag ezt irdnyitja.

A XIII. szazad el6tt az egyes egyhazi birtokokon él6k egytittvéve
alkottdk az illeté egyhaz ,familidjat. A XIII. szdzad kozepén a familia
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elnevezés sziikebb korre szorul; kitlon. osztilyt alkotnak mar a jobba-
gyok elédei: kézmiivesek és foldmiivesek ¢és kiilon valnak a tisztin
hadi kotelezettségii, orokos birtokukon €16 egyhazi nemesek. Har-
madik osztalyként jelentkezik az egyhézi birtokon wdvari, személyes
szolgilatot tevék csoportja, a kik szdrmazédsra nézve tartozhattak rész-
ben az egyhizi nemesek, részben a jobbagyok kozé, de ezektdl a
tovabbi fgjlédés folyaman mind jobban elkiiloniilnek szolgalatuknak
elitté volta miatt.

A kiralyi familidhoz a XIIl. szizad el6tt sem tartoztak a nemesek
¢s a jobbagyok, sem a varjobbagyok, a kiralyi familia kezdettél fogva
abbol az egyhazi birtokoknal harmadiknak megnevezett osztalybdl allott.
A kiralyi és az egyhazi familia mintajara kiilondsen a nagy kiralyi ado-
ményozasok utin a magénbirtokokon is ilyen familidk keletkeztek. Ezek-
ben a familidkban szolgéalatot kerestek és kaptak a birtoktalanok : elsze-
gényedett nemesek, kik hazdnkban éppen tgy védelmet kerestek a XIII.
szazad masodik felében, mint kerestek Nagy Kéroly halala utan Franczia-
orszigban, (familidAban véllalhat személyes szolgalatot a felszabaditott
rabszolga,) a kiralyi varmegyék felbomlasakor a régi varjobbagy.
Eredetre nézve kiillobnboznek teh4t egymastdl a familia tagjai, de mivel
mind egy-egy ur szolgalatira adtdk magukat, lassanként tirsadalmi
osztalylya alakultak, melyben az eredet kiilonbtz6ségének nyoma csak
drnyalati kiilonbségekben talilhato fol. Foglalkozisra nézve a familia
tagjai két csoportot alkotnak : hadi szolgélatot teljesitnek a familiarisok,
kik eleinte serviens (de ezek élesen meghiilonbiztetenddk a ,servientes
regis“-tdl, a hkésobbi ,nobiles*-tél), néha famulus néven szerepelnek.
Nagyobb uraknak szdmtalan ilyen serviensiik volt, egy csatiban 50
serviense sebesiilt meg Abraham comesnek, 70 serviense esett el Pal
comesnek. (Wenzel 10. k. 136. és 5. k. 66.) Az 1208-iki torvény megengedi,
hogy a melyik nemes akar, onként szolgalataba Iéphet valamely trnak,
de ebbdl a torvénybdl is sejthetd, hogy ezek nem pusztan szolgalati,
hanem birdsagi tigyekben is uroktol fiiggottek: a serviens biine miatt
urat biintetik, blinds serviensét a dominus kivélthatja.

A familia tagjainak méasik feladatat, a birtokkezelést, udvari szol-
ghlatot az officialisok végzik. Ezek biraskodas terén is helyettesitik
urokat, (a curialis comes és officialis név a XIIl. szdzadban syno-
nym,) ilyen officialisok a palatinus, curiae, a magister tavernicorum,
mag. paniferorum, conservator castri comes hospitum casiri az eszter-
gomi érsek, illetbleg a pozsonyi ispin udvariban. Mivel azonban na-
lunk ezek a hivatalok nem valtak egy-egy csalidban 0Orokosokké, a
familiaris osztily inkdbb a foldestr személyéhez kotott, patrimonialis
jellegli maradt, s nem jutott el a nyugati htibéri alakulasig, a mint {6l-
desuraink sem érték el a nyugati féurak territorialis hatalmét.

A familiarisok tomege nagy hatalmat biztosftott az uraknak, kiknek
kotelességei az uralkoddval szemben nem voltak tigy megéllapitva, mint
nyugaton, vagyis nem volt meg a hiibéri kotelék kirdly és urak kozt,
mig az el6bb emlitett 1208: 33. és 61. tcz. szorosabb kapcsolatot szen-
tesitett a foldestir ¢és a familiarisok kozt. lgy a hatalmas urak kiilonosen
ha valami allami méltésigot nyertek el, mint pl. Laszlé erdélyi vajda,
egy-egy orszagrészt egészen sajatjuknak tekinthettek.

I. Kéroly rovid ingadozas utan elismeri, Maria mar régi szokas-
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ként emliti, hogy a nemesek maguk itélkeznek jobbagyaik és az 6 bir-
tokukon él6 birtoktalan famulusaik folott. A f6urak tulsigos elhatal-
masodasa ellen 1igy védekeztek az Anjouk, hogy pl. erdélyi vajdava
dunantuli féurat neveztek ki, a pénziigyek, sobanyak tigyeit olyan tiszt-
viselore biztak, a ki nem fiiggott az erdélyi vajdatol, sok tigyet maguk,
vagy megbizottjuk 4ltal intéztettek el, a féurak bandériumait az allam
¢érdekeinek szolgalatara kényszeritették. Ezek a bandériumok, melyeket
torvényesen Zsigmond szervezett, mint a fentiekbdl vilagos: nem ide-
gen szervezet utanzatai, hanem az Arpéadkorbeli armata tamilia, armata
manus egyenes utodai.

Adozas tekintetében kétes helyzetiik van a familiarisoknak, a miaz
egytelkes nemesekhez teszi Oket hasonléva. A sajat birtokukon é16
nemes famulusokat, valamint a dominus udvarabelieket rendesen fol-
mentik az add aldl, a kezel6 személyzet adomentessége II. Ulaszlo
idejében abban nyilvanul, hogy 100 jobbagyhazb6l atlag otot folmen-
tenek az adofizetés alol. Ugyanebbdl latszik, hogy ekkor az orszig
lakossaganak koriilbel6l 5 szazaléka tartozott a foldestri familidhoz,
mint birtokkezel6 személyzet. Biraskodas tekintetében a familiarisok tel-
jesen az urak hatalmaba keriilnek, nem csekély sérelmére a nemesi
szabadsagnak s a mi még nevezetesebb, ezt az elvet a torvények
is elismerik (1435. VI. 1458. XXIV. 1471. II. 1486. XXXIV., igen érde-
kes az 1486. XXXIIL), de kiilonbséget tesznek az ©nallé birtokos és
birtoktalan nemes kozt, az el6bbi t. i. a varmegye hatosiga ala tartozik.

A familidnak inkdbb jobbagytagjai koziil szarmaznak a foldesir
udvardban familiaris viszonyban é16 csizmadiak, ruhakészitok, pékek,
fegyverkovacsok, mint régebben s ekkor is a kolostorok koriil ezek
a kézmiivesek azonban el6kel6bb helyzetben voltak, mint a kozonseé-
ges jobbagyok.

Tehat ha a tarsadalmi osztalyokat egymas alatt fekv0 vizszintes
rétegeknek képzeljitk, a jobbigysig, nemesség és kiralyi hatalom réte-
gét keresztiiltori a familia, melyben megvannak a jobbagyok koziil szar-
mazott kézmivesek, folottiik az officialisok, a nemes eredetii szolgak,
a foldestr udvariban é16 rokonok, legfoliil maga a dominus.

A kiralyi familia tagjait nevezik miles, aulicus nobilis, familiaris,
juvenis aulae néven, ezek kozt is van tarsadalmi kiilonbség. Ezek gyak-
ran jarnak el fontos megbizdsban, mint pl. a hatarjaras, két part kibé-
kitése, vannak koztiik varnagyok, ispanok is. Valamennyien évjaradékot
kaptak a kirdlytél s ennek fejében bizonyos szamii csapatot kellett
kiallitniok sajat familiarisaikbol.

A mint a kiraly varnagységra, ispansagra emelte familiarisait, ugy
a hivatalhoz jutott urak helyetteseiket és mas aldrendeltjeiket familiari-
saik koziil nevezték ki. Pl. az erdélyi vajdat a kirdly nevezte ki, de az
Osszes tobbi erdélyi tisztvisel6k kinevezése (természetesen nem tekintve
az autonomiai székely, szasz és nemesi ftisztviseloket) a vajdatol fiiggott,
6 nevezte ki az alvajdat, a varnagyokat, persze sajat familiarisai koziil,
néha az alvajda nevez ki varnagyokat, s a varnagyok nevezik ki helyet-
teseiket, s minden esetben a kinevezettek a kinevezdknek familiarisai.
A kinevezdknek persze ezeken kiviil is vannak familiarisaik a sajat bir-
tokaikon. Mas példak is mutatjdk, hogy a hfibéri lanczolat nalunk is
kezdett kifejlédni, bar Gigy ez, mint altalaban a hiibéri fejlédés néalunk
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a nyugatindl primitivebb fokon megaHott. A familiarisok akéar a dominus
valamelyik birtokanak kezel6i, akar pedig valamelyik kozhivatalban meg-
bizottjai, a dominust uroknak tekintik s e miatt kbz- és maganjogi ko-
telezettségeik egybefolynak, a kozigazgatas maganjelleglivé lesz. Ennek
a kozigazgatasnak segélyével érdekes modon igyekezett Bathory Istvan
erdélyi vajda rést iitni a székely szabadsdgon. Familiarisait hazasitotta
be férfiagon kihald székely csalddokba, vagy hivatalnokokké nevezetl ki,
fgy t6le fiiggd familiarisdva tett, egyes székelyeket, e miatt a székely-
ség panaszolt, majd 1508-ban birtokvesztés terhe alatt tiltotta el a vajda
szolgalataba vald lépést.

Az erdélyi sdébanyak tisztviseldit a vajda nevezte ki, a mig a banyak
O rd voltak bizva az Anjouk O6ta valamely f6tisztvisel kezelte eze-
ket rendesen tobb FErdélyen kiviil fekvd banyaval egyiit, ekkor ez
a fOtisztviseld nevezte ki a béanyatisztviselOket sajat familiarisai koziil,

Ugyanezt latjuk a pénziigyeknél: ha a pénzverés vagy érczbevil-
ths bérbe van adva, akkor a bérld, ha erre a czélra hivatalnok van
kinevezve, ez a hivatalnok végezteti sajat familiarisaival a hivatallal jaro
teendOket ; hasonldt latunk a tarnokmesteri, nadori, varmegyei ispani
hivataloknal, és mindeniitt észlelhetd, hogy a mi felfogisunk szerint
kozhivatalnok familiaris ez utobbi min6ségébdl kifolyolag uranak magan-
tigyeit is intézi. : :

Ezek utan mintegy fiiggelékképpen figyelmeztet Szekfii arra, a mit
mar Taganyi Kéaroly kimutatott, hogy t. i. Verb6czi a kdzépkorra nézve
forrasul csak a legnagyobb oOvatossaggal hasznalhatd, mert nem a
mult intézményeit, hanem partérdekbdl a jovd -szamara frta Héarmas-
konyvét, partszempontbol sorolja két csoportba (nemesek és job-
bigyok) az orszaglakokat, és semmit Sem akar tudni a familiarisok-
r6l. Verb6ezinek tudnia kellett a familiarisokrol, hiszen ezekrél még
a papai kovet is mint a nemességnek kiilon, harmadik rendjér6l emlék-
szik meg (la nobilith ... ¢ divisa in tre parti. La una parte ¢ gente
militare . . . a li stipendii di i Signori stb.), de tudnia kellett réluk
Verbéczinek, annal is inkdbb, mert & maga is familiarisa volt Sza-
polyainak. :

(Gybr.) - - Dr. Térdk Pal,



