Az Oskori temetkezés zsugoritéo modja
okarol.

Zsugoritott temetkezéssel mar a palaeolitos korban taldlkozunk, A sok
eset koziil csak a laugeriebassei cro-magnoni tipusti csontvazat! és a men-
tonei gyermekbarlang negroidos kettds temetkezését® emlitjiik, Ez a szo-
kis a neolitos korban dltaldnossd vélik, a bronzkorban is erésen tartja ma-
git, de a vaskor ket periodusdbdl csak szorv'myos ‘nyomait smerjiik.
A Prégabél ENy-ra fekv8 Schlannal felasott sirmezd fontos adatunk arra,
hogy ez az eljirds az els6 keresztény idékbe is belenytilik.?

Az eddigi megfigyelések alapjan kétségtelen, hogy a zsugoritds nem
véletleniil torténik, hanem a hullan kotdzés dltal véghez vitt, czélzatos el-
jirds eredménye. A hazai leletek kozlil e mellett szdl az a lengyeli csont-
vaz, melyet Wosinsky ajaindékdbol a berlini Museum fiir Vélkerkunde 6s-
kori osztilya Oriz.* A kiilfsldiek koziil hivatkozunk Koehl wormsi és Fl,
Petrie deshashesi dsatdsaira® Végiil utalunk a természeti népek korében
maig is divé er@szakos zsugoritasara.

Okat sokféleképpen magyariztak. . de Mortillet puszta véletlen-
nek tartotta.® Ez a nézet azonban magitol esik el ha a zsugoritott temet-
kezések nagy szamara, terfileti kiterjedésére s a természeti népek korében
ma is széltében divd eljarasra gondolunk.

Ennél is képtelenebb azok véleménye, kik ezt a foetus helyzetével
iparkodtak megmagyardzni a kiilonos temetkezési modot, melyre Peter
Kolbennek egy a hottentottikra vonatkozo, johiszemii hasonlata szolgdlta-
tott alkalmat.” Peschel Oszkart terheli a feleldsség, hogy ez a vélemény
a kelleténél nagyobb ligyelemben részesiilt s a legtijabb iddkig fentartotta
magat. O vezette be az irodalomba, osszekotvén azt a meghaltnak a foldben
vald tjjasziiletésenek gondolataval.® J. Heierli csak szép gondolatnak tar-

1 ]. Déchelette : Manuel d’archéologie prehistorique, celtique et gallo-romaine,
1. Archéologie préhistorique. (Paris, 1908.) 287. 1. 114, dbra; Cartailhac : La France
préhistorique 110. 1. 46. abraja utan. .

2 Verneau: Les fouilles du Prince de Monaco aux Baoussé-Roussé (Anthr.
1002.) 587. L. 2. abr. V. 6. még: L. de Villeneuve Les Grottes de Grimaldi (Baoussé-
Roussé) I. Par (Monaco, 1906.) Il. Par le Dr. R. Verneau (Monaco, 1906.) — A pa-
laeolitos temetkezések attekinté képét Id. Déchelette id. m. L k. 273—302. L

4 Zeitschrift fiir Ethnologie 1895 Verhandlungen 459. L.

1 Tolna varmegye torténete 1. k. 50 L.

5 Forrer: Uber Steinzeit-Hockergriiber zu Achmim, Nequada etc. (Strassburg
1901.) 20. L

f Tolna varmegye tdrténete L k 57. L.

T M. Peter Kolben, Beschreibung des Vorgebiirges der guten Hoffnung (Frank-
furt u. Leipzig, 1745.) 195. .

& Vilkerkunde (els6é kiadasa, 1874.) 270, 494. 1.
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totta.” Elvetette Kdhl is.1® De hitt benne Wilder!' Albrecht Dietrich?
Man® Junod'* Hazai 6srégészeink koziil Wosinsky Mor védte e felfo-
gis jogosultsigat,'”

Mi is elmondhatjuk Heierlivel, hogy szép gondolat. Semmi mis,
Nehezen tételezheté fel u. i., hogy az dsember az anatomiai dsmeretek
oly magas fokdn dllott, hogy az embrio fejlédésével, a foetus helyzetével
tisztaba johetett volna.l® Igazat adunk R. Andreenak, mikor azt kérdi, miért
nincsenek hat fejjel lefelé vald dskori temetkezések ?'? Joggal kérdezhetnék
azt is, hogy ez elmélet hivei mivel indokoljdk a zsugoritott és nyuijtott
temetkezéseknek egy temetOben vald egyiittes el6fordulasdt? Tudvalevd
dolog u. i, hogy pl. a deshashesi temetd ilyen vegyes t{emetkezéseket
szolgaltatott,

Egy miasik nézet elsé képvisel6jekeént tiinik fel a franczia Broca, ki
a térkimélést, a lustasidgot hozza fel a zsugoritott tfemetkezések okaul.!'s
Nézetét R, Wirchow'® és S. Miiller is®® hajlandok elfogadni. Az orok
nyugalomra helyezésnek két modja azonban hatirozottan ellene mond
ennek a feltevésnek. Az egyik a puszta f6ldén vald zsugoritott temetkezés, a
miésik pedig a késirban vald nynjtott temetkezés, Ha csakugyan a térki-
mélés gondolata vezeti az Gskori embert, inkibb temeli vala halottait a
puszta f6ldén nyujtva s a késirban zsugoritva. Ez fedné Broca felfogi-
sat, Masfel6l azonban etnografiai eredmények timogatjdk a most emlitett
szakférfiak véleményét. A besisik pl. azért temetik halottaikat zsugoritva,
hogy ne kelljen nekik nagyobb godrét dsniok.>' A barangaknak meg egye-
nesen valldsi kotelességiik a halott tagjainak ©sszezsugoritdsa, hogy kisebb.
helyen férjen el.>® Hasonld esetet jegyeztek fel a Hudson vidéki eszkimdk-
rol is.2? Tehat hdrom eset szdl mellette s jegyezzilk meg ezt egyelbre,
mert késébb még visszatériink red. Annyil azonban méir most mondha-
tunk, hogy pl. az ausziraliaiak igen rovid id6 alatt 4—5 Jab mély sirt
tudnak 4sni, pedig egyediili, igazdn primitivus, eszkoziik erre a bot!

Az volt véleményiink mar kordbban is, ma is az, hogy azok jarnak
legktzelebb az igazsdghoz, kik az alvds, pihenés dllapotdban keresik a
zsugoritds eredefi okiat. Az Gskori ember hitt a lélek halhatatlansigaban,

9 Globus LXX. k. 240, I. és Urgeschichte der Schweiz 156. 1.
i 10 Korrespordenzblait der deutschen Anthropologischen Gesellschaft 1001,

evl, 95, L.

11 American Anthropologist N, S. VIL k. 295, I,

12 Mutter Erde. Ein Versuch iiber Volksreligion (1905.) 28, L.

18 Journal of the Anthropologian Institut XIL. k. 144. 1.

14 Bylletin de la Société Neuchateloise de Géographie 1898. X, 48. 1.

15 Tolna varmegye torténete 1. 60—060. 1.

16 Forrer id. m. 20. 1.

17 R, Andree: Ethnologische Betrachtungen iiber Hockerbestattung; Archiv
fiir Anthropologie 1907. évi, 303. 1.

18 Bulletin de la Soc. d’Anthr. 1863. évi. 500 .

19 Zeitschrift fiir Ethnologie 1890. Verh. 102. L

20 Nordische Altertumskunde 1. k. 103—104. [.

21 Skeat és Blagden: Pagan Races of the Malay Peninsula. 1906. II. 92., 95.,
106., 110. 1. :

22 Junod: Bull. de la Soc. Neuchateloise de Géogr. 1898. X. 47. L

23 David Cranz: Historie von Gronland. 1. kiadas. (Barhy, 1770.) 300—301. L.

# R, Brough Smith: The Aborigines of Victoria L. k. (l.ondon, 1878.) 115. .
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a jovendd eletben. Ezt mutatja a halottaknak mellékletekkel val6d ellitdsa,
ezt bizonyitja a siroknak az a formdja, mely az ¢él6k lakdsahoz hasonlit.
Ugy tiinik fel a dolog, hogy voltaképpen atmeneti dllapotnak tekintették,
Hadd toltse hdt a halolt ezt az atmeneti id6t f61di lakdsdhoz hasonld
nyugvo helyen és a pihenésnek hasonlé dllapotéban s hadd legyen kéz-
nél mindene, mi neki az életben sziikséges, becses, kedves volt: eszkdz,
fegyver, ¢kszer, étel-, italnemfi.

Ezzel a gondolattal a német keletafrikai vadsiggiknal is talilkozunk,
A zsugoritva eltemetett vadsigga sirjdhoz e szavakkal 1ép legidésebb fia:
,Eredj és aludj szépen jobb feleden !**®

E nézet képviseli koziil megemlitjiikk Forrert,2® Kohit?" Letourneaut,*s
Mielket?® Wilkent® Zingerlet® Kozonséges eljarasnak tartja Reinecke’
hozza csatlakozik éppen e szokds nagy teriileti kiterjedésénél fogva R,
Andree*® is, bar mas véleményét is Osmerjiik, melyrél alabb szdlunk.

Em. Hermann érdekes, bar nem minden tekintetben elfogadhato fejtegeté-
seket fiiz a zsugoritds keletkezéséhez.”* Azt mondja, hogy az Gsember odvas
fakban, szikla- és foldiiregekben volt kénytelen meghuzddni. Ez a kériilmény
eredményezte a -zsugorodast, majd a guggolast. Annil a torzs és a fej
eldre hajlik, a labak pedig felhtizddnak a vidllak felé, Ez a testtartds a
melegedésre is elényds volt. Ma is ebben a testtartasban latjuk a kaffere-
ket, hottentottdkat. Ezt tapasztaljuk a perui mumidkon is. Tobb tér ered-
menyezte a guggoldst. Ennél a hatgerincz, a fej egyenes, a libak {6bbé-
kevésbbé horizontalis, inkabb el6re hajlé tartdsban vannak, Ha az utdb-
biak szilard tdmasztékra taldlnak, a guggolds térdeplésbe megy 4. A ke-
zeknek tamasztd szerepiik juthal stb.®® Sajitosan magyardzza az iilést
R. Mielke®® Példikat idéz, hogy az iilés a hatalmat jelenti s figyelmeztet
arra, hogy az dskori il temetkezéseket ebbdl a szempontbdl tekintsiik.
E mellett szélana a halotti mellékletek koéziil a szék, mire Kossina idéz
példit Ratzeburgrol®

% Globus LXXXIX. 197. L

2 1d. m. 24, L

27 Korrespondenzblatt der deutschen Ges, fiir Anthr, 1901. 905. I jegyzete.

28 La sociologie d'apres I'ethnographie 207. 1.

2 Ein  merkwiirdiger Totenbrauch. Zeitschrift fiir Ethnologie 1908. évf.
0626—627. 1.

30 Jets over de Papoewas. Bijdr. tot de Taal-Land-en Volkerkunde van Nederl.
Indie, 5 volgreeks, lIl. V. 6. R. Andree id. czikkét.

31 Arch. Epigr. Mitteilungen 1894, évi 121—122. 1,

32 Zeitschr. fiir Ethn. 1900. Verh. 258. L.

33 Arch. fiir Anthr. 1007. évi. 289. I .

# Die Kulturbedeutung des Stehens, Sitzens und Liegens; Mitteilungen der
Anthropologischen Gesellschaft in Wien XIX. 1889. Sitzungsberichte 190—191, 1.

3 A természeti népek {(ilését, alvasat illet6 tapasztalatokra gondolva, uta-
lunk Jagor (Singapore-Malacca-Java, 1860, 16. 1) Joest (Die einbeinige Ruhestellung
der Naturvilker, Globus LXXI. 107. 1) Muskat (Uber eine eigenartige Form des
Sitzens bei den sogen Azteken. Zeitschr. f Ethn. 1902. Verh, 32--36. 1.) és Virchow
(Zeitschr. . Ethn. 1900. Verh. 359. 1.) megfigyeléseire.

86 Fin merkwiirdiger Totenbrauch, Zeitschr. fiir Ethn. 1008, 623—630. 1. ¢és
631—634. 1,

37 U, 0. Kossina a Mielke eldaddsahoz fizitt megjegyzésében arra is utals
hogy a zsugoritott fekvd temetkezés inkadbb a dunai, az {il6 pedig az északi kultir-
kisrben fordil els, (U. o. 631. 1)

Erdélyi Mizenm 1913, Uj folyam VIIL 3
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Ime a legellentétesebb nézelekkel van dolgunk s kozodttik nincs
semmi Osszekttd kapocs. Az a par példa azonban, mit atermészeti népek
életébdl idéztiink, sejteti veliink, hogy a kérdéssel nem szabad tobbé egy-
oldaliilag foglalkoznunk. A régészet szolgdlatiba kell vonnunk a megfeleld
néprajzi eredményeket és ezek vilaganal kell keresniink az igazsigot, Ezek
az eredmények gazdagok, tanulsagosak s nemcsak az 6t nagy kontinensen,
hanem a szigettengeren is végzett megfigyeléseken és kutatisokon épiiltek
fel. Tehat anndl becsesebbek.

A néprajz emez eredményeinek kdszonhetjitk annak dsmeretét, hogy
a zsugoritott temetkezés szokdsa nem halt ki az dskorral s a Sehlanrél
idézett temet6 nem utolsé nyoma e temetkezési médnak: mert a ma is
¢l6 természeti népeknél mindeniitt megtaldljuk azt. Benniinket természete-
sen az érdekel, mi okozza a zsugoritast? A felelet sok esetben az, hogy
a visszamaradtakat a halot{ szellemének visszatéréseétdl valo félelem kész-
teti az elhunytaknak zsugoritott helyzetben valé eltemetésére.

Th. Koch beszéli a lengua-indidanusokrél, hogy a halottat azon a
helyen temetik el iil6 helyzetben, a hol kimilt. Fegyvereket, eszkozoket,
¢ékszereket adnak mellé. Az elhtinyt szellemétdl vald félelmében az egész
torzs felszedi sdtorfdjit s maésutt telepszik meg.®® Hasonlot ir Rafzel a
busmanokrdl, azzal a kiillonbséggel, hogy ezek a halott kunyhoéjit is le-
romboljak, magdat a haloitat pedig, miutdn fejét kendcscsel bekenték, meg-
fiistolik és nynjtott helyzetben temetik el,?® Ugyancsak Rafzel az ameri-
kaiak temetkezési szokdsaival kapcsolatosan arrdl értesit, hogy mindent
szétrombolnak, a mi a halotthoz tartozott s félelmiikben ennek nevét soha-
sem emlitik.*

E ftlelemre vezeti vissza (Gason a halott kezeinek, ujjainak 6ssze-
kotését az ausztraliai torzseknéli!

Vannak fontosabb adataink is. Igy Tahiti szigeten a pap halotti be-
szédjében a kovetkez6ket mondja: ,Ez csaladod, ez gyermeked, ez ndd,
ez atydd, ez anyid. Légy megelégedett odaat s ne tekints tobbé azokra,
kik itt maradtak.“*?> Ehhez a keletafrikai vagogdk ama szokasa all legko-
zelebb, hogy a zsugoritva eltemetett halott utdn ezt kidltjdk a sirba: ,Ne
haborgasd az itt maradtakat |“4® Jenks jegyezte fel Luzon sziget lakdirdl,
hogy a holtat dlbe tett kezekkel durvdn dcsolt székre helyezik, a halottas
haz ajtaja elé allitjak, négy napon és éjjelen at oft tartjdk, mikdzben a
nék gyaszdalokat énekelnek felette, E gydszdalokban forddl el6: ,Ne j6jj
vissza, hogy baritaid, vagy rokonaid koziil valakit magadhoz hivj!“4
A. H. Howitt szerint, ha a dieyerie-torzsb6l valaki meghal, az ifjak sirt

38 Globus 1900. évfi. 220. I

3 Vilkerkunde 1, 690, 1.

40 U. o. L 588. I. Ellenkez szokast latunk a hottentottaknal, kik a halott
kunyhojat éppen félelmiikben nem bantjak. (Ratzel: Vilkerkunde I. k. 705.1.) A ha-
lott nevének emlitését keriilik az ausztraliaiak is, s6t u. a. név visel6i mas nevet
vesznek fel. Kiizépausztralidban a sirokat is oly helyen assak, a hol eldrelathatdlag
nem fognak megtelepedni. (U. o. L. 346, 1.) Uj-Hollandban sem emlitik a halott
nevet, hasonld okbol. (M. Hueber: Bull, de la Soc. de Geogr, 1865. 429. 1.)

41 Journ. Anthropol. Inst. XXIV. 170. 1.

42 Ellis, Polynesian Researches I. k. (London, 1820) 522. 1

43 Journ, Anthr. Inst. XXXII 313. 1.

4 Jenks: The Bontoc lgorot (Manila, 1905.) 78, 80. I.
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asnak, az Oregek pedig a halott labujjait szorosan @sszekotik, kezeit hata-
hoz kotdzik, még pedig oly szorosan, hogy ha ez ¢él6 emberrel tdrtén-
nék, nem tudnd kioldani, Miért? ,To provent him from walking. “*®

Még csak egy kozelebbi esetet mondok el, melyet Kéfiler jegyzett
fel a szasz Wiirschnitz- 161, Itt még a mult szdzad mdsodik felében is szo-
kasban volt a halott kezeinek Osszekdivzése, nehogy visszajéjjon s a csa-
ladbol valakit magéaval vigyen.®

Schoetensack Otté ilyen természetii megfigyelésekre épiti véleményét,
O a zsugoritds okat a haza jaré lélektdl valé félelemben latja.47 Figyel-
mét az sem keriili el, hogy az dsatisok erGsen és kevésbbé zsugoritott
csontvazakat is szolgaltattak. Azzal -magyardzza, hogy a kit az erdsen zsu-
goritott csontvaz képvisel, félelmesebb ember lehetett anndl, kinek csont-
vaza inkdbb csak sejteti a zsugoritst.*® A természeti népek életébsl vett
példék alapjan K. Andree is arra az eredményre jut, hogy a zsugoritdst
s a temetéssel jaré mds szertartdsszerfi dolgokat is — (a sirnak kovekkel
valé befedése, orrnak, fiilleknek bedugdsa, szajnak Osszevarrdsa, kotozés,
stb.) — a halott szellemétsl vald félelem sziilte.?® Ezzel indokolja a fegy-
verek hidnyat bronzkori sirokban s a természeti népeknél pl. tjguineai,
tj-dél-walesi sirokban™ erre vezeti vissza az urndban valé temetkezést is.?!

Vegyiik rendre ezeket a véleményeket.

Oskori csontvazas urnatemetkezésiink kevés van.2 Tobb esetet Os-
meriink a természeti népek koérébdl, Igy mindjart a Rio Negro®® ¢és Ori-
noco vidékérbl> Boman azt mondja, hogy ezek az urndk a tupiguarani
népek jellemzdje.”® H. v. lhering meg arrdl értesit, hogy Rio Grande do
Sul dllamban szijukkal lefelé forditjdk ezeket az urndkat, nehogy a ben-
niik nyugvo halott visszatérjen."® Erre épiti R. Andree elébb emlitett alli-
tasat. Fontos adat mindenesetre, de mi tartézkodunk attél, hogy egy eset-
bél altalanositsunk. Megerdsit ebben benniinket a tobbek kozott az a ko-
riilmény, hogy a Bogan folyé (Uj-Dél-Wales) mentén lakék azért takarjak
be halottaikat, nehogy a félddel érintkezzenek.?” Ugyanezekrél olvassuk,
hogy a harczos mellé fegyvereit hetyezik a sirba, mely fslé landsat is
szarnak stb.’® Ez az ausztraliai adat tehdt éppen az ellenkezdijét bizonyitja

4 R, Brough Smith: The Aborigines of Victoria (London, 1878.) L. 119. . V.
6. O. Schoetensack - Uber die Bedeutung der ,Hocker®-Bestattung (Zeitschr, f. Ethn,
1901. Verh.) 522—527. L.

16 Kohler : Volksbrauch im Voigtlande 1867. 251. 1.

41 Uber die Bedeutung der ,Hocker* -Bestattung (Zeitschr. f. Ethn. 1901,
Verh.) 525. 1.

18 . 0. 525—526. I.

49 Ethnologische Betrachtungen iiber Hockerbestattung. Arch. f. Anthr. 1907
307. 1. ®
30 U, o. 306. 1.
51 Ugyanott.
52V, & pl. Zeitschr, i. Ethn, 1898, Verh. 317. 1.
3 Fr. Keller-Leuzinger: Vom Amazonas und Madeira, 1874. 206, 27. I
3¢ Humboldt: Voyages aux régions équinoxiales (Paris, 1824.) és Hamy: Ga-
lerie americaine du musée ethnographique du Trocadero LVIL kotete.

# Arch. f. Anthr. 1907. évf. 287. L.

3 Globus LX. 195. L

37 . Schvetensack id. czikke a Zeitschr. f. Ethn. 1901. Verh. 524. L

88 Ul o.

3‘
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annak, a mit R, Andree a fegyverek hidnydnak indokoldsira de Clercqu
nyomén Uj-Guindbd1®® Howit utan Uj-Dél-Walesb6l idéz.® Tehat ugyan-
egy feriileten két ellentétes eljards. Th. Kock nyomén el6bb is emlitettiik,
hogy a lengua indianusok iilé helyzelben eltemetett halottaik mellé fegy-
vereket is helyeznek a sirbaS! Ujabb adat tehat ez és 6va int benniinket
annak Altalanos foltevésétd], hogy a sirokban a fegyverek hidnya a meg-
halt szellemétdl vald félelmet jelentené.

R. Andree arra is hivatkozik, hogy a bronzkori sirokban ritkak a
fegyverek. Vizsgaljuk tehat a kérdést az Osrégészet szempontjabol is. Két-
ségtelen, hogy a bronzkori sirokban a fegyver a ritkasdgok kozé tartozik.
Altalanosan elfogadott indokolasa a fegyver értékes voltdban rejlik. Mas
oldalr6l az is Osmeretes korillmény, hogy az Gskori ember birmily kegye-
lettel viseltetett is halottai irdnt, a sirmellékletek gyakran ad hoc késziilt,
durvibb mivii dolgok. Szegényebb ember meg akkor sem rakta legérté-
kesebb holmijat halottja melié. Ennél is lényegesebb az, hogy Osmeriink
bronzkori ndi sirokat, melyeknek mellékletei kozt ott van a fegyver.®? Ez
a bizonyiték, R. Andree felfogésa ellen sz6l. Nem terjeszkediink ki rész-
Jetesen, csak roviden utalunk a kékori sirok fegyvermeliékleteire. A ko-
bronzkori lakossag kontinuitisa sok helyiitt kétségtelen. Mivel indokolja
hit R. Andree, hogy az egyik periodus sirjai nagy bdségben tartalmaz
fegyvereket, a masikban meg ritkabbak lesznek?

Teljesen indokolatlannak latszik Schoefensacknak az erdsen és ke-
vésbbé zsugoritott csontvazakrdl vald véleménye is. Elméletébe beletaldlt,
ennéliogva kifejtette, de analogidjdt a természeti népek korében nem
Gsmerjtik,

Mindezekkel szemben hatdrozott fontossdgot kell tulajdonitanunk
azoknak a feljegyzéseknek, melyek a zsugoritdst a hazajaro lélektél vald
félelemmel indokoljak. Arra, hogy ez a félelem helyenkint mekkora szere-
pet jatszik a zsugoritisban, egy esetet emlitiink. Ceram-on a haldoklot,
még mieldtt kiszenvedett volna, Osszezsugoritjdk s figy tartjak, mig meg-
merevedik.®

Ezek utdn az a kérdés meriil 6], hogy donté bizonyité erével bir-
nak-e a felsorolt adatok a zsugoritas kérdésének miegoldisiban és hogy
vajjon a hazajard lélektdl vald félelmet kell-e és lehet-e a zsugoritas ere-
deti okinak tekinteniink?

Feleletiink tagadd. Erre valdé indokainkat a’ kovetkez6kbdl meritjiik.

Bir a zsugoritott temetkezés szokdsa ugyszdélvdn az Osszes ma is él6
természeti népek korében dltalanos; bdr mindeniinnen bdséges adatok
dllanak rendelkezésiinkre; ez adatok nagy bdOségéhez mérten igen szér-
vanyosak azok az esetek, melyek a zsugoritds okanl a haza jaré lélektdl
vald félelmet emlitik. Lehet, hogy e tekintetben a megligyelések nem tel-

5 Ethnogr. Beschrijving van Nederl. Nieuw Guinea 1893 184. 1.

60 Journ. Anthropol. Inst. Xill. 189. L

61 Globus 1900 évfi. 220. 1

%2 J. Mestorf: Dolche in Frauengridber der Bronzezeit. Mitteilungen d. Anthro-
pologischen Gesellschaft in Wien XIX. k. Verh. 118—112. . V. 6. killonssen a
$20—121. L. levd§ kimutatast a t6ros néi sirokrdl.

63 Engelhard : Bijdr. tof, de Taal-Land-en Volkerkunde von Nederl. Indie
VI 388. V. 6. R. Andree id. czikkét.
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jesek, nem tokéletesek. Egygyel tobb ok, hogy O6vatosak legyiink, Bizo-
nyos egységességet is hidban keresiink e temetkezési szokdsok kozott,

Azt latjuk, hogy a zsugoritds helyenkint kiviltsigos 4llishoz, nem-
hez stb. van kotve. Szumdtra szigeten pl. csak a papokat,® Halmahera
szigeten csak a faluban meghaltakat temetik zsugoritva, a kik a falun
kiviil haltak el, nyujtott temetkezésben részesiilnek:%® Coimbatoreban csak
az asszonyokat temetik zsugoritott iil6 helyzetben; a lingayatok is, de ezek
hajadonaikat nyujtva temetik el;®® Travancore n csak a templomszolgdkat
szoktik zsugoritott iilé helyzetben eltemetni.®?

Ugyanazon torzsnél, népnél tobbiéle temetkezési mdd divik. Az in-
dusokndl tulnyomé az égetés, de mar a paridknal zsugoritdssal is falalko-
zunk.%® A nutka-térzsek rabszolgdik hulldit a vizbe dobjdk, a szabadokat
ritkin zsugoritott iilé helyzetben temetik el. Rendesen faszekrényben fa-
agak kozt felfiiggesztik.’ A lillooet-indidnusokndal a zsugoritott il6 temet-
kezés mellett a fekvd is divik;"® a kiilonbdzd eszkimo-torzseknél nem ki-
zdrdlagos a zsugoritott femetkezés;"' a modokoknal a zsugoriiott temet-
kezés mellett hullaégetést is taldlunk;"® a Sziklds hegységtdl keletre a zsu-
goritott iil6 és fekvé temetkezéseken kiviil van nyujtott is, van égetés js.”

Osmeriink olyan eseteket is, mikor az anya a fiistén megszéritott
gyermekének hulldjat sokaig magaval hordja. (Bogan folyé mente, Uj-Dél-
Wales) ;7 mikor a halottat bebalzsamozzak, zsugoritott iil6 helyzetbe szo-
ritjak s Grzik, mig el nem rothad. Csontjait ellemetik, de koponyajat akkor
is megdrzik (Tahiti sziget).”™ Jappe szigeten is addig 6rzik az dllvanyra
helyezett zsugoritott hulldt, mig egészen meg nem szarad."® A Carolina-
ban laké muskagulgdk halottaikat iilé helyzetben, lakdsaikon temetik el,77
A Viktoria-to melletti vakaviaronddk szintén.’®

El6bb hdarom esetet is felsoroltunk, melyek Broca elméletét voltak
hivatva tamogatni. Csak egy adatot fiiziink még ezekhez. A sintoistak
hosszti szarkofagban temetik el halottaikat, mert barbarsagnak tartjak, hogy
a hullat takarékoskodas és térkimélés szempontjabdl kis, budhista szarko-
fagba, iil6 helyzetbe szoritsak.™

6 (G, A, Wilken: Verglijkende Volkerkunde von Nederlandsch Indié 1892
I. 304. L

6 De Clercqu: Internationales Archiv fiir Ethnographie I. 209. 1.

66V, §. R. Andree id. czikket.

67 Thurston : Ethnographic Notes in Southern India (Madras, 1006.) 137. I

%8 Crooke: Journ. Anthr. Inst. XXIX. 282. I.

69 Bancroft: Native Races of the Pacific States 1. 205. L

70 |, Tait: The Lillooet Indians (The Jesup Expedition) 1. 5. rész (New-
York. 1006.) 269, 271. L

71 Dall : Alaska and its resources. 1870. 19. 132, 145. I.

2V, &, Andree id. czikkét és Bancroft: Native Races of the Pacific States
1. 357, 350. L.

7 Cyrus Thomas: V. Ann. Rep. Bureau of Ethnologie 25, 31, 37, 62. L.

74 0. Schoetensack: id. czikke, Zeitschr. f. Ethn 1001. Verh. 525. 1.

" Polynesian Researches (London, 1820.) I. 518—522. 1.

7t Rosenberg : Reistochten naar de Geelvinksbaai 53. 1. és U. a. Malayischer
Archipel 511. L.

7 Bartram : Travels through Carolina 1791, 575. L

78 4Millikin: Man, 1906. 54. L

7 V. &. A. v. Knobloch, Mitth. d. deutsch. Ges. fiir Natur- und Vilkerkunde
Ostasiens, 1. 0. fiizet.
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Mindez adatok egy részét R. Andree idézett értekezése nyomsan
hasznaltuk fel. Tettiik ezt abbdl a szempontbdl, hogy allitdsat lehetlleg
azokkal az adatokkal iparkodjunk megdodnteni, melyeket végkovetkeztete-
sében részint emlitve, nagyobb részt elhallgatva, annak indokoldsira hoz
fel, hogy a zsugoritast a haza jaré lélekt6l vald félelem okozta.

Felfogdsunk az, hogy lélektanilag is vizsgdlva a dolgot, ennek a féle-
lemnek a kérdés megoldasdban csak masodrangti szerepet lehet és szabad
tulajdonitanunk. Tisztdn a természeti népek korében maradva, -a dolgot a
kovetkez6képpen latjuk : haldl esetén, egy pér brutdlis példat nem tekintve,
mindig a vesztesség felett valo fijdalom az elsé érzés, mely a hatrama-
radtakat megkapja. Azutdn jon a halott eltakaritisdnak gondolata, majd
ennek végrehajtisa, Es csak késébb tdmad fol a félelem, Ezt is adatokkal
igazolhatjuk. Mindjirt azokat emlitjiik, melyek a halott mumizildsdrol sz6-
lanak. llyesmit osmeriink az Aleuti szigetekr6l® Tahiti szigetr6l,*' a Bo-
gan foly6é vidékér6l®? Mumizdlé czélja van a fiistélésnek, szaritdsnak is.
Ezt latjuk a Bogan folyé mentén lakd egyes torzseknél® ezt Jappe szi-
geten 8 a kimalahdknal$® Német-Uj-Guinedban.’® Czélja a meghaltnak az
enyészett6l valé megmentése, minek feltevésében éppen a Bogan folyd
menti példa erdsit meg, hol az anya gyermekének szaritott hulldjit sokaig
magéval hordja.®

A halottnak sztivetbe, bérbe burkolisa, szarkofigban vald eltemet-
tetése is a szereté gondoskodas eredménye. Czéljat vilagosan megmondja
egy a Bogan folyd mentén feljegyzett példa: nehogy a halott a folddel
érintkezzék.5®

Még csak egy par adatot fliziink a mdr felsoroltakhoz, Valamennyit
a koppenhdgai néprajzi mizeum anyaganak tanulmanyozisa rendjén gyiij-
tottitkk, Els6bben is azt emlitjilk meg, hogy a melancziak valldsa a halottak
emlékének tiszteletére szoritkozik. A Hermita-szigeteken a meghaltak kopo-
nydit talizmanil 6rzik a rokonok. Hasonld szokas divik Uj-Irlandban is, a
hol a meghaltak koponydit megfestik, tetovaljdk a rokonok s tgy Orzik
_kunyhéikban az G6sok tiszteletére.

A hazajard lelektd]l vald félelem dltalanos minden népnél.8? Nélunk
is. Az is koztudomdsi dolog, hogy a primitivus felfogdstt nép a maga
bajanak, az 6t ért veszedelmeknek okat tobbnyire magan kiviil keresi. Meg
is talalja hite és felfogdsa szerint hol természeti tiineményekben, hol rossz
szellemekben s igen gyakran a hazajird 1élek gonoszsidgaban.

Reu Janos esete annak idején a birdsdgot is megijarta, Falubelijei,
karvallott emberek, az & hazajard lelkének tulajdonitottak bajaikat, Fogtak

80 R. Andree: id. czikke, Arch. f. Anthr. 1007. 283. I. V. 6. még Billings Ex-
pedition (London, 1802.) 102. L.

81 Polynesian Researches. (London, 1820.) . 218, 522. |

82 Zeitschr. f. Ethn, 1901 Verh, 525. I,

83 Zeitschr, f. Ethn. 1901- Verh. 525. |,

84 Rosenberg id. m. 53. L

85 De Clercqu: Ethnogr. Beschrijving van Nederl. Nieuw-Guinea, 1893, 186. 1.

86 Dr. Hellwig: Nachrichten aus Kaiser Wilhelmland 1889, 1. fiizete 7. 1.

§7 Zeitschr. f. Ethn. 1901. Verh, 525. I

88 U. 0. 524. 1.

8 V. 6. Achelis: Moderne Volkerkunde (Stuttgart, 1896.) 250, 251. 1.
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magukat, hulljit kiastdk s brutdlis mddon osszevagdaltak.?® Ehhez hasonlo,
de még brutilisabb szokast Kolumbdn Sami jegyzett fo1 Hosdatrol? O
irja le azt is, hogy mikor a halottat a hizbdl kiviszik, az ajtét haromszor
becsapjdk, nehogy haza jérjon s mdsokat is magéaval vigyen.?2

llyen természetii jelenségekkel szolnokdobokai néprajzi gyiijt6utunk
alkalmaval is unos-untalan taldlkoztunk. ldejegyziink egy pér esetet.

Leményben pl. mikor kiviszik a halottat a hdzbdl, a rokonsig bennt
marad s egy szentelt vizzel, tomjénnel telt tingyért a hirtelen becsapott
ajtohoz vignak, a foldre hullott cserépdarabokat, tomjént sszetapossik,
hogy a halott lelke ne jarjon haza,

Blizamezdén a halott kivitele utdn szintén becsapjak az ajtét s egy
edényt vagnak foldhoz, hogy a halott lelke ne kisértsen. Ugyanez a szokds
Kornislakén is. Csokmanyban szintén. Megvan az ajtébecsapds és edény-
torés szokdsa Letkan is.

Nagy ]ozsef egy bicsmegyei esetet ir le a kiovetkez6képpen : ,Volt
a kozségben egy G. nevezetli dreg ember, a kinek lelke még egyre haza
jér, mert betegségében nem teljesitették kivansagit. Ha az ember éjjel
kimegy az uftczara, taldlkozik vele; ha koszontenek neki, akkor tiizes
szemet vag; ha pedig azt mondjak neki, hogy ,ordog vigyen vissza, a
honnan jottél“, akkor nem vag tiizes szemet, hanem szépen tovdbb megy.“??

A mir idézett wiirschnitzi szokast juttatja esziinkbe a hosdatiaknak
az az eljdrdsa, hogy a haloft koponyédjéba vagy szivébe szeget vernek,
nehogy visszatérjen,?*

Azonban Reu Jinost is, misokat is, haldlukkor tisztességesen, kit:kit
a maga modja szerint, temették el. Id6vel timadt a gondolat, hogy lelkiik
haza jir. Csapdsok viltottak ki ezt a gondolatot embertirsaikb6l. A nép
emlékezete mint babondt adta tovdbb és fogja adni nemzedékrél nemze-
dékre, Ez a babona lesz a mozgatd rugdja, erls befolyasoloja a nép
gondolkodasinak, mikor egyesek kiilonleges helyzetét, koriilményeit, cse-
lekedeteit, életmddjat birdlgatja, a miben valami sejtelmes, el6tte megfog-
hatatlan, taldn rossz is nyilvanul. Ez jut kifejezésre annak feltételezésében,
hogy valaki rossz ember, lelke haza jir. llyen gondolatok eredményének
tekinthetjiik tigy a wiirschnitzi, mint hosdati szokast.

Hasonld lehetett az eset a természeti népeknél is. A zsugoritott
temetkezés ritudlis volt a multban, az a jelenben is. Ritudlis voltihoz
hozzitartozott az er6szakos kotozés. Hogy miért? Az 6sok tudtik, az
utédok elfelejtették. De iddével az 6 lelkiikben is felmeriilt a miért? Ere-
deti ~okat nem tudtdk adni, indokoltdk hat egyébbel: a hazajird 1élektdl
vald félelemmel, térkiméléssel, rendi, nemi, nemkiilonben 4llassal jiro meg-
kiilonboztetéssel, vallasi kotelességgoel. A legtobb esetben nem is olvassuk
a feljegyzésekben az indokolast.

Hogy a félelemmel valé indokolds mi modon keletkezhetett, hazai
példikkal iparkodtunk megvildgifani. A rendi, nemi és alldssal jar6 meg-

90 Ethnographia 1X. 1808. 252. L

91 Ethnographia XL 1900. 108, 109. I. V. . még Ethn. VIL k.

92 U, o. XI. 1900. 122. 1. V. 6. még Munkicsi Bernat czikkét: Adalékok a
magyar halotti szokdsok pogany hagyomanyaihoz, Ethnographia XI. 1900. 97. I,

93 U, o. IX. 1808. 137. I.

9 U. o, XI. 1900. 108. 1.
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kiilonboztetés oka a kérdések kérdése. A valldsi kotelességgel vald indo
kolasnak azonban els6rangti fontossagot kell tulajdonitanunk. A temetési
szertartds és vallds ugyanis mindig szoros kapcsolatban van egymdssal.
Ezzel szemben a hazajard lélekrdl vald félelemnek csak mdsodrangi jelen-
tosége lehet, mint olyannak, mely idében keletkezelt egy mar meglevé és
régen gyakorolt temetkezési szokdsnak helytelen, de mindenesetre csapa-
sok hatdsa alatt tamadt értelmezésébdl.

Ha igy fogjuk fel a dolgot, érthetévé valik, éppen a félelem kivet-
keztében, a zsugoritisnak sokszor brutdlis médon véghez vitt szokésa. Es
hogy a dolgot csakis igy lehet értelmezniink, mutatja az a koriilmény,
hogy ha a természeti népek el is felejtetick az eredeti okot, a valldsi szer-
tartasban gyodkerez6 ritudlis temetkezés eredeti jelentéségét; azért ez to-
vabbra is athatja az egész rosszul értelmezett temetkezési maodot.

Ennek nyomait latjuk abban a térekvésben, hogy a halottat meg
akarjak ovni az enyészettél (mumizdlds, fiistolés, szdritds); a szovetbe,
bérbe bu:kolasban; szirkofigban vald eltemetésben,® halotli iinnepségek-
ben, az ezekkel jardé kormenetekben, a halotti mellékletekben, csontok
pirosra festésében (Délausziralia, Victoria kolonia, Kongd vilgye).®® E
mellett tanuskodik a halott szamdra készitett diszes sir is (Victoria).'
Nemkiilonben az a koriilmény, hogy egyes népek a meghaltak lelkének
akkora hatalmat tulajdonitanak, hogy érdemesnek tartjak hozzdjuk fohdsz-
kodni, 6ket ajaindékokkat elhalmozni, hogy kérésiik annal inkabb teljesiiljon.?®

FeltiinGen sok a zsugoritoit iil6 temetkezések szama mindeniitt a
zsugoritott temetkezés mds formdi mellett, Az életben vald pihenésnek cz
a formaja tehat legerdsebben jut kifejezésre a temetkezésnél.

JEredj és aludj szépen jobb feleden“ — mondja a vadsdgga sirja
feleit ennek legidésebb fia. A haldl tehat csak pihenés, atmeneti allapot
egy masik életbe, a melyben valo hitrél éppen a halotti mellékletek gydz-
nek meg.

Megmaradunk ezek alaplan eddig vallott nézetiink mellett, hogy t. i.
a zsugoritast eredetileg a nyugvas, pihenés dllapota sziilte. De megtoldjuk
azzal, a mire benniinket a néprajzi eredmények tanitottak, — vagyis nem
tartjuk teljesen kizdrtnak annak lehetéségét, hogy mar az Gskorban elho-
malyosult a zsugoritds credeti értelme s Uj gondolatok, mint a milyen a
hazajard 1élektél vald félelem is, befolydsoltdk azt.

Mindenesetre kivinatos volna a természeti népek temetkezési szoka-
sainak szigoruian tudomdnyos mddon, fteriiletek szerint vald feldolgozasa,
Remeljitk, hogy a kik a természeti népek néprajzaval foglalkoznak, a kozel
jovOben az Osrégészet segitségére sietnek e tekintetben is.

(Kolozsvar.) Dr. Roska Marton.
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9% Dolgozatunkat még 1909 nyaran irtuk; 1910-ben jelent meg dr. Bdtky Zsig-
mondnak ,A zsugoritott femetkezésr6l* cz. czikke a Természettudomanyi Kozldny-
ben. R. Andree nyoman vizsgalja a kérdést s egyetért vele abban, hogy a zsugori-
tast a hazajaro lélektdl vald félelem okozza.




