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Fontes Rerum Transylvanicarum. (Erdélyi Torténelmi Forrisok.)
Tomus . Erdelyi jezsuitdk levelezése és iratal a Bdthoryak kordbdl.
(1571—1613) Gytjtotte és kozrebocsatja dr. Veress Endre. Elsé kotet ;
1571—1583. (Hét hasonmassal.) Budapest, Athenaeum 1011. 8-r. XVI
és 326 lap. Ara 10 korona.

Szinte esztendeje, hogy a fenti munka a konyvpiaczon megjelent
s alkalmat adott arra, hogy vele és az 0j vallalattal behatébban foglal-
kozzanak. Az erdélyi torténelemnek parlagon hagyott teriiletén varatlanal
bukkant fol, a nélkiil, hogy — a mint mondani szoktak — zarkutatmanyi
jogot valtott volna ¢és a nélkiil, hogy megindulasit hangos csortetés
elézte volna meg. Vagy talan éppen azért, hiszen a mindennapi tapasz-
talas azt mutatja, hogy a larma megtévesztésre szolgal és a zarkutat-
manyi jogot nem azért szoktik valtani, hogy dolgozzanak, hanem hogy
mas ne dolgozhasson. Az 0 irodalmi véllalat betoppanasaban valami szo-
katlan erds vallalkozasi kedv és fanatikus hit van; meginditdsiban bizo-
nyos befejezettsép. Az elsd kotet szerves része a villalat tervrajzdban
igért egésznek, a Bdthoryak kordnak s azonfeliil igyszdolvan mutatvany
gyanant szinte németes pedanteriaval készilt. Nem otlet, hanem terv-
szerli programm; nem igéret, hanem foglalé az egészre; nem most
késziil, de készen van, még pedig, mint a mutatvanybol latszik, mod-
szeresen készilt és tervszerii kutatas és gyiijtés eredménye. Ez bizto-
sitotta a vallalat megalapitasat, meginditasat pedig egy tudomanykedvel6,
lelkes férfiti, dr. Hirschler |0zsef kolozsvari apatplébianos konnyité
meg ritka nemes aldozatkészségével.

Az idokozben megijelent ismerfetések ¢és- biralatok béven foglal-
koztak a kotettel és az egész villalattal. Nem volna nehéz e kozlemé-
nyekbdl megallapitani, hogy egyhangt elismeréssel fogadtik és hogy
valoban sokkal szélesebb korben talalt méltanylasra, mint sem varni lehe-
tett. Csakugyan van is valami szokaflan és meglepd abban, hogy ma-
ganos ember egyszerre ¢és varatlandl ily nagy aranyl és ennyire készen
allo kézirattal koszontson be. Mert gy a kotet, mint az egész val-
lalat, melynek eldrajzat is megkapjuk, két évtizedet lefoglald, szinte észre-
vétlen, de allandd kutatis, gytijtés és munka eredménye; tehat merdben
szokatlan jelenség irodalmunkban. Mivel igy a kiadd a felolelt korszak-
nak kulatisa korébe vont teriiletérél kész eredménynyel szamol be és
mivel vallalatanak egész anyagat fiokjaban tartja ; természetes, hogy tigy
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az els6 kotet anyagaban és kiallitisiban, mint az egész gylijtemény ter-
vében és beosztasiban kész és kézzel foghatd valosaggal allhatott el6.
Ugy latszik, a vallalatnak ez a vonasa tiint fol a legjobban és ez lepte
meg leginkdbb az ilyenhez nem szokott és erre el nem késziilt irodalmi
vilagot. Nemcsak meglepte, s6t egy kissé zavarba is ejtette, legalabb
ennek lehet tulajdonitani, hogy tartézkodassal ugyan, de mégis dérommel
fogadtak a vallalatot, hogy nem vélasztottak el a vallalattdl annak els6
kotetét, hogy tulajdonképpen kritikailag alig merték megkozeliteni. Talan
azt lehet mondani, hogy imponalt ekkora teljesség, ilyen fejlett kiadoi
technika és ennyire pontosan meghatirozott munkakér. Lehet benne
valami, hiszen ahhoz vagyunk szoktatva, hogy nagy garral meginduld
véllalataink elsekélyesedjenek vagy hamarosan megsziinjenek. Legtobb-
szor igéret marad az igéret és bizonyara nem azért, mert a vallalkozas
irodalmi vagy tudominyos tékéje egyiitt volt. Ha abbanmaradt véllala-
taink konyvészetét valaki osszeallitana, az igéretnek és kapkodasnak, az
akarasnak és befagyasnak, a j6 szandéknak és rossz szamitasnak, a tor-
tetésnek és letoretésnek olyan adattirdt adhatn4, a mely egyben béven
igazolni a sokat akard szarka parabolajat. lgazin folosleges lenne ada-
tokkal elballani, hiszen mindenki tudja, ha nem sz6l is, hogy a legtijabb
idoben sok elsd kdfetr maradt folytatds nélkiil, mivel hogy el6bb volt
meg a gomb, mint a kabat. Ez a mondas és ennek igazsiga az idé
tavlataban latszik meg igazdn — s éppen a torténeti irodalomban.
A Dunéntdli Torténetkedvel6k Tarsasiagdbol alakult Magyar Torténelmi
Tarsulat kozlonye, a Szdzadok rovatot nyitott a tarsak munkéassaga
regisztralasanak, Ha valaki most hiisz-harmincz esztendé mulva olvas-
gatja a fdrsaink munkassagirdl szold hosszabb-rovidebb, kenetteljesebb
és szarazabb jelentéseket, annyi gombot olvashatna meg, a mennyi még
a mult szazadi kalvinista papok siiri gombos atillijara is sok volna.
Ez a villalat a régi szokassal szakit. Nem igér, hanem ad és pedig
a maga erejébdl. Ugy latszik, hogy az elsé kotet lezirja a gyiijté és
meginditja vagy jobban mondva, rendszeressé teszi a kiadé munkajat.
Veress részint mint kiado, részint mint feldolgozo, kilonféle vallalatok
szamara eddig is eleget dalgozott. A Bathory Istvan lengyel kiraly erdélyi
hadairdl [rt értekezésétdl Basta QGyorgy levelezéseig eltelt idot és a
Fontes tervét Osszevetve, észre kell venni, hogy a rendelkezésre allo
anyagnak az eddigi tempoban valo kozzétételét alig remélheti. Mert a
Fontes 50 kotetre van szamitva s ha programmija, hogy évenkint 2—3
kotete megjelenjen, megvalosulhat, 15—25 esztend6t igy is lefoglal.
A tervezett gyiijtemény a Bathoryak koranak koztorténeti emlékein kiviil,
irodalmi, miivel6dési, vallasi, politikai, tarsadalmi vonatkozast forraso-
kat fog adni. Erdélynek ez a korszaka az eurOpai torténetnek egyik
fényes udvaridhoz kapesolddik, a hazai fejlédésnek epyik legfontosabb
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idoszakat oleli 161 és a kilonleges erdélyi élet és miivel6dés alakulasat
teszi érthet6vé. Erdély multjdban az 6néll6 fejedelemség fennalltaig kii-
I6nosen két nevezetes vonal rajzolodik : a magyar impérium politikaja
¢és a sajatos magyar miivelédés; amaz europai kapcesolatokat teremt-
emez megszakitas nélkiil valo fejlodésnek indul, a nemzetkdzi hatasokat
sajatosan szivja fol ¢s alakitja at, de nemzeti vonasit nemecsak meg,
tartja, hanem mélyiti is. Ez a két vonds uralkodik mar a Bathoryak
koraban; Erdély a lengyel kirdly személyével erdteljesen kapesolodik
Nyugathoz, az olasz renaissance, a keleti miiipar és a nyugati tudoma-
nyossag hatasa is vilagosan ¢és hatarozottan rajzolodik udvaruk életé-
ben. Ezek a jelenségek érietik meg veliink, hogy Erdélyben, Eur6pa
keleti szegletében, hogyan fejlédhetik hamisitatlan magyar udvar, mely
azonban mindvégig részese kora miiveltségének.

Torténetiinknek ez a mozgalmas és szines, eleven és vonzo kora
méltan érdekelhetne benniinket mar magéaért is, de még inkabb lekoti
figyelmiinket a mondott okok miatt. Nem azon kell csodalkozni, hogy
ez a nevezetes id0szak megragadta egy kutatd figyelmét, hanem inkabb
azon, hogy még eddig kiilonleges kutatéra és vizsgilora nem akadt.
Ez a véllalat torténetirasunkban ezt a hianyt fogja potolni ésaz eddigi,
torténetiinknek mas korszakaira iranyuld kutatisok mellett még azzal is
tobbet iger, hogy e korszak egészét, politikai, kdzgazdasagi, ivldrajzi,
miivelddési és tarsadalmi ismeretének emlékeit szedte rendszesen dssze és
bocsatja kozre. A kiadorol fgy fordulunk a kutatora és gyiijtére, a ki Erdély
hatarain til, messzi foldet bejar s a kit a letiint kornak minden vonat-
kozdsa és irott emleke érdekel. Ezzel a megbecsiilni vald tulajdonsig-
gal még jobban emeli gyiijteményét, mert szembedtlGvé teszi, hogy
abban a kutaté szorgalman kiviil az dntudatos gyiijto ébersége s tegyiik
hozza, szerencséje is érvényre jut. A véarhato teljességnek e megnyug-
taté tudata a Fonfest Erdély multja ismeretére kiilonosen jellemzi. S ha
abban, hogy egy korszakot tir elénk, eredményesen kapcsolddik nagy-
ajtai Kovécs Istvan, Kemény ]ozsef és Mik6 Imre gréfok, Teutsch Jozsef
és Szilagyi Sandor munkassigihoz, viszont abban, hogy a maga korsza-
kat emberileg teljesen foltarja, rendszerességével és széleskorii kutata-
saval, haladast is mutat.

Egy id6ben az erdélyi torténetre vonatkozd kutatas és publikalas
elébnyomulasat siiriin emlegették, talin joggal, talan csak otletszeriileg,
mivel a Magyarorszagra vonatkozo tevékenységgel szemben csakugyan
foltiinhetett. Mi6ta azonban az erdélyi historikusok gérdaja, Szabo Karoly,
Szilagyi Sandor, Jakab Elek, Dedk Farkas — hogy a régebbiekrdl ne
szOljunk — letiint, ily munkanak hianyat érezziik. Ez a valosig pedig
annal sajnilatosabb, mert Erdély multjat és politikai jelent6ségét, his-
toriai levegdjét, emlékirdit és tdrténetirdit, altalanosan elismerték. Az
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erdélyi torténelmi szellem a Kirdlyhagén talra is atcsapott; Erdély a
legtijabb’ korban is hamarabb ébredt térténeti dntudatra, mint Magyar-
orszag, Miko és az Erdélyi Mizeumn korabban élesztgették a hamvado
iiszkoket, mint Rdmer Floris és a Dunanttli Torténetkedvelok tarsasaga.
Abban, hogy az erdélyi torténetiras muzséja ritkibban szélal meg, jelen-
tékeny része van az erdélyi torténelmi kutatds megcsappanasinak. Re-
ményiink lehet, hogy a Fonfes Rernm Transylvanicarum megjelenése
e tekintetben is Orvendetes fordulatot fog jelenteni, mert a torténetiras
mindig az el6tte jaré kutatdsra tamaszkodik, —rd— -

Badics Ferencz: Gyongydsi Istvan ismert és ismeretlen
kolteményei. Budapest 1012. Akadémiai kiadvéany. 96 lap. 8r.

A Gyongyosi-irodalom bévelkedik vitds kérdesekben. Egyik ilyen
tisztazasra vard kérdés a kétségteleniil Gyongyvsitdél szirmazd miivek kelet-
kezési idejének a sorrendje. Badics szerint a koltd életében megjelent
miivek sorrendje ez: Murdnyi Venus, Kemény Janos, Nympha-Palinodia,
Rozsakoszorti, Chariclia. -

Egy masik fontos kérdés: vajon a hagyomany altal Gyongyosinek
tulajdonitott miivek csakugyan téle szarmaznak-é? S végiil, hogy ezeken
kiviil maradt-e feun Gydngydsinek mas miive is? E hiarom kérdés tiizetes
vizsgalatanak végsd eredménye szerint a Gyongydsi iréi miikddésének
kerete, miiveinek sorrendje igy alakul ki: [. Gybngydsi éfjdkora 1650—
10657 ; miivek: Ovidius-forditisok (3 epistola szabad forditdsa), Daedalus
‘{emploma, Mars és Bacchus viaskoddsa, A j6 vitézek tiikore, (E két ntobbi
még kiadatlan.) Il. Gyongydsi virdgzd kora 1660—1683; miivek: Murdnyi
Venus, Az igaz baratsignak és szives szeretetnek tiikire (drama), Kemény
Jinos emlékezete, Nympha-Palinodia, Thokoly és Zrinyi I. hdzassaga. L.
Gyongyosi Oregkora; miivek: Rozsakoszoru, Csalard Cupido, Uj életre
hozatott Chariclia,

E hdrmas szemponta vizsgdldodds keretében érvényesiil Badicsnak
-gazdag filologiai ¢és irodalomttrténeti ismerete 1igy, hogy az értekezés
keretében szdmos aprobb vitis vagy éppen homalyos kérdés megoldddik.
Kiilontsen érdekes az 1. n. Gosztonyi-codexben Gydngyssinek tulajdo-
nitott miivek szerzoseégének fisztazasa. (A Nay modi, Philostenes nem
Gyongyosi mfivei, a Phoenix codexbeli teljesebb szovege nern Gyon-
gydsi kezeirdsa, a hogy Nagy lvan allitotta,) Ugyancsak érdekes a Daedalus
szerz8ségének tisztdzdsa, valamint a Kemeény Jdnos értékenek megdllapitdsa
s ismételt kiemelése annak, hogy ez Gydngydsi legsikeriiltebb alkotdsa.

Oszintén kivanjuk, hogy az érdemes szerz6 hosszas Gydngydsi ku-
tatdsainak érett gyiimpleseként mielébb kiadhassa a Gybngybsi Osszes
miiveit kritikai kontosben. Régen “tartozik mér ezzel a magyar irodalom-
torténet a XVII szdzad legnépszerlibb kvlt6jének. —f —v.




BEKULDOTT UJ KONYVEK.

Altorjai baré Apor Péter. Lusus Mundi. Az Apor és azzal vér-
rokon csalddok torténete és -nemzedékrendje., Forditotta Szasz Ferencz,
Kolozsvar, 1912, 8-r. 64 lap.

Babits Mihaly: Dante Komédidja. Elsé rész: A Pokol, Budapest,
1912. 8-r. 330 lap, 12 képpel.

Barcza Imre: A magyar parlamenti vilasztoi jog legtijabb irodalma.
Budapest, 1912. 8-r. 51 lap.

Barts Gyula: Marosvasarhelyi Borsos Tamas ¢lete ¢és torténeti sze-
replése. Kolozsvar, 1012, 8-r. 60 lap, 2 levél.

Békefi emléekkonyv. Dolgozatok Békefi Remig egyetemi taniri mii-
kodeésének emlékére. Budapest, 1012, 8-r. 438 lap, 1 képmelléklettel,

Biré Venczel dr. Az erdélyi fejedelem jogkore. (1571—1690.(
Kolozsvar, 1012, 8-r. 77 lap.

Fekete Mihdaly: A temesviari szinészet torténete. Temesvir, 1011.
8-r. 2 levél, 200 lap, 3 levél.

Felszeghy Béla. Fegyelmi jog a kozigazgatisi szakban, Hely és
év nelkiil. 8-r. XI, 1 levél és 159 lap.

Gal Kelemen dr. Ujabb irényok a pedagdgiiban. Kolozsvar, 1912.
8-r. 55 lap,

Gyarfas Tihamér dr. Brassai cimeres levelek és nemes csaladok.
Osszegytijtotte — Budapest, 1012. 4-r. 45 lap, 1 szines melléklettel.

Horvath Emil, baré: A politikai tudomany fejlédése. Budapest,
1012, 8-r. 190 lap, 1 levél.

Karl Lajos : Franczia irodalmi tanulmdnyok. Budapest, 8-r. 95 lap,
2 melléklettel.

Kiss Erné dr. Szemere Bertalan. Kolozsvdr, 1912, 8-r. 255 lap.

Laszlé Zsigmond: A dévai nemzeti kaszind monografidja. Déva,
1011, 8-r. 49 lap, 1 levél, 1 képpel.

~ Miiller Georg: Die urspriingliche Rechtslage der Ruminen im Sie-
benbiirger Sachsenlande, Hermannstadt, 1012. 8-r. LVI és 234 lap, 1
térkeéppel.

Persian Kalman dr. Kovar kronikdja. KKolozsvér, 1912, 8-r. 16 lap.

Sziklay Ferencz dr. Arany Janos magyar verselése. Fehértemplom,

1012, 8-r. 23 lap.
Veress Endre dr. Halmigyi Halmégyi Istvan (1574—1624) Ko-

lozsvar, 1912, 8-r. 12 lap.
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