@2 IRODALOM @

Dr. Kristof Gyorgy : Pet6fi és Madach. Budapest, Hornyanszky,
1011. Nagy 8r. 40 lap. Ara K 1-20.

Pet6fi és Madach vilagképével, ennek legfébb értékével s a kol-
tonek ez értékhez, ez értéknek az emberiséghez, (az egyénhez vagy az
egészhez) a kolté véleménye szerint vald viszonyaval foglalkozik ez a
sok és komoly tantlmanyon felépiilt dolgozat. Hogy az alap, melyrél,
elindult, helyes-e, ahhoz férhet sz6, de ha annak fogadjuk el, elmond-
hatni, hogy Kristof Gyodrgy ontudatos biztonsiggal épftette fel ra elmé-
letét és kovetkeztetéseit, melyek irodalomitérténeti szempontbol is, bar
merészek, de nagyon érdekesek.

E dolgozatban Pet6fi és Madach nem irodalomtorténeti parhuzam-
nak keriiltek egyiivé, hanem csupin azért, mert 6k emelkedtek irodal-
munkban a filoz6fiai szemlél6dés legmagasabb fokara s igy legalkal-
masabb példak voltak az elmélet kiprobalasara, bebizonyitasara. A préba
nevezetesebb eredményei a kovetkezok: 1. Pet6fi vilagképében legf6bb
érték a szabadsiag, melyen a vilagboldogsagot érti. Ez értéket éI6 reali-
tasnak tekinti, melyért — minthogy elérésére nézve optimista — egész
lelkével kiizd. Ezért e tudat még rendes élete folyasat is megnemestti, az
eszményiség varazsival vonja be s az érték -velesziiletett tehetsége 1évén,
az embereket is ebb6l a szempontbdl latja csak. Koltészetének alakjai

is mind olyanok, a kik vagy ellenségei a szabadsignak, vagy emezek

tunya rabjai, vagy vértanlii a szabadsagnak. Mivel pedig egy abszolut
értéket szeretne megval6sitani, teleologikus a szellemi élete, jovore iranyul
s ennek kifejezésére leginkabb a lira a megfelel6 forma. — 2. Madach
vilagképét Kristof is természetesen az Ember tragédidjdban, ennek alap-

gondolatat a mithikus keretben keresi. Ez alapgondolatot a hirom, a

bevezetésében elfogadott vilagnézetnek megfeleléen, az eddigi magya-
razatoktdl eltéréen, abban keresi, hogy a legiobb értek az intellektualis,
etikai és esztétikai élet harmonidja, mely azonban nincs meg: a vallas-
nak és esztézisnek kiizdelme az értelemmel, a teremt6é Luciferrel orok.
S ez a kilzdelem az ember, a kulturinak él6 nemes egyéniségek fira-
gédiaja, tipustragédia. Tragikuma a nemes lelkeknek, hogy ez eszményért,
e harmoéniaért kiizdenek és biznak benne — a nemtelen kibuvik e kiiz-
delembdl, eldobja az életet magatél. S mert Madéach helyt6l és id6t6l
elvontan, az életnek mégis valamennyi oldalit s minden id6ben akarta
megmutatni: azért kellett a drAmai format valasztania. Ime a kolt6k
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viszonya legfébb ériékeikhez. Petéfivel velesziiletett az abszolut értek,
Madachban keserves tapasztalatok alapjan sziir6dott le; de mindakettd
egész koltészetével hirdette azt.

E kereteken beliil sok kisebb, de irodalomtorténeti jelentoségii
probléma onkeént oldodik meg. Csak az a kérdés, hogy ez a keret oly
biztos-e, a minod apodiktikus Kristof kovetkeztetéseinek lanczolata. Erre
a kérdésre egy rovidke ismertetés nincs hivatva a valaszt megadni.
Annyit azonban allapitsunk meg, hogy (a 13.1.) szerényen kijelolt czéljat
clérte: a dolgozatban sok szempont van, mely a két kolto szellemi

vilaganak helyes megértésében figyelmet érdemel.
(Keésmark.) Schannen PaAl

A magyar pap és tanité szoczialis kotelességei. Irtdk dzv. dr.
Schulz )ozsefné okl. tanitoné ¢s dr. Giddfalvy Istvan kir. kozjegyz6. Ko-
lozsvar, 1912 8r. 190 ¢s 0 lap. Ara 4 kor. Megrendelhets a szerzOknel,
Kolozsvart,

A szerzOk cgyikét, Gidofalvy Istvnt, hiarom évtizedre terjedd koz-
életi ¢és tarsadalmi munkdjabdl ismerjiik ; a masik szerz6t, ozv. Schulznét
ebb6l a kotetbdl. Kettejok egyetérts, kdzos torekvésébdl tdmadt ez a kotet,
melyrél kivételesen meg kell itt is emlékezniink.

A kotet két nagy fejezelre oszlik, egyikben azokat a kirtelessegeket,
{udni- és tennivalOkat tareyalja, melyekkela falu népét mindenféle kizon-
séges baj, betegseg, artalom ellen 6vni és védelmezni kell ¢s lehet. A testi
épség, a gyermek ¢s az anya, a fold népe védelme keriilt ebbe a feje-
setbe. A misikban a kozség népének tamogatasardl van szd, tehdt vagyoni,
miivelddési €s {arsadalmi helyzete épitésérdl. Rovidre fogva a testes kistet
arra eszméltet, hogy a pap 6s a tanitd, vagy dltalaiban minden tanlt ember

ki a nép kozott él, miképpen hasznélhat ¢s miben segithet a falu élete ¢s
népe java koril. ’
Ebben az altalinos ismertetésben benne van a munkanak nagy jelen-
tosége €s gyakorlati érteke, mert a jelzett keretben mindazt el lehet
helyezni, {ehat mindazt meg lehet taldlni, a mi a falu Sletét egészségesse,
hasznossd és a haza javira erdssé teszi. Az emberben rejl nemzeti vagyon
folismerése, véedelme s {amogatasa teszi lehetévé, hogy az egészségben
616 munkabeli érték, jozan sletmodban biztosithatd vagyoni és mivelésben
megszerezhetd czellemi erd.a farsadalomnak legszélesebb rétegét boldogit-
hassa. Pap el6tt a legnemesebb pasztorkodas, tgnité el6tt a legokosabb
tanitds, a néppel érintkez6 ar eldit a leghasznosabb foglalkozas terét nyitja
meg ¢s tevékenysége modjait ismerteti. A mi benne tandcs és tanitas, a
mi benne védelem ¢és tamogatds, tapasztalison épilt és a sziikség folis-

merésébdl fakadt. Valdsigos kalauz az egyszerii, de becses tudnivalok

tomegeben, kézikonyv a falu mindennapi védelme gyakorldsdban, Elmélet
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helyett gyakorlat, okoskodas helyett okossdg, magyardzat helyett Gtmutatds,
szdval értelmes és hasznos tanicsoknak szeretettel késziilt osszefoglalisa.

Ki a falu életét a régebbi, boldogabb vildagban ismerte és ma ismeri,
meglepddve dllapitja meg, hogy a demokrata ¢és liberalis vildg a falun
milyen nagy rombolasokat végzett, A régi vilighan minden falunak meg
volt a maga patrénusa vagy patrondja. Foldes tir, pap, tanitd, egyiitt élt
és dolgozott a maga népével, vezetdje, fiskalisa, dokiora, takarékpénztira
segitdje és gyamolitdja volt mindenféle iigyes-bajos dolgdban. A mig ezt
tette és igy tette. vezetfje és tdmasza volt a falunak és tekintélye is, tehdt
nyugodtan és bizalommal fordilt hozzd mindenki, Az orszdgot ért nagy
atalakulds idején a falu élete is atalakilt, legtobbszér magéara maradt és
igy elmaradt. A megvaltozott birtokviszonyok, az életmdd és f6lfogas meg-
viltozdsa kovetkeztében a régi urak, papok, faniték szama is megfogyat-
kozott. A varosok és a forgalom lendiilése a falu életét is atalakitotta, de
sem jobb4 nem fette, sem miivelésével nem gondolt eléggé. Mennyi keserfi-
ség, félreértés romlas ¢és hanyatlds jart e viltozds nyomdban, mig a tapasz-
falat meg nem ftanitott arra, hogy a faluval s a f6ld népével, széval a kis
emberekkel, torddni nagy gyonyoriiség és nagy kotelesség. A mit a mai
szoczidlis elmélet tanit, a régi urak, papok, taniték, gyakorlatilag a maguk
modja és korrekt kulturaja szerint, véghez vitték. Ebben a kdnyvben az
ij szoczidlis torekvés okos terjesztését ¢és a kis ember gondozisit irdnyito

szeretet munkajat kell latni s ezért nem boékolni, hanem segiteni kell a
szerzdknek, —rd—



