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Bank ban.
(Bevezetd eldadas Bdnk bdnhoz, mely a kolozsvari Nemzeti Szinhdz dramattrténeti
sorozataban 1911 november 10-én keriilt szinre.) -

Bdnk bin Kolozsvart, 1834 szeptember 6-an keriilt el6szor szinpadra,
mikor Egressy Gabor jutalomjatékaul valasztotta. Majdnem hiisz esztend6-
vel azutdn, hogy elkésziilt, tizenhdrom évvel kés6bb, hogy megjelent s
négy évvel ra, hogy koszorttlan fr6ja meghalt.

Kolozsvar utin Budéan adték, azutan a pesti Nemzeti Szinhaz szin-
padara s innen a vidéki szinhazak miisorara keriilt. Mennyi forrd estét
szerzett szinhazainknak, mennyi értékes miivet sugallott irodalmunknak.
A legkivalobb szinészek: EgresSy, Bartha, Lendvay, Fancsy, Nagy Imre

¢s Kovacs Gyula; a legnevezetesebb irok: Erdélyi Janos, Toldy, Arany,

Zilahy, Greguss és Gyulai Pal szolgaltik Katona dics6ségét. Szamtalan
kitetben forog a kdzonség kezén s német, olasz és franczia nyelvre
forditva, kilép a hazanak sziik hataraib6l. Iskolas olvasmanyunktdl kezdve
szinmiivészetiinknek legnemesebb foladataig, irodalmat és szinhazat, e két
nemes birodalomnak minden polgarat egyarant foglalkoztat, az olvasok és
néz6k ezreit kelti évenkint eszméletre és gydnyoriiségre, diadalt szerez
a nemzeti szellemnek, hirdeti magyar nyelviink erejét. Mennél magasabbra
hag, annal mélyebben  fajlaljuk, hogy Katonat kora sem észrevenni, sem
megérteni, sem méltanyolni nem tudta. Barmily folemel6 és megnyugtato,
hogy az utékor végre is igazsagot szolgaltatoit Kecskemét varos f6fiskalisa-
nak, nem tudjuk elnyomni azt a szemrehany6 kérdést, miért, hogy e dics6-
ségnek egyetlen sugara, a koszortik babérjanak egyetlen levele sem juthatott
az ¢16 Katonanak? Ez a kérdés annél izgatobb, mert Bdnk bdnt igysz6lvan
készen varta a szinpad, az elismerés és a dics6ség. Ez a kérdés annal
megszégyenitbbb, mert a benne rejlé valasz mind maig érthetetlen s mas-
sal,mint valami végzetes vaksaggal vagy véletlennel meg nem magyarazhat6.

A kolozsvari Nemzeti Szinhaz megnyitasara késziilé Erdély, magnasai
aldozatkészsegébbl egy 700 és egy 300 forintos palyadijat tlizott ki, melynek
nyertesével nyissik meg az els6 magyar alland6 szinhazat. Débrentei sze-
rencsés ihlettel fria, hogy oly miivet var, melynek szerzdje Shakespearé-i]\eg
tud follépni. A palyazat magyar torténeti targy(i s irodalmi és szini értéken
feltil abszolut becsti miivet kivetelt. Ha tudjuk, hogy Katona ezen a palya-
zaton reésztvett, hogy 7Tokodynak ma mar csupan irodalomtorténetileg
ismert darabja nyerte az els6 és Bolyai dramai a masodik dijat, hogy
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a név szerint folemlitett 8t mii kozott Katonaét nem talaljuk; ha fudjuk,
hogy a.szinhazat nem a nyertes Pdrfossdg tizével, hanem Korner
Zrinyiével nyitottdk meg; méltan kérdezhetjilk: mily kilonds végzet
{izott itt kegyetlen jatékot ir6éval és kritikaval, irodalommal és szinmiivé-
szettel ? Hiszen Bdnk bdn nemzeti torténetiinkben gyokeredzik, magyar
érzését, nyelve fonséges erejét, irodalmi értékét, szini hatasét, koltéi becsét
a legkivaldbb kritikusok allapitottak meg és minden szinhazba jaro érzi,

hogy Katona Shakespeare-ileg tud f6llépni. Hiszen a jutalmazott miivek -

egyike sem allhatott vele versenyt, s6t még arra sem volt jo, hogy az
elsd elbadason szinre hozzak! S mégis, mely 6t joggal megillefte volna:
a megfont koszorti més lanira keriilt s méasnapra mar- elfonnyadt.

Valéban csodalatos és annal kiilontsebb, mert Bank bannak nem-
csak a kolozsvari palyazaton, de masutt sem volt sikere.

Katonanak méltan fajhatott ez a mell6zés, bar szerénysége annak
okat miive gyongeségében talalta és maga tehetségének ritka ismeretére
mutat, hogy még a dontés alatt, kiilondsen Barany Boldizsar kritikaja
figyelembevételével, tdolgozta darabjat. A székesfehérvari tarsulattal akarta
el6adatni a masodik kidolgozésti Bank bant, de ott a czenztira nem bocsa-
totta szinpadra. Azutan konyvalakban adia ki, de a czenzorral itt is baja
volt. Bdnk bdn kiilsé torténetének e vazlatos ismertetéséhez még csak azt
kell hozzatenni, hogy ir6ja életében hiteles tudomasunk szerint csakugyan
nem keriilt szinre,

.Vachott Imre szefint Bank bant 1828-ban és 1820-ben mégis el6- -

adtak. Vachott adata annyira altalinos s az Gjabb kutatisok eredménye
annyira ellentmond6, hogy a felett batran el lehet siklanunk.

A milyen sikertelentil fiirkészték szinészetiink e tiz esztendejének
miisorat, éppen olyan meddd maradt ez ideig Bank ban nyomozéasanak

kutatisa a korabeli kritikai irodalomban is. Igazin meg:kell akadnunk -

arra gondolva, hogy az 1821-ben konyvalakban mégis csak nyilvanos-
sagra kerlilt miivet mily kovetkezetesen nem veszik észre.

Katona életrajza fréi, szinészetiink tdrténetének kutat6i egyértelemmel
allapitjak meg ezt a keserii valosagot és egyforma buzg6saggal magyarazzik
a melloztetés okait és lehetbségét. Katona, ha a kolozsvari kudarczot az
els6 kidolgozds gyodngeségével mentegetni probalta is, a konyvalakban
‘kiadott mli megjelenése és hatas nélkiil valé eltiinése utan maga is gon-
dolkoddba esett. Elmélkedésének s vizsgal6dasanak eredményeit tantl-

manyban fejtegette, kutatvan annak okait, hogy Magyarorszagon a jaték- -
szini” kolté mesterség nem tud labra kapni. Ervelése és megallapitasai
alaptl szolgaltak minden utina kOvetkez6 magyarazonak. Ezek a kornak

irodalmi viszonyain, a szinészetnek kezdetleges allapotan, a czenzurén
kiviil Katonanak elszigetelt helyzetét és visszavonuld, zéarkozott termé-
szetet is okul vetik.
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A czenziira, mely kozépkori korlatoltsagan kiviil, puszta. létével is
ranehezedett irodalmunkra, nem szerepelhetett a kolozsvari palyazat biraloi
kozott. Azonfeliil, ha 1821 el6tt szinpadra nem eresztette is Bank bant,
1821 utan, mikor mar nyomtfatas ald engedte, aligha részes abban, hogy
sem az irodalom, sem a szinhaz nem méltanyolta érdeme és értéke szerint.
Igen sok val6szinliség van azokban az észrevételekben, melyek az altalanos
irodalmi és szinészeti viszonyokat okoljak. Viszont azt sem lehet tagadni,
hogy Katona, mikor 1820-ban Pestet elhagyva, a csalfa miizsa kovetése
helyett, engedelmes gyermek mddjara, dreg sziilei timogatasara Kecs-
keméten varosi iigyészi hivatalt véllalt: kiesett abbol a vilagbol, a melyben
a sikerért kiizdeni lehet. Természetére nézve komoly, hallgatag, kevés
beszédii és nagyon szerény lévén, kiizdelem helyett a meglévé allapotok
magyarazalara adja magat. El6szor is 6 allapitotta meg, hogy érvényesii-
lésének legnagyobb akadalya az, hogy nincs é4llandé magyar szinpad s
mindaz, a mi ezzel egyiitt jir: fejlett szinészet, iskolazott kbzonség, tudatos '
kritika és verseng® irodalom. Mind egyiiftvéve: a szinpadnak igazi élete,

Valo, hogy szinhazunk nem belsd, lelki sziikségbdl €16, sajat miivészi
erejébdl fejlodd intézmény volt akkortajt, inkabb mesterségesen megterem-
tett és aldozatokkal fonntartott eszkdze a nemzeti politikdnak. Szinészeink

“a magyar nyelv apostolai, szinpadunk a nemzeti érzés templomai, mecze-
nasaink a hazafias politika vezet6i voltak. A szinhaz tajékan az ébredd
magyarsag politikai dsztone tobbet nyomott, mint a derengé izlés és a
folocsudé irodalom miivészi ontudata. A szinhaz vezetett s mert 1j és
igézetes volt: csudas vilagaval eltelt kbzonsége kritika nélkiil kovette.
De kritikira még az irodalom sem volt i6lkésziilve. A ritter-draima gorog-
tiizén, a cseles vigjaték rézsaszinii kodén, az érzékeny jaték sziirke fatyolan,
a hazafias szinmii kaprazatin megigézett és az idegenbdl forditott, atdol-
gozott s az idegent utinz6 hazai darabok varazsa alol szabadulni nem
tuddé kozonség teljesen az tij és el6tte még szokatlan szinpad rabja volt.
Majdnem hasonlo varazs alatt allottak a szinpadnak dolgozd irdk, kik
legnagyobbrészt a szinjatszo tarsasag tagjai koziil valtak ki. Ez a szinpad
alig vett tudomast az angol és franczia szinmii nagy mestereir0l s még
a klasszikus német dramat is joval késdbb fogadta be. Nemzeti jatékaink
dramai szerkezet és szinszeriiség tekintetében egyarant jelentéktelenek
és csupan egy szempontb6l szamithatnak elismerésiinkre, hogy hazai
nyelven s az 6si dicsOséget szolaltattak meg. Kivalo iréinkat pedig részint
a nyelv és a stilus, vagyis az iréi miivészet anyaganak tudoményos és
gyakorlati- kérdései izgattak, részint a nemzeti iiggyé lett literatura kiiz-
delmei ¢s kivivandé diadala foglaltak le. A masodizben- foltamadt rene-
~szansz, hozzank- német kozvetitéssel jutoit el s igen értékes verstani és
miifaji, tehat elméleti eredményekre juipit, de hangban, izlésben éppen
olyan idegen maradt, mint a milyen volt formaban ¢s fartalomban.
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A klassziczizmus oOtven esztendejébdl csupan Berzsenyi emelkedik ki
tiizes magyarsagaval és kolt6i talentumaval. A klassziczizmus mind jobban
tavolodott a meglévd irodalomtél. Kazinczy és Kolesey, iréi tarsasaguk
és kovetdik, barmily kivalé szellemek voltak s barmily kivalo érdemeket
szereztek is nyelviink, stilusunk, elméletiink tisztazasa és irodalmunk
terjesztése és mivelése koriil, mentdl tokéletesebben képviselték miivészi
elvoket, annal tivolabb estek a nemzet nagy tomegének miivészi és
irodalmi folfogasatdl. Ehhez viszont Horvath és Csokonai allottak kdzel,
kiket a klassziczizmus mélyen maga alatt allonak tekintett. Nem érdektelen,
hogy Kazinczyék a dramai jrodalmat inkabb forditasokkal gyarapitottak,
Csokonaiék meg inkabb eredeti darabokkal. Még nevezetesebb, hogy
ez utobbiak tobbszor keriiltek szinre, mint amazok. Az eredefi magyar
dramai irodalmat a romantikusok inditjak meg és ismertetik el, mely
elobb targya és vilaga, késébb nyelve és iranya, utébb jelleme és lelke
szerint is helyet szorit a nemzeti elemnek, s6t magénak a népnek. Targyuk
és alakjaik a torténelembdl és a mindennapi életbél van meritve, nyelvok
inkabb porias, mint miivészi, de maris a megtjitott irodalom szinvonalan 4ll.
Ez az atalakulas azonban kés6bbi id6ére esik, mint mikor Katona a
szinpadnak dolgozott, mikor maga is, mint delectans actor és a jatékszin
koriil labatlankodo6 juratus, ‘nehany év alait tizennyolez darabot irt, E
darabok azonban mind az egykorti divat és izlés termékei s éppen nem
lehet csodalni, hogy nehanyuk szinre is kertilt. E darabokat ugyan eré-
telijesebb nyelv, jobban jellemzett alakok, élénkebb menet, dramai hely-
zetek és fokeént tartalmi gazdasag és valtozatossag jellemzi, de azok még
a régi hagyomany folytatasai. :
. Mikor Katona a kolozsvari palyazat hirét vette és Bank bant irni
kezdie, koriilotte még bizonytalansigban hanykodd szinhizunk, nyelv-
lijitas, miifajok, stilus és forméak keresése kozt bukdacsolé irodalmunk
emberei szolgltaik nemzeti miivelodésiinket. Az az Ot esztends, mely
darabja megirasa és annak -megjelenése ko0zott eltelt, nagy valtozasok
felé sietett s Katona életében is elhatarozdé valtozast jelentett. Mialatt
Kisfaludy Karoly a szinpadot meghoditoita, Katona oda hagyta Pestet
és a szinhazat. Osszekottetése ha nem szakadt is meg, de nem is valt
szorosabba. Az irodalmi kozéppontta valo f6varos szembe keriilt a vidéki
czentrumokkal, Kolozsvarral, Debreczennel és f6ként Széphalommal.
Katona sem Kazinezy sem az Aurdra kor zészlaja ald nem eskiidott,
kiilonallasdban hovatovabb mind jobban magara maradt. A halado évek
azonban gyorsabb iitemben siettették és-érlelték az izlés és irodalom
bontakozasat. Az ébred6 nemzeti irodalom elGkészitette a nemzet ébre-
dését; Zalan futasa a pozsonyi diétat kdszontotte, az Akadémia Pesten,
az elsd alland6 szjnhaz Kolozsvaron s a megvivott nyelvijitasi harcz az
egész irodalom fteriiletén a magyar vilag eljovetelét hirdette..
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Létta-e Katona az id0 fordulasat? Aligha. Eltemetkezett hivatala aktai
kozé. Sejtette-e, hogy 6 e fordulatnak Bank banjaval egyik hlrnoke volt;
sejtette-e, hogy az elsé allandé szinhaz s az elsd, koratdl fiiggetlen kritikus,
igazsagot fog szolgaltaini neki és lemond6 mizsajanak? -

Kérdések, melyek Katonira vonatkoztatva, alig nyerhetnek még-
nyugtatod fb[wlagositast ‘melyekre azonban az-élet annal csattanésabb '
feleletet adott.

Az els6 alland6 szinhaz, Kolozsvaré, csakugyan elbadta Bank bant
s a nemzeti és népi irany els6 kritikusa, Erdélyi Janos; mar késziil Katona
igazsagat tisztazni. [gy hozta helyre Kolozsvart Egressy azt, a mit Kolozsvart
Débrentei elhibazott; igy teljestilt be hiisz évvel késdbb Katona 4lma:
a Kolozsvaron szinre keriilé Bdnk bdn.

E darab torténetében és Katona életében van egy-egy fogds kérdés.

Az els6 : csakugyan résztvett-e Bank ban a kolozsvari palyazaton? Az
az egy bizonyos, hogy ezt Katona eldbeszédén kiviil kétségtelen hitelii irasos
emlékkel bizonyitani ma nem lehet. A bukds magyarazé6i Gyulai nyomait
csapasszak, a kételked6k véletlenre, lélektani okokra hivatkozva, fejoket
razzak. Kétségtelen azonban, hogy e kérdés tisztazasa folotte kivanatos.

A masik kérdés: hol allana ma szinhazunk és mivé fejlddott volna
Katona, ha Bank ban a maga idejében elismerésre talal? Az az egy bizonyos,

- hogy a magyar drama torténetében Bank ban zordon maganossagban all:
el6tte alig valami, utana hosszi ideig alig valamivel t6bb. Mintha a nagy
Alfold kozepébdl egyediil all6 hegy emelkednék ki. E zordon fonségét
legjobban az érezteti, ha mint most, torténeti sorozatban ker(il el6adasra.
A filozo6fus és Gerson utin, a Partiitdk s tarsai el6it csakugyan magaban
all. S bar egy tjabb magyarazd leszéllitotta: legjobb magyar tragédia
helyett lovag-dramanak fogva fel, legfeljebb azon kell elmélkedni, milyen
talentum kell ahhoz, hogy a ritterdramat minden izében magyar fragé-
diava nemesithesse? :

- Katona sirba szallott a nélkiil, hogy Bankot szinpadon lathatta s
tudhatta volna. Kiilonos veletlen, hogy életének e nemes alma betdlietlen
maradt; még kiilondsebb, hogy ebben a fajdalmas csalédasban éppen
olyan homalyos rejtelmek vanak, mint abban, a mely szivét érte. E két
csapas kozoft van-e kapcsolat, vagy csak hatisukban kapcsolédnak az
agglegény sorba jutd és almair6l lemondé Katonaban ?

Borongd és lemondd banatat Katona makacstil szivébe zarta s a
mint ir6i becsvagyat elfojtotta, elnyomta szive kivansagéat is. Megkapo
az a tudositas, mely szerint a halado Katona gytiriijét kiildte el Mollihoz,
de a kegyetlen Molli azt visszautasitoita. Szomortian és kétszer is betelt
rajta, szivén és kolt6i tehetségén egyarant gyégylihatatlan sebet iitve, a
mint egyik versében panaszolt:

Mollim sohasem mosolyga nékem!
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E lirai vallomasbol megrenditen hangzik ki elfojtott panasza, mely
egyarant sz6l Mollihoz, a ki sohasem mosolygott néki és végzetéhez,
mely kolt6i palyajara zordonul tekintett ald. Azonban az élet igazsigos.
Molli, a kegyetlenés boldogtalan kegyes, név nélkiil tiint el és Katona,-
az el nem ismert koltd, a magyar Parnasszus orméra héagott.

~ Katona Jozsef neve akkor kezd fényesedni, mikor Molli a klasszi-
czizmus diadalaval egyiitt, melyben e név olyan lagyan zengett, mind6rokre
elveszett; Katona ]J6zsef alakja akkor tamadt fel szoborban, konyvben és
Bank banjaban, mikor az eszményi, kimért és altalanos klasszikai iskolat
az egyéni, természetes és nemzeti irodalom: a romantika valtja 1. Ha
azonban mi e fordulatban dz élet igazsagat, a koltdi tehefség diadalat
és Katona foltamadésat ismerjiik fol: feledhetjiik-e, hogy Kafona a maga
keserli vivodasaban szarayra kelni t6bbé nem tudott?!

(Kolozsvar) ' _ Erdélyi Pal
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