Teleki Mihaly levelezése.!

Az 1670-ik évvel fordulat all be hazidnk torténetében. Nehdny évi
bels6 forrongéds ¢és fokozodod elégedetlenség utin ez évben ismét torésre
keriil a dolog. A magyar nemzet kénytelen tijra fegyverhez nytini torvény-
ben biztositott, de a hatalom allal tiszteletben nem tartott jogai és szabadsiga
védelmére. Erdély nem maradhatott ki e kiizdelembdl. A kimaradast régi
hagyomdnyai sem engedték volna meg. Részt vett tehdt benne a téle
kitelheté erével és buzgalommal. Teleki Mihalyt a harczolok kozott talal-
juk. Nemcsak mint tandcsadd, iranyité szerepelt, hanem részt vett a
harczokban is.

Teleki Mihdly, mint a még gyermek Tokolyi Imrének a méramaros-
megyei {6ispansagban helyettesitéje, 1670 elsé napjaiban Maramarosba ment.
Januarius 18-ikdn Huszton volt. E nap halt meg Huszton Rhédey Ferencz
exfejedelem &zvegye, Bethlen Druzsianna, Az elhunytnak tdrvényes drikisei
a még mindig Torokorszagban €16 Zdolyomi Miklds, a grof Tokolyi Istvan ’
gyermekei ¢és Barkoczi Sdndorné lettek volna, de az erdélyi fejedelmi tanacs
mér azel6tt kimondotta, hogy Husztot maganember birtokdba — fdleg
magyarorszagiéba —— nem engedi, hanem az érokosoket karpotolja. Teleki-
nek most e hatirozat értelmében kellett eljarnia. A vardérségnek azt a részét,
a melyik a fejedelem hiiségére megeskiidni nem akart, eltavolitotta, masokkal
potolta, ezeket a megmaradottakkal egyiitt Apafi hiiségére megeskette s a
varat minden vdratlan megtamadas esetére biztossagba helyezte. Erezte ugyan,
hogy intézkedései altal Tokolyi Istvannal vald baratsigat koczkaztatja, de
a mint egyik levelében Naldczy Istvinnak irta, bardtsigért fejedelmét, hazajat
el nem drdlja, E hiiségének jutalma a tandcsuri méltésigon kiviil; a mit
1670 februdriusban nyert el, a huszti f6kapitinysag is volt. Szerencsés volt
Apafinak e valasztisa a magyarsag szempontjabdl is, mert nem volt kéz6-
nybs dolog, hogy a mikor Magyarorszagon az elkeseredés kitoréssel fenye-
getett, Erdélynek ezen oldalon levd hatdrdn két olyan erds var, mint Kévar
¢és Huszt, Teleki Mihdly személyében olyan ember parancsnoksaga alatt
illjon, a ki az egész Erdélyben a legtisztibb eszii, a legelszantabb szivii
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volt és a ki a magyarorszagi tigyeket legkdzelebbrdl ismerte, a magyarok
torekveseivel leginkdabb rokonszerivezett. .

Az altal, hogy Teleki Mihaly Husztot a fejedelem és az orszag szdmara
biztositotta, nem keriilt le a napirendrél Huszt birtoklasinak kérdése. A
jelen kotetben még tobbszor talalkozunk vele. Vittnyédi Istvan még Bethlen
Druzsianna haldla el6tt e targyban irta Telekinek utolsd hosszii levelét,
Keczer Menyhért janudrius 23-ikan kelt levele szerint csak elhiilt rajta, a
mikor hallotta, hogy Teleki Mihaly a fejedelem parancsolatjabdl mar is
hozzanyilt a varhoz és hogy grof Tokolyi Istvin | mily gyaldzatosan lett
vildg csafjava.“ Maga gréf Tokolyi Istvan nagy bizalmatlansagot latott ez
eljarasban maga irant a fejedelem részérél. Faradhatatlandl irta a leveleket
ugy Apafinak, mint Telekinek, siirgetve a vdar visszaaddsat. Inkidbb akarna
a sirban lenni, mintsem hogy egyetlen fiat igy eltemetve latni. Vagy adjak
vissza a véarat az orokosoknek, vagy pedig masképpen elégitsék ki Oket.
De a fejedelem a kartalanitdssal is késedelmeskedett. Ez a késedelmeskedés
keltette fel Banffy Dénesben azt a gondolatot, hogy a karpotldsi osszeg
letételével Husztot megszerezhetné maganak. Tobb levélben fordul eld
Banffynak ez a torekvése. ,Nagy becstelenségeére® neki sem sikeriilt Husztot
magdéva tenni, Teleki is a Banffy melletti kozbenjarasaval a fejedelem-
asszony neheztelését vonta magara.

Huszt birtoklasanak kérdése csak alarendelt fontossagii volt mas éget6bb
kérdések mellett. Ilyen volt példail a térok hatdrrendezés keérdése, mely
czen években foglalkoztatta Apafi kormanyat. A szomszéd torok pasak
ugyanis Erdély rovdsdra szerettek volna meggazdagodni. Nem volt nekik
elég, hogy rablécsapataik az orszagba be-beiitdttek, honnan sok pusztitds
utdn zsakmanynyal megrakodva tértek vissza, embereket vagtak le, vagy
hurczoltak el, hanem e mellett a portan alaptalan vadaskodasokkal dllottak
elé a fejedelem ellen. A jen6i pasanak peldaul az volt a vadja, hogy a
fejedelem nem akarja kiadni nekik azt a 49 falut, melyek a Piri pasa
defftere szerint dket illetik. A vdradi pasa pedig ugyancsak a Piri pasa
deffterére hivatkozva 1671 végén egész varmegyéknek Viradhoz csatolta-
tisat siirgefte a portin, a mi ha teljesedésbe ment volna, Erdély tekintélyes
része egyfelsl Bethlenig, masfel6l a MezGségig torok birtok lett volna,
Méltan irhatta Apafi Telekinek, hogy ha ez a dolog jo karban nem allit-
tatik, ne bizzék senki édes hazijihoz, feleségéhez, gyermekihez. A varadi
pasa azon hamis vaddal is dllott eld a portan, hogy Apafi Varad koze-
Iében 6t véarat épittetett a térok ellen, tigy hogy 6k ki sem tudnak mozdulni
Varadr6l. A mint a levelekbdl olvashatjuk, sok keserii o¢rat szerzett, sok
oknélkiili koltséget és kovetjartatdst vont maga utdn a szomszéd pasdknak
ez a telhetetlen kapzsisiga, a mi ellen Apafi nem volt képes olyan erélylyel
fellépni, mint nagynevii elddjei; tekintélye sem volt hozza; kénytelen volt
tehat nagy pénzbeli dldozatokkal a divan {il6 vezérek ,elméjeknek meg-
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csindldsahoz® folyamodni; de meég ha ez ideig-drdig sikeriilt is, allanddan
Damokles-kardként fenyegette a még mindig a portan tartozkodd Zélyomi
Mikléenak jeldltsége a fejedelmi székre.

Apafinak és orszdgdnak ezen szdnalmas helyzetébdl onként érthetd,
hogy mind torékeny nddszilra akartak timaszkodni a magyar interessatusdk,
a mikor Apafitél és Erdélyt6l vartak tamogatast. Mert Apafira nézve elret-
tentd példa volt 1. Rikdczy Gybrgy gydszos bukésa, a porta hatirozott
engedelme nélkiil nem mert megmozdulni. De a porta beleegyezését ismé-
telve szorgalmazta. 1670 elején is e végett id6zott Rozsnyai David a f6vezér-
nél Candidban. Apafi a Rozsnyai visszatérését vérta csak, hogy hatdrozott
vélaszszal bocsdthassa el a magyar elégiiletlenek kovetét, Ispin Ferenczet,
a ki 1669 végén Erdély beavatkozdsa kieszkozlésére jott Apafi udvardba.
De a Rozsnyai DAvid altal hozott hir lestijté volt Apafira : Zrinyi Péter is keresi
a torok segitséget ; maganak Magyarorszagot kéri évi addé mellett, vejének, Rako-
czi Ferencznek pedig az erdélyi fejedelemséget. Engedélyt tehdt a magyar-
orszagi iigyekbe fegyveres beavatkozasra a fejedelem eziittal sem kaphatott.

Ispan Ferenczczel egy idotdjt lett elbocsdtva a bécsi udvar kovete
Készonyi Marton is. Kiildetése czélja volt, hogy Erdélyt a magyarorszigi
mozgalmaktdl visszatartsa. [6vetele hirét dltalinos bizalmatlansiggal fogadtik:
és Kdszonyit semmitmonddé valaszszal bocsatottik vissza.

A Magyarorszagon most bekovetkezett eseményekrél a Telekinek irt
levelek bé részletességgel emlékeznek meg. Mar a murdnyi értekezletre —
1666-ban — a magyarorszdgi elégiiletlenck fGbbjei Apafitl a Telekit6l Mihaly
kikiildetéseét kértek. Teleki azdta dllando levelezést tartott velok, akik teljesen
biztak Telekiben s a dolgok fejl6désérsl pontosan értesitették 6t. Leg-
inkdbb Teleki utjan értesiilf Apafi is a Magyarorszdgon torténtekrdl ; mert
Teleki mint kévari, 1670 elejétdl kezdve mint huszti f6kapitiny is, nem
tévesztette el szeme el6l a magyarorszigi dolgokat, Zrinyi Péter és Rakdczi
Ferencz fegyverfogdsa, az utdbbi éltal elért sikerek, vérmes remény a nemzet
igazsdga diadaldban, azutdn Zrinyi ¢és Frangepan Ferencz oktalan bécsi
utja, fogsdgba vettetése, Rakoczi Ferencznek a bécsi hatalom el6tt meg-
hunyaszkoddsa, a nemzet nagy csaldddsa, elcsiiggedése, ellentdllas nélkiili
meghddoldsa, a gyGztes hatalom gégje, bosszivagya, iildozések politikai
és vallasi meggydzddésért stb., stb. mind visszatiikrbznek e levelekben.

A mind sfiriibben érkez6 gyaszos hirek feledtették Apafival azon
megbantast, a mi Zrinyi Péter részérdl azdltal érte, hogy az erdélyi feje-
delemséget vejének akarta megszerezni; csak arra gondolt, hogy nemzete,
vallasa iildozésnek van kitéve Magyarorszigon; hogy mindkett6t komoly
veszély fenyegeti s ha a porta hatdrozott tilalma ellenére nem siethetett is
a veszélyben forgdk védelmére, a mint ezek kivantik és leveleikben siir-
gették, azt legaldbb, a mi modjiban éllott, igyekezett érdekokben elkdvetni.
Kovete altal kereste meg az iildozottek érdekében a bécsi udvart; mene-
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déket adott azoknak, a kiknek sikeriilt az iildozés el6l elvonni magokat s
elérni az erdélyi teriiletet; megtagadta kiaddsukat; a mikor pedig alaposnak
latszott az az aggodalom, hogy a csaszari hadak a menekiiltek kézrekeritése
végett Frdély semlegességét sem respektalndk, figyel6 hadat kiildstt Dés
vidékére, melynek fejévé Teleki Mihdlyt tette. Mindez nem elégitette ki a
bujdosokat, kik az erdélyi fejedelemtdl a magyarorszagi iigyekbe fegyveres
beavatkozast siirgettek s mikor lattak, hogy ezt a porta tilalma miatt meg
nem nyerhetik, 1671 kozepén a magok részér6l Petr6czi Istvant és Szepesi
Palt kiildték a portara, azon kéréssel, hogy a torok Gket segitse meg. Utjok
eredményérdl Teleki Mihalynak irt leveleikbdl értesiiliink.

A jelen kotet ismertetésének teljessége azt kivannd, hogy felsoroljunk
egyes epizddszer(i részleteket is, a miknek megvan a magok fontossiga,
ha nem allanak is szorosabb Osszefiiggésben a {Geseményekkel. Ez talin
messze vezetne; de mégis érinteniink kell egy par olyan részletet, a mik
az eddigi torténeti felfogAst modositjak. Nem all példaul egynémely torténet-
iro amaz allitasa, hogy Bornemissza Anna férjét, Apafit, a magyar iigyekbe
fegyveres beavatkozdsra Osztonozte volna és hogy erre Bornemisza Annat
a Bethlen Gébor és [. Rdkéczy Gydrgy pelddja lelkesitette volna. Bor-
nemisza Anna méar 1666-ban figyelmeztette levelében a murdnyi értekez-
letre kesziil6 Telekit, hogy csak meghallgassa, a mit mondanak, de 6 maga
ne tegyen semmi igéretet. Jelen kotetben pedig két leveléken is a fegy-
veres beavatkozds ellen nyilatkozik. Nem talaljuk a levelek dltal igazolva
némelyeknek azt a nézetét sem, hogy ebben az idében Béldi Pal lett
volna a fejedelem legmeghittebb tandcsaddja. Béldi rendesen tdvol volt a
fejedelmi udvartél s noha az orszag fégenerdlisa volt, mégis levelében 6
maga panaszolkodik, hogy véleményét kisebb dolgokban sem méltinyoljik.
Annak a felfogdsnak pedig, hogy Béldi 1670-ben és 1671-ben békéltetd,
kiozbenjird lett volna Bénfly Dénes és Teleki Mihdly kozott és hogy 6
akaddlyozta volna meg ezen idében a két utolso kozotta végleges szakitdst,
Banify Dénes levelei, miket Teleki Mihdlynak irt, kéiségbevonhatianul ellene
mondanak, Béldi kiilonben Teleki Mihalynak irt leveleiben nem szokott
Banffyr6l megemlékezni, mig ellenben Banffy ellenséges indulata Béldi
irant tobb levelében van kifejezve,

De Banffy nemcsak Béldit védolja, hanem tébb levelében a fejede-
lemre is panaszolkodik. E panaszos helyekbd! az tiinik ki, hogy az a
fesziiltség Banffy és Apafi kozt, melynek a megelézé kiotetekben is tébb
helyen akadunk nyomadra, ezen idében sem sziint meg. Taldn ezen fesziilt-
ség is volt az oka, hogy Telekinek minden jéakarati torekvése Banffy
szamara Husztot megszerezni, a mint ezt Telekinek a jelen kiotetben (277.
sz, a.) kozolt sajat keziileg irt levelébdl is olvashatjuk, sikerrel nem jarhatott.

(Kolozsvar) Dr. Gergely Samuel
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