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A ,Szazadok“ név- és targymutatoja.
IL.

Repertorium-irodalmunk oly szegényes, hogy valésiggal esemény-
szdmba megy, ha nagyritkdn valami névmutafd a kbnyvpiaczon megjelenik.
Hiszen elszomoritd, de egytittal megfoghatatlan tény, hogy pl. a M. Tud.
Akadémia kiadvanyainak s kivalt mutatéra szoruld oklevéltarainak, meg
folydirataink nagyrészének nincsen repertoriuma és koztudomasti, hogy e
miatt irbember honapokat pazarol el, mig valamely kérdés irodalmat osz-
szedllithatja, vagy a mig meggy6zb6dik, hogy kik és mit irtak mér el6bb
réla irodalmunkban. Nagyot segit ugyan rajta a Szinnyei-repertorium két,
illetve hdrom kotete, dmde az csak 1873-ig, illetGleg 1880-ig terjed s attdl
kezdve — ha lelkiismeretes és teljességre torekvé — kénytelen laprdl-lapra
atnézni mindazt a tomérdek folyoiratot és lapot, mit Szinnyeinél felsorolva
taldl, hozzavéve még azokat is, melyek a fenti évek dta jelentek meg. Hogy
ez mennyi faradsaggal jar s mily kevés embernek sikeriil mindennapos
dolog és sinyli is irodalmunknak minden 4ga. Ezért fijjongva vérta min-
denki a Szdzadok repertoriumanak megjelenését, hogy a kutaté munkéjat
legaldbb e régi torténeti folydiratunk hasznalatiban konnyitse meg. Megjele-
nése azonban nagy csalddast okozott és remélve, hogy tirgyias megjegy-
zéseinket a kiadd-tarsulat az index hatralevé koteteinél megszivleli, mi is
hozzaszolunk annil az elvnél fogva, hogy 71660 szem tobbet ldf, élénk
kivinsagunk 1évén, hogy legalibb a nagyhivatisi munka folytatdsa legyen
jobb a mar kész elsé kotetnél.

Jozan észszel az ember azt hinné, hogy a ki repertoriumot készit,
felhaszndlja legaldbb a hazai hasonlé miiveket s elfogadja, koveti mind azf,
a mit benniik jonak, illetbleg olyannak taldl, a mi munkija haszndl6jat a
keresésben segiti, tirgya osszedllitasaban tijékoztatja. Amde Banyai csupin
Petrik Géza repertoriumat és az ,Egyetemes Philologiai Kézlony“ targy-
mutatéjat idézi, anélkiil, hogy anyaganak szerkesztéseben vagy nyomdai
beosztdsaban kovetné Gket. Nem emliti azonban a Magyar Torténelmi Tar-
sulat kiadvanyainak azt a czim- és tartalomjegyzékét, melyet a tdrsulat az
1885-iki kiallitdsra adott ki 1884-ig terjed6 munkairdl s mely a Petrikevel
egyiitt ma is sok tekintetben nagyobb tdjékozast nyujt Banyai repertoriu-
manal. Nem emliti a , Twrul“ név- és targymutatéjat, melyet Borovszky
Samu készitett mintaszeriien s ma is kovetésremélté attekintéssel és szak-
tuddssal, s nem emliti a Had{drténelmi Kozlemények 1897-ben megijelent
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név- és targymutatojat sem, mely igen jo, daczira csekély terjedelmének.
Meri Banyai kozli ugyan (az 1—42. lapon) a czikkek tartalomjegy-
zékét, killon az frok, a névnélkiili hozlemények ¢és az dllandd rovatok
sorrendjében, de hdldra kotelezi vala olvasoit vele, ha felsorolja fudomdny-
szakok szerint csoportositva is és adja az dbrdk betiirendes lajstromat is,
miként a Turul névmutatdja. Mert ember legyen, a ki igy 6sszebtngészi, hogy
a torténelem valamely dga vagy segédtudominya miként van képviselve
a Szdzadol elsé tiz évi folyamdban, kik és mit irtak bele roluk, mivel,
hogy azokat megkapjuk esetleg az index megfeleld szavai alatt, kiilon dolog,
a mi egy gyors attekintést nyajtd, rovid nehdny lapnyi kimutatist egyalta-
lin nem potol, ha még oly jo! van is Osszedllitva. De mit szdljunk az
olyan torténeti repertoriumrol, melyben nem fordulnak el a kovetkezd
vezérszavak : genealogia (csaladtorténet név alatt sem), heraldika (czimer-
tan alatt sem, csupan fieraldikai bizonyitékokrol emlitve két idézetet az
1873-iki kitetbdl,) chronologia (kortan alatt sem, mindossze egyszer szdlvan
kortani pélyamiivekrol), diplomatika (oklevéltan alatt sem), hogy épp csak
azokat a tudomdnyokat emlitsem, melyeket a Turul-mutatéban a szerkeszts
megtalalhatott volna.

Vagy ha mdr a szerkeszté erre a nagyobb munkira nem véllalko-

zott, miért nem irta ki legaldbb a tartalomjegyzékben — igaz egy kis
tjitassal — a czikkek elsd’ és ufolso lapszamat? Ez t. i. nagyon jo tajé-

koztaté a keresésben, mert Iényeges kiilonbség, hogy a kutatd mindjdrt
a repertorinmbol megtudja, hogy pl. I(polyi) A(rnold) ,Magyar mii- és
torténeti emlékek kidllitdsa“ cz. tanulmdnya a Szézadok 1876. évfolyama-
ban a 480—501-ig lapig terjedd nagyobb tanulmdny vagy csak kisebb
Ielekzetii czikk, teszem fel, mint Szabd Karolyé: Egy adat Dézsa Gyorgy
¢letére (1876:18—21.) s nem kell réla szeme fdrasztdsdval az idézett
helyen meggy6zbdnie!

Nagy hibdja Bényai Névmutatéjinak, hogy nem kozli a czikkek idd-
rendi lajstromat, bar annyira meghatdrozva, mint a tirsulat 1885-iki czim-
jegyzékében és a ,Hadtorténelmi Kozlemények® kis repertoriumaban. De
még nagyobb miulasztisa, hogy nem készité el az oklevelek jegyzékét
miként Petrik, a mi repertoriumdban ma is megbecsiilhetetlen szolgélatot
tesz annak, a ki bizonyos korra és évekre kutat, daczdra, hogy hidnyos,
meg hogy indokolatlan takarékoskodasbdl csupdn évek, s nem hoénap ¢és
nap szerint is jelzi a Szdzadokban megjelent okleveleket.

Hogy milyennek szerettiik volna latni e fdjdalmasan nélkiilozott oklevél-
Jegyzéket, annak illusztralasaul elkészitettitk a Szazadok elsd, 1867-iki évfo-
lyama okleveleinek indexét s azt az alabbiakban mutatjuk be :

[1290 koriil. Ipolysdg.] Ségi kanvent Paldsti Job és Simon-fia Mihaly
és testvérei szdmdra. 1867. 44. (Birtokiigyi. Teljes. Latin.)

1503 [oktdber. Pozsony.] Pozsonyi orsziggylilés drszabalyzata. 1867,
425—426. (Miivelddéstoriéneti. Kivonatos. Magyar.)
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1605 aug. 9. Bécs. Thurzd Gyorgy Csdky Istvan tandcsir nevére. 1867.
333—334. (Koztorténeti. Teljes. Magyar.)

1645 marcz. 27. Nagyszombat. Lippay Gyorgy esztergomi érsek gr.
Wesselényi Ferencz fiileki kapitdny és neje gr. Széchy Miria szamara. 1867.
54—55. (Csaladtorténeti. Teljes. Magyar.)

1666 dpr. 5. Stubnya-fiird6. Vesselényi Ferencz nador gr. Zrinyi Péter
horvdt ban szdmara. 1867. 99—100. (Koztoriéneti. Kivonatos. Magyar.)

[1666 4pr. eleje. Stubnya-fiirdd.] Vesselényi Ferencz nador gr. Zrinyi
Péter horvat ban szaméra. 1867. 100—102. (Koztorténeti. Kivonatos. Magyar.)

1666 jul.. 28. [Muranyalja.] Gr. Nidasdy Ferencz orszagbird Vesse-
lényi Ferencz ndador szamdara. 18607. 103. (Koztorténeti. Kivonatos. Magyar.)

. 1666 decz. 19. Bécs. Vesselényi Ferencz nddor gr. Nadasdy Ferencz
orszdgbird és gr. Zrinyi Péter horvdt bdn hitlevele. 1867. 104—105. (K§z-
torténeti. Kivonatos. Magyar.)

16606 decz. 23. [Bécs.] Gremonville Jakab franczia kovet XIV. Lajos
franczia kirdaly nevére, 1867. 103. (Koztorténeti. Kivonatos. Magyar.)

1606 decz. 28. Pozsony. Gr. Zrinyi Péter horvat ban gr. Nadasdy Ferencz
orszaghiré szamara, 1867. 105—106. (Koztorténeti. Kivonatos. Magyar.)

1668. szept. 1. [Német] Keresztur. Gr. Nddasdy Ferencz orszdgbird és
gr. Zrinyi Péter horvat ban . Apafi Mihaly fejedelem szamara. 1867. 113.
(Koztorténeti. Kivonatos. Magyar.)

[1670 dpr. 11. Bées.] Zrinyi Janos I Lipot kiraly nevére. 1867. 248.
(Koztorténeti. Teljes. Magyar.)

[1670 jun. eleje. Zdgrab.] Frangepan Ferencz aHorvat orszaggyiilés
szimdra. 1867. 238—240. (Koztorténeti. Kivonatos. Magyar.)

1672 méjus 12. [Kassa.] Br. Spankau Pdris felsdmagyarorszagi gene-
ralis a 13 felsémagyarorszagi varmegye szdmara. 1867. 283—285. (Koztor-
téneti. Teljes. Magyar.)

1693 okt. 9. .... Haller Janos kincstarnok az Erdélyi kamarai hiva-
talnokok szamara. 1867. 179, (Miivel6déstorténeti. Kivonatos. Latin.)

1704 &pr. 8. Toroczkd. Bajtsi Andras nagyenyedi ref. lelkész és 3
tarsa Torczko viros szamdra. 1867. 189—190. (Mivelddéstort. Teljes. Magyar.)

1704 nyaran. [Nagyenyed.] Bajtsi Andréds ref. lelkész és tdrsai Nagy-
enyed vidros lakoi szamara. 1867. 191—194. (Koztorténeti. Teljes.
Magyar.)

1705 aug. 31. Pasztd. Kérolyi Sandor II. Rakdczi Ferencz fejedelem
nevére. 1867. 170. (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1705 okt. 2. Szolnoki tabor. Kirolyi Sandor II. Rakdczi Ferencz feje-
delem nevére. 1867. 176. (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1705 okt. 6. [Mezd-] Turi tibor. Karolyi Sandor II. Rdkdczi Ferencz
fejedelem nevére. 1867. 176, (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1705 okt 10. [Mez6-] Tiri tabor. Kérolyi Sandor 1l Rakdcezi Ferencz
fejedelem nevére. 1867. 176. (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1706 okt 2. Bényi tdbor. Gr. Eszterhdzy Antal Il. Rikdczi Ferencz
fejedelem nevére. 1867. 175. (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1706 okt. 10. Bényi tibor. Gr. Eszterhdzy Antal 1. Rakdczi Ference
fejedelem mnevére. 1867. 175—176. (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1712 okt. 5. Pozsony. Gr. Forgach Julianna—br. Palocsay Gyodrgyné,
nehai ura: Bottyan Janos tbk., hagyatékarol. 1867, 171—172, (Koztorténeti.
Kivonatos. Magyar.)
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1717 aug. 6. Huszt. Bagossy Liszld Kdrolyi Sdndor nevére, 1867. 57.
(Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1717 aug. 9. Petrova. Bagossy Liszlé Karolyi Sindor nevére. 1867 57!
(Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

1717 aug. 30. Bagos. Bagossy Lészi6 Karolyi Sindor nevére. 1867, 62.
(Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

[1717 szept. eleje. Nagykdroly.] Kérolyi Sdndor a Bécsi udvari hadi-
tandcs nevére. 1867. 62. (Hadiigyi. Kivonatos. Magyar.)

E jegyzék — egy kis tijitassal — hasznal6ja javara minden tudo-
manyos igényt ki akar elégiteni, mid6n [zarodjelben] megallapitja a kel-
tezetlen oklevelek ddfumdt és helyét s megemliti nemcsak Zfarfalmdt,
de nyelvét, s6t azt is, hogy feljes szovegében van-e kiadva vagy csupan
kivonatosan, minek nagy elénye kivalt a Szdzadok ama késébbi koz-
léseinél tiinik ki, melyek egyes levéltarak anyagat ismertetik regesztakban.

Gondoljuk el, hogy ilyen alakban meg volna a Szdzadok vala-
mennyi kotetében megijelent okleveleknek jegyzéke, természetesen egy
iddrendbe osztva. Micsoda boldogsaga lenne ez mindenkinek! A tor-
ténetir6 mennyi kirba veszett idejét mentené meg egy ilyen (vagy esetleg
még bbvebb) repertorium és mennyi faradsagtol kimélné meg a kutatot,
a ki, ha lelkiismeretes — még most, a mar kész index utan is — kény-
telen gyakran a legkisebb czikk vagy kérdés anyaginak osszeallitasanal
is a Szézadok koteteit laprol-lapra atnézni. S viszont ilyen jegyzék hianya
okozoOja annak az éppen nem ritka jelenségnek, hogy iréink sokszor
ismeretlen gyandnt adnak ki — johiszemiileg — mdr rég megjelent okle-
veleket vagy jutnak olyan kovetkeztetésekre, melyeket egy-egy észre nem
vett levél vagy torténeti adat mdr kordbban megczéafolt — sokszor ugyan-
abban a folydiratban, melyben az ir¢ Aallitasat,véleményét kozli. Pedig
ily jegyzék elkészitése nem is olyan nehéz annak, a ki gonddal, lelkiis-
meretesen, tiirelemmel és lelkesedéssel dolgozik !

Ennél is kevesebb firadsagba keriilt volna az dbrdk jegyzékének
osszedllitasa, mert szamuk amtgy is kevés; s6t mivel a Szazadok mar
¢évek Ota nem kozol képeket, vannak, kiknek nem is jut esziikbe, hogy
eleinte — igen helyesen — kozolt és nem sajnilta a pénzt illusztra-
cziOkra, kivalt pecsét- és sirké-rajzokra. Az 1867. éviolyamban mind-
tssze TécsO varos 1008-iki pecsétje jelent meg rajzban (a 423. lapon,)
mely rajzot a repertorium nem is emliti; de mily hasznos s.egyben
termékenyitd volna egyiitt ldtni a mai napig megjelent ktetekben szét-
szortan kiadott 0sszes illusztracziok jegyzékét: betlirendben és szakok
szerint csoportositva, kivélf, hogy az elsé tiz kotet anyaga 3—4 lapon
eliért volna! De, hogy a pecsétekkel végezziink, megemiitjiikk, hogy a
Szazadok 1867-iki éviolyama 423 — 425, lapjain felsorolt 28 kozségi pecsét
jelzésénel az index a pecsét évszamait csupan 11 utan tiinteti fel, a
tobbieknél (hanyag kiirds folytin) mell6zi, s6t 4 kozség, vagyis Apa
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(1637), Czege (1696), Mez6-Telegd (1692) és Tét (1697) pecsétje telje-
sen kimaradt a repertoriumbdl, mely Tét-et egyaltalin nem is emliti;
viszont Tokaj varosanak 3 kiilonboz6é évbo6l (1549, 1616, 1687) vald
pecsétjér6l nem szerezhet értesiilést beléle a kutatd, mivel az index
662. lapjan mindossze ennyit olvashatunk réluk: Tokaj pecsétje 1867.
424, 425,

Gyenge formaérzekre vall, hogy a lapok élén Banyai nem teszi ki a
lapok elsG és utolsé kezddszavat, (pl. igy: Csernik—Csetneki,) a mi a
konyv hasznalhatésagat 1ényegesen novelné s a szem munkdjat konnyitené
meg és ma mar minden szdtdrban megtaldlhaté kis ujitds, melyet tordelés-
kor maga a nyomdész végez el, ha rea dtasitast kap. Az egyes neveket
is a soron beliil félkéveér (nem cursiv) betiivel kellett volna szedetni s
feltiinébbé tenni, mert igy kivalt nagyobb csaladaink péczeszavaindl alig
talaljuk meg a keresett nevet a sok betli, szdm ¢és — kozt. Mind olyan
dolgok, melyek a konyv haszndlisit fokozzdk és a szedest sem dragitjak!

Hogy Petrik kis repertoriumat még ma is haszonnal forgathatjuk —
holott a dolog természeténél fogva egy nagy, ujabb munkanak teljesen
foloslegessé tennie lett volna hivatdsa — mutatja ez a példa, hogy Petrik mun-
kaja legelsé sorabdl megtudjuk, hogy A . .. @ ismertette az 1870. évi. 407,
lapjan Wattenbach ,Die Siebenbiirger Sachsen“ cz. felolvasasat, de ennek
Banyaindl (a ki pedig kotete utolsé lapjan megemliti, hogy A ... a Jakab
Elek dlneve) nincs nyoma Jakab Elek-, csupin Wattenbach alatt, habar a
legtobbszor a kinyvismertetd neve alatt is felsorolja az ismertetett miiveket.
Viszont Pefrik Jakab Elek ,Egy levéltdrnok emlékezete® cz. czikkénél
eléggé nem méltanyolhatdé moédon zdrdjelben kozli veliink, hogy ez a
leveltarnok altorjai Mike Sandor volt, mert igy nem kell elébb feliitniink
a Szédzadok idézett 1867. évi folyama 266. lapjat, hogy arrél meggydzod-
jiink, mivel Mike Sindor alatt megtudom ugyan Banyai konyvéboél, hogy
rola van szé az idézett helyen, de hidnyzik mellGle ez a sz6 : levéltarnok
s nincs kiilon kipéczézve Levéltdrnok alatt sem, mely szd kiilonben egy-
altalan nem fordul el6 benne.

Hasonlé a fentihez (lévén a hatvanas években nagy divatja az ilyen
vakczimeknek) Nagy Imrének a Szdzadok 1867. évi folyama 41. lapjan
»Egy magyar emlékirat a XVI. szdzadbol” czimen kezd6d6 és Martonfalvay
Imre dedk munkédjit ismerteté czikke, vagy Pesty Frigyesnek az 1876. évi.
02. lapjan ,Egy XVII. szizadi rﬁagyar torténetiro“ czimen Berger lllyés-
r6l irt czikke, valamint ugyanott, a 664—0605. lapon ,Egy magyar 6tvis
szerzOdése a XVII szdzadban'* Nyarddvdlgyit6l!, melyeknek czimei utdn a
jo repertorium-készitének utdna kellett volna frnia: [Martonfalvay, Ber-

1 Deak Farkas alneve, a mivel a repertorium utolsé lapjarél a neve melletti ?
jelt is eloszlathatjuk.
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ger, illetve kolozsvari Logody Mihély] neveit, hogy azzal is megkonnyitse
a kutaté munkajat.

Az egyes nevek ¢s czimszGk dtutalisa a Szdzadok repertoriuméban
kiilonben is igen sok kifogdsolnival6t nyujt. loy pl. arvai 7drdk Jozsef
nekrolégjdrdl mindossze a névnélkiili kozlemények Qydszhir szava alatt
értesiiliink, sajat neve alatt nincs felvéve, Ghiczy Igniczé pedig meg van
ugyan az 6 neve alatt, de idézete (1870. 530) hibds s véletleniil joviink
red, hogy ‘sajtohiba 350 helyett, a Gydszhir sz6 alatt. De ha mir e kettét
Binyai helyesen e sz6 (Gydszhir) ald sorozta, miért nem vette bele a
bar6 Edfvds Jozsef (1871:154,) az Erdy Janos (1871:360,) Podhraczky
Jozsef (1870:571,) Rdth Karoly (1868: 341,) Schulcz Ferencz (1870 :655,)
Toldy Ferencz (1876:78,) s masok haldlirél valé rovid névteleniil irt)
nekroldogok jegyzékét is, hogy éttekintése lett volna az olvasénak arrol,
kikr6l emlékezett meg a tarsulat; nemcsak az elhunytak neve alatti ada-
tokbdl.

Az Allands rovatok két lapnyi széraz jegyzéke helyett tantsagos
lett volna a (42.) lapon a vidéki kirdnduldsok fielyéf is kitenni a Kkirdn-
duldsok éve mellé, (amiigy is elfért volna egysorban,) hogy ne kelljen az
olvasénak kiilon megnéznie, hogy pl. az 1871-iki kirdndulds hol volt. fgy
lehetett volna a Vegyes kozlések és a Vidéki tdrsulatok adat-anyagit is
kiillon nevek alatt felsorolni, hiszen ticy sem sok, mert ugyan mit ériink
vele, ha e két szo utdn 86 utalast talilunk, a mit mind kiilon kell felku-
tatnia annak, a ki azt akarnd megtudni, hogy a M. Torténelmi Tarsulat elsé
tiz esztendejében mily rokontirsulatokkal érintkezett s mirdl, kikrdl szdl
folyofrata aprobb czikkekben. Es épp ily tantisigosan lehetett volna
osszedllitani a M. Tud. Akadémia iiléseirsl megijelent tudositaisok adat-
halmazit is tdjékoztatoul, vagy emlékeztetSiil a kutaté szdmdra, a ki (ha
lelkiismeretes) amugy is az Akadémia megfelel6 kiadvinyat fogja haszndlni,
nem a r6luk sz6l6 ismertetések sovény adatait!

Azt a gazdag konyvészeti anyagot végiil, melyet Tdrténelmi kinyv-
tdr rovatiban a Szdzadok tiz els6 kotetében nyuijt, a szerzék névsora
szerint kellett volna most egyiitfesen koz6lni, méar csak azért is, hogy az
olvasd ldssa, mirdl emlékezett meg legrégibb torténelmi folydiratunk (habar
csak czimét adva is) és miként fejl6dott torténelmi irodalmunk 1867-t6l
1876-ig. Mig igy, hogy Bédnyai néha a konyvczim elsé szava, néha szer-
zbje vagy épp forditdja neve alatt kozli a nagy betiirendben (a legttbb-
szor roviditve a megemlitett kényvek czimét,) taniisiga teljesen elvész és
az egész munka majdnem folosleges és haszonnelkiili. Hiszen egy ilyen
jegyzék, a milyet e repertoriumban sokkal kevesebb munkdval és nyom-
dai szedéssel meg lehetett velna csinalni, maga is paratlanil becses kdny-
vészeti munka lett volna (kivalt, ha még tudomdnyszakok szerint is cso-
portositja vala az 4béczés anyagot, akar roviditve is), olyan, a milyet
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irodalmunkban nem is talalunk s a melynek most lett volna ]eg]{\)bb
alkalma megjelennie. Egy kis formaérzékkel ezt konnyen és csinosan meg
Iehetett volna csindlni, midltal a kotet tulajdonképpeni index-részében tomeér-
dek, mas részletezésre felhasznalhaté hely szabadult volna fel. Eppen ily hasz-
nos lett volna azonban k&zdlni ama miivek betiirendes névsorat is, melye-
ket a Szdzadok irdi az els6 tiz kotetben hasznaltak és idéztek. Ezzel
szemben elhagytam volna a konyvismertetésekben és felolvasdsokrdl szold
jelentésekben felsorolt térgyak és nevek idézését, kivéve ama potldsszerii
adatokét, melyeket netdn a birdlo mintegy az ismertetett kdnyv kiegészi-
téseiil vagy talin a felolvasids birdlatiul emlit, mert a kutato 1igy sem a
tobbeé-kevésbbé  kimerité konyvismertetésekbGl és értekezés-kivonatokbol
merit és keres 1j adatokat, hanem magabol a kényvbol, melyre figyelmét
esetleg egy-egy ismertetés hivta fel. fgy megint fvekre terjedd helyet lehe-
tett volna megtakaritani, anélkiil, hogy vele a repertorium vesztett volna,
mert igy, a hogy most van megcsinilva, igen sokszor hidba iitjitk fel a
Szdzadok valamely idézett lapjat, gyakran csak azt tandlva beléle, hogy
a hivatkozott név vagy adat valamely konyvismertetésbGl vald, melyet
hogy teljesen megértsiink vagy értéke szerint hasznalhassunk mégis csak
magat az ismertetett kényvet kell el6venniink!

Ugy érzem, hogy Bényai kezét munkajaban a helykimélés elve kototte
meg leginkdbb, de ezt az elvet tilsigosan kovette, ott is, hol nem kellett
volna. Hiszen hasonlé természetii és czéli munkéknal nem johet tekintetbe
az, ha nehdny ivvel terjedelmesebbé vdilik, mert a mit a kiadé pénzben
takarit meg, azt az olvasd és kutatd agya és szeme megerdltetésével
fizeti meg s végeredményben a tudomdny szenvedi karat, mivel tokeélet-
len Mutaték mellett hidnyos és tokéletlen munkak keletkeznek, s6t egye-
nesen feliiletességre szoktatjak, vezetik hasznélojukat.

Attérve a Név- és tArgymiitaté részletesebb ismertetésére, kifogasoljuk
elsé sorban azt a kovetkezetlenséget, melylyel az egyes nevek és tirgyak
atataldsa végbement. fgy pl. mindjart elsé szava az aacheni zsinatrél szol,
de méar Zsinat alatt sz sincsen Aachenrdl. A kivetkezd fogalom: Aacheni
Janos képe Kalocsan, de Kalocsa alatt ezt az adatot hidba keressiik;
kovetkezésképpen Kalocsa torténetirdjara nézve teljesen elvész, ha csak
mas forrdsbdl nem tud rdla. Ez a mulasztas toriént a kotet majdnem vala-
mennyi nevével s alig taldlunk benne olyat, mely kifogis ald ne esnék.

A helynevek kiilonb5z6 viéltozatai — a szerkeszté kijelentése szerint
— utaldsokkal vannak felsorolva, val6jaban pedig csak nagy rithdn, hisz
Brassd neve utin zérodjelben kellene talilnunk (Corona, Kronstadt), Eger
utdn (Agria), Gyulafehérvdr utin (Gyulafejérvar, Alba Julia, Fejérvir,
Weissenburg), Kassa utin (Cassovia, Kaschau), Nagyvdrad utin (Virad,
Varadinum, Grosswardein), Pozsony utin (Pressburg), Zsolna utan (Silein)
nevét, miként szdzadokon it nevezték s hasznaltik GOket, s mai hivatalos
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neviiket idegen neviiknél is jelezni, pl. igy: Kronstadt Id. Brassé alatt,
stb. Némely helynevet szerkesztSnk 4dtatal ugyan, de abban sincs koszo-
net. Mert ha mdr Nindorfejérvirndl Belgrddra ftal, akkor off kellene
megtaldlnunk valamennyi redvonatkozé idézetet, holott Belgrdd alatt csu-
pdn 21 sornyi adatot taldlunk, Ndndorfejérvdir alatt pedig mis 34 sor-
nyit, koztiikk sok olyat is, a mit médr Belgrdd alatt olvastunk. Ennél is
érdekesebb példa az, hogy Ujvdr vm. szé alatt 4 sornyi adatot nytit,
Movum castrum vim. alatt pedig 22 sornyit, anélkiil, hogy utalna res,
hogy ez egy és ugyanaz, még kevésbbé jutvin eszébe egy rovid szdval
megmagyardzni, hogy melyik mai virmegyénknek felel meg.

A kozségnevek mellé Binyai gyakran kitette a vdrmegyét vagy vidé-
ket is, pl. Cservig vdr (Szerém vm.), Korldt k. (Bodrogkizben), Pély
(Heves m.), Soya k. (Bics vm.), Zelken h. (Valké vm.), a mi helyes,
csakhogy ezeket Szerém, Bodrogkoz... stb. nevek alatt is szerepeltetnie
kellett volna, annyival inkdbb, hogy egyrésziik mai napig megviltozott,
eltiint s mésként a monografus hidba keresi Oket. Igy kellett volna teljes-
ség okéaért a nemesi csalddneveket a predikdfum ala sorozva is kozolni,
pl. a Bethlen-csalddot Bethleni, Bini, Iktari Bethlenek, a Horvdt-csalddot
Ladonyi, Litvai, Paléczi, Véglai, Zarindi stb. nevek ald is atatalva, hogy
hasznit vegye a monografus is, nemcsak a csalddtorténetiré; hisz alapja-
ban véve egy-egy csaldd annak a helynek a torténetéhez tartozik, mely-
bdl szdrmazott vagy a mely neki nemesi elénevet adott. De teljesség
okdért épp igy kellett volna Adzas asszonyok nevét uruk neve alatt is
dtutalni s ezt jelezni lednynevoknél is, pl. igy: Bdthory Erzsébet (gr.
Nddasdy Ferenczné)...s utdna az 6sszes adatok; férjes nevénél pedig
ennyi: Nddasdy Ferenczné Id. Bithory Erzsébet alatt; hogy e csekély-
séggel ébrentartsuk a kutaté figyelmét s ne kelljen neki esetleg olyan
asszony adatait, kinek egymdsutdn hdrom ura volt, (mint pl. Széchy Méria-
nak) négy helyrél kiirogatnia!

Rosszak és megbizhatatlanok Bényai tirgyi dtaldsai is. Igy pl. a 139.
laprél megtudjuk, hogy Burgio Antal pipai nunczius szl a hatvani gyii-
lésr6l, Bdthoypy Istvan koveteirdl, Szalkayrdl és tamogatéja Werbdezynek,
a mibdl az kovetkeznék, hogy mind ezt a dilf szedésli nevek alatt is
megtaldljuk, de ezt hidba keressiik, s6t még Werbbczy neve sincsen
dtutalva W alatt, csupdn Verbdczy néven akadunk red, 4m oft sincs nyoma,
hogy neki Burgio timogatéja volt. A kit pedig helynevek érdekelnek az
kiilon taldlja Acsiszegh ¢és Acsiszeg, Aghka és Agka nevét, Boroszlo
utdn pedig megkapja ugyan helyesen ezt az utaldst: . Breslqu, de mir
ez a fontos varosnév csak sajtohibaval jutott a repertoriumba igy : Breslaz
és utdna is csupian ezt a két régi magyar nevét taldljuk megemlitve:
Boroszld v. Boraszld, ez utobbi meg ill6 helyén nincs is felvéve. E szd
Bokhara torténete utin pedig sem az nincs kitéve, hogy csak puszta
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konyvezim, sem az, hogy Vdmbéry Armin frta, a mit véletleniil taldl meg
a ki nem tudnd, keleti titazénk neve alatt,

Igy vagyunk a repertorium egyébb targyi utaldsaival is, melyek oly
hianyosak, hogy egész tudomanyszakok nincsenek benne képviselve. Hiszen,
ambar a Szazadoknak épp elsé tiz kotete telve van régészeti és érmészeti
czikkekkel, (mert az ilyenek a Régészeti és embertani tirsulat megalakuldsa
el6tt benne jelentek meg) nem fordil elé a folydirat e lassan késziilt és
mégis hidnyos repertoriumaban az epitaphinm, epigraphia, felirat, kor-
frat, sirirat sz6 s még dsatdsokrdl is csupan egyszer szél, olyanokrdl,
melyek Azsidban folytak, daczara annak, hogy e targyakrdl tomérdek adatot
taldlunk a Szizadok feldolgozott koteteiben, s6t magédnak a repertorium-
nak kiilonb6z6 lapjain is!

Ilyen mostoha sorsban részesiiltek mas tudomanyok és fogalmak is,
mert ha mar a Mutatéban igen helyesen megtaldljuk idérendben: a kincs-
tartok, nddorok, orszdgbirdk névsorat, miért hianyzik bel6le a bdnok,
erdélyi vajddk és fejedelmek, magyar kirdlyok, virmegyék névsora
(kiilon feltiintetve az eltiint, nevet cserélt, otsszevont megyékét) avagy a
piispokségek lajstroma, a minek a kutatd (més hasonlé miivek hidnydban)
bizony nagy haszniat venné.

A hidnyok vagyis a kiiratlan szavak sorozatdt a végtelenségig Iehetne
nynjtani. Csak talilomra nyitom fel a Szdzadok 1875. évfolyama 152.
lapjit, de nem lelem a Mutatéban Haraszlem kormoczbanyai féjegyzé és
Missura nevét, a 153. laprol Tilesius nevét, oddbb a 195. laprél Straboét
s a Peutinger-tablat is csak igy: Tabula Pentingeriana aia'kjéban (sajto-
hibaval), mig Maffei-nek nyoma sincsen, habir a vele egyiitt emlitett
Griselini, Mannert, Marsigli, Muratori ¢és Sponner pontosan meg van, a
bécsi , Theresianum® Ariost-féle kéziratdt pedig csupin Theresianum
alatt emliti (dmbéar ilyen nevii intézet Nagyszebenben is van) és sem
Ariost (helyesebben Ariosto), sem Bécsi szavak alatt nem sorolja fel.

A mi tehat kellene, az legtobbszor nincs benne a Szazadok nagy
koltséggel késziilt és negyven esztendé Ota vart Mutatéjaban. E helyett
azonban vannak miilatsigos dolgok benne, melyek lattira az ember nem
tudja hamarjaban, haragudjék-e vagy nevessen inkabb rajtuk. Szemiink pl.
megakad ezen a két olah szén: Acfe privifore, a mi lathatélag egy konyv-
czim kezd6 két szava, melyeknek fgy lenyomatva semmi értelme nincs,
csak ha idézett helyén utdnaolvassuk az elhagyott tobbi szavakat, A szer-
keszté eljardsa tehat biindsen dnkényes és sietésbdl eredett feliiletes, mert
egy sorral feljebb egy lengyel konyvnek mdr feljes czimét kozli, igaz:
hibdsan. Az 57. lapon értesiilink Anronymus szé alatt, hogy kirél, mirél
sz6l munkdjaban, anélkiil, hogy N betii alatt nyoma lenne annak, hogy e
régi torténetironkat a tudomany Névielen jegyzonek is szokta idézni; de
minden indokolds nélkiil benne taldljuk ezt is: ,Egy okmdny 1809-b6l*,
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a mi nem mds, mint egy 1868-ban Anonymus név ald rejt6z6 ir6 18
lapnyi kis ropirata, melynek czimét a Szdzadok egyszerfien regisziralta
és — minden gondolkozds nélkiil — beosztotta a Béla kirdly Anonymu-
sarél szold idézetek kdzé!

A Balatfy-Balattffy, Baling-Balling, Balog-Balogh, Banchy-Banchi-Bancsy,
Barbaryth-Barbarith, Barcsai-Barcsay, Bebek-Bubek, Bekény-Bewchen-Bi-
kény, Coscizielicz-Cosczielicz, Csernovics-Csernovicz, Csanyi-Czany, Kovics-
Kovicz, Ldvei-Lévey, Paldczi-Pildczy, Thoroczkay-Toroczkay neveket
Banyai kiilon kipéczézve kozli, nem tudvdn, hogy a régi idGkben sok-
szor egy ¢s ugyanannak a csalddnak egyes tagjai is vegyesen s kivet-
kezetlenil irtdk nevoket, pedig mdr az Apaffy-akat helyesen sorozta az
Apafiak ala.

Hiba, hogy az idézetek egyrésze Nagyszeben, misrésze Szeben alatt
van, a hol pusztin dtalist kellene ldtnunk s hogy a Werosen szt Verdfény
ald atalja, a helyett, hogy megemlitené, hogy csupan sajté- vagy irdshiba
Werofen-Ver6fény helyett, a hova tartozik. Epp igy sajtohiba (de mar
Banyai elnézésébdl) a Basta Gyorgy szd elsé sordban az 1612 (1603
helyett), mikor mar 6t éve nem ¢élt a hirhedt olasz tibornok, valamint a
301. lapon Imes Imefs-, odabb Quidena Paschae Quindena Paschae-, a
665. lapon Cambarius Camerarius-, s a 733. lapon Erotius Grotius
helyett. Azutdn Quendius sz6 ala sorozza az erdélyi Kendyt, bar jol
utdna irja: Kendius, Kendi; a 716. lapon meg ezt taldljuk: Xtiantissimo
(Xtianissimo helyett), a mi nem is tulajdonnév, csak jelz6, de ha mar a
szerkeszt6 értelmetleniil kiirta, a C betfi ald kellett volna osztania igy:
Christianissimo, a mi a franczia kirdlyok czime, mig viszont ez a masik
sz6, mely Y betii alatt éktelenkedik: Yo ¢/ Rey nem VI Karoly kirdly
alairdsa, miként Banyai magyarizza, hanem a mindenkori spanyol kiralyok
aldirasmodja s igy esetleg R alatt jelezhetd.

Tovabbi sqjtdhiba : Baritin Baritiu-, Bens Beus-, Boér Badzs Balizs-,
Boncan Boucan (Bokén-Bokény)-, Bonisius Bonvisius-, Conrocatus Convo-
catus birdk — helyett, hogy csak a betiirend elején maradjunk; pedig
névmutatokban és szotarakban nem szabad sajtdhibdknak elofordul-
niok, a mit ugy érhetiink el, hla a kefelevonatot legalibb 8—10 ember
nézi 4t — barmibe kerfiljon is ez a munka. Hiszen mutato-készitének még a
munkaban taldlt sajtdhibikat is ki kell javitania. Jol tette pl. Bényai,
hogy megjegyezte a Csikolyi szonal: helyesebben Csalolyi; de épp igy
kellett volna észrevennie, hogy az 1325-b6l idézett Boleszldv esztergomi
érsek és Boleszld érsek, Bouquoi és Buguoy grof, a Il Lajos udvardban
el6fordulé Burgo és Burgio, meg Campelgio és Campeggio egy és
ugyanaz a szemeély s hogy az 1021-bél idézett Csomakdzi Andras és (hibasan
masolt) Csanakozi Jinos Osszetartozd csalddtagok, kiket egyiitt kell
kozolni, hibas neveiket egyszeriien atatalva. Epp igy kellett volna a Sza-
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zadokban hibds Bruckenthal nevet helyesen Brukenthalnak-, a Beken/lioes
nevet Bekensloer-nak irni' s a hol Krones Ferenczrél szol., Krones Fr.
munkait is folytatolag (s nem kiilon) feltiintetni.

E tekintetben Banyait az a nagy milasztés is terheli, hogy kivalt az
idegen tulajdonnevek mellé nem tette ki kereszineveiket is. Pedig, hogy
Bembo bibornok neve Péfer, Boissier-¢ (Gasfon Miria Lajos, Bonfinius-¢&
Antal, Brutus Jinos torténetirdé Mikdly, Caprara-¢ Aeneas?, Carafia-¢ Antal,
Castaldo-¢ Baptista Jdnos, Chytraeus-¢ Ddvid, Cob (nem Cobb) tabornoké
Frigyes Farkas, Cromwell protektoré Olivér . . . ezeknek megiéllapitisa egy-
altalin nem lett- volna nehéz. S ha kivetkezetes, akkor nem sorozna
idézetei egy részét Marino Santuo, masik részét Sanuto Marino ald, mikor
ez a kett tudvalevileg egy és ugyanaz a személy, meg aztin Ldsy kereszt-
jét sem kizblné kiilon, mikor két sorral lejebb adja a Ldsy Imrére vonat-
kozd tobbi adatokat!

Lelkiismeretes repertorium-készité még az ily neveket sem nyomatja
le: Abrahamfy S. Agyagossy S., Ahmet szultin (1614), Mohamed szultin
(1439 és 1601), a mig ki nem nyomozza teljes keresztneveiket, illetve
uralkoddi sorszdmukat; s6t nem kozli az ilyesmit sem: Absolon Déniel
ozvegye (1710) anélkiil, hogy zirdjelben utdna ne irja (Zanner-ledny,) s
a Z betii ald is dtutalja, ha mar keresztnevét nem sikeriil — a rendel-
kezésére allé forrasmunkdk alapjan — megillapitania. Igaz, hogy az ilyen
megillapitasok sokszor nagy idépazarlast kivannak, de hat hidba: ez a
munka a szerkesztét terheli s nem szabad a kitet haszndldjara haritani.

A felsoroltakhoz hasonlé gondatlansagbol kovetkeztek az alabbi jel-
lemz6 hibak és csufsagok is, hogy pl. a kotetnek kiilon Canczelldr és
Kanczelldr szava van ; hogy kétszer van felvéve benne Ellebodius Nicasius
neve, tovabba Berencl k. a 105. s kiilon a 107. lapon; hogy el6bb talal-
juk a Berencs, mint a Bereczk szot és Akkerman utin azt olvassuk,
hogy az ,magyar faltt Besseribidban®, de mar e szondl (melyet Beszarabidra
kellett volna javitania Banyainak) nincs meg az Akkermanra vald utalas,
hanem kapjuk ezt az 1ij adatot: Besserdbiai (Busiki) magyarok, a mire
viszont a maga helyén (a 140. lapon) nem akadunk red, mert mar elébb
(a 134, lapon) beszurta helyesen igy: Bucsdk 1. Besserabia.

De minek folytassuk. Az a felfogasunk, hogy a repertorium- és
index-készités valosdgos miivészer, melyhez igen kevés ember ért — kivalt
hazdnkban, hol annyi mindent ijra kell csindlni s hol oly kevés jé Mutato

1 Ennél kiilonben az a hiba is tortént, hogy utina helyesen utal igy: I. Flans
Janos alatt, oft pedig nem taldljuk, csak (sajtohiba kivetkeztében) igy Flaros alatt

2 Ezzel meg az afucsasig esett meg Banyaival, hogy pusztan Caprara szé ala
7 sornyi idézetet soroz s mindjart utina — Aeneas ala (nem tudvan, hogy ez tulaj-
donképpen az el6bbinek keresztneve) 2 sornyit kiiltn, mintha ez mas lenne |
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jelent meg — mert hozzd nemcsak tudas, széleskorii ismeret, de nagy iigyes-
ség, peddns pontossig, tiirelem, kivald formaérzék, kovetkezetesség s a mi ezt
biztositja: jo emlékezbtehetség sziikséges. Ezért mi'is azt ajanljuk a
M. Torténelmi Tarsulatnak, hogy a munka folytatisit masra: Zirténet-
irdra bizza, de csakis olyanra, a kitél mdr valami jo index jelent meg
s az efféle munkdban jartas. Mivel pedig a fentebbiekben ismertetett 1. kistet
alig haszndlhatd, els6 sorban készittessék hozzd egy pdtkitet, mely felvlelje
mindazt, a mi bel6le kimaradt vagy hibds. A Szdzadokban egynttal nyit-
tassék dllando rovat a Mutatd I kitete hibdinak nyilvantartisira — miként
méar nehdny szotirunkkal megeseit — s a rovatban 6sszegyiilt anyag a pot-
kotet kiadasakor figyelembe veendd !

Ezenkiviil a héitralevé 30 éviolyam anyaga egy belirendbe osztva
adassék ki, hogy ne kelljen egy és ugyanazt a nevet négyszer, négy
kotetben végig keresni, mint a hogy kell, ha ezt a tarsulat nem helyeselné
s a repertoriumot a megkezdett hibds médon folytatnd, lgy a péczeszavak
nagyrészét csak egyszer sziikséges kiirni és kiszedni, nem hdromszor, amint
a még hatralévé harom kotet kivanna, mialtal valdsziniileg az egész anyag
ket kotetben is elférne (mondjuk igy: II. kétet: A—L, Il kitet: M—Z),
a mi tetemes pénzbeli megtakaritdst jelentene s maga a munka is hamardbb
elkésziilne. Hogy azonban az ekként elkészitendd munka feljes és jo legyen,
megint csak a ,tobb szem tobbet ldt“ elve alapjdn azt ajdnlom, hogy a kész
hasibos szedést hiizassa le a tarsulat 30—40 példinyban s nézesse 4t ne
csak a szerkesztO-bizottsdg tagjaival, hanem hozzaérté mds szakemberekkel
is, kik erre véllalkozninak, még pedig nemcsak torténetirdkkal, hanem
més rokontudomdnyok mivelSivel is. Bizonyosra veszem, hogy akad nehdny
tudomanyszomjas, lelkes ember a mostani anyagias vildgban is, a ki kész-
séggel és onzetleniil 4tnézné, javitnd a hasibokat s kozdlne a térsulattal
¢észrevételeit, hiszen minden torténelemmel foglalkozo embernek, sét az
egész tudomdnynak érdeke, hogy a Szdzadok névmutatdja pontos és meg-
bizhaté legyen, ne olyan, a milyennek bizonyult elsé kitete!

(Folytatjuk.) Békési.
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. kta?lo?lgikmik’ konyvtiraknak és pénzintézeteknek becses figyeli’rnébe djonnrrgl nagyitott
s killféldi min- melyben mindenféle kiinyv-
téra berendezett KONYVKOTO UZLETEMET iio mumhnet. ervdlleion,
gyorsan, pontosan, tartdsan és csinosan, alegjutdnyosabb drért elkészitek, — Viiéki meg-

1endelésekel poutosan teljesiiek és a kijeldit alkalommal elkillddk; faradisigért legkisebb
dijat sem kovetelek.




@ _UNIO” SZALLITAS] VALLALAT — A

RSEHHERESDEUTSEH

SZALLITASI EsELVAMOLASI IRDDA i g
Wl {<OLTOZKODESI £s BUTORSZALLITASI VALLALAT ||

¥ 1A CSOMAGOLAS MEGT;\KARITASAVM.H EL\'BEN ESVIDEKEN,
KAZANDK is GEPEK SZALLITASARA KULON KOCSIK
ES MINDEN SULYRA.

'g/Q ND4313L LLNSYA

Kazan és gép szalhlu kucsak?ﬂﬂ DU klgrm hurdkep esseglg kﬂphafﬂk

=] TRISKA J. [

KOLOZSVAR, BARTHA MIKLOS-U. 14,

BRDELY ELSO ZONGORA NAGYRAKTARA

Nagy valasztékban 'kaphaték legels6 megbizhato gyarak
EHRBAR, BOSENDORFER, WINKELMANN, WIRTH,
STINGL, STELZHAMMER. RICHTER FORSTER kitling
készitményei 10 évi jotallas és 3 évi dl]mentes hangolas

BE a mellett. B B




Pécsi orszagos kiallitason bronzéremmel, a Magyar Védé
r’ Egyesiilet altal eziist éremmel és eziist oklevéllel kitlintetve
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Van szerencsém a helybeli és videki nagyérdemii kézénséggel
3 tudatni, hogy fenti czim alatt miihelyemet villamos erére, meg-
F nagyobbitva, gépekkel kieg@sziwe rendeztem be. FElvallalok min-
E den e szakmiba vigo EPULET ES MULAKATOS MUNKAKAT
£ a legszolidabb kivitelben. 'mmmmmmmmmmmmmmmmm
E A ,Schultzberger’-féle ablakzdrak
erdélyrészi képviselete. Telefonszam 508.
i \




Nagyszeheni F%l&!hite!imézet-

& t6l 10—15 eves lejarath
’7 olcs 6 ingatlan jelzdlog k6lcsonoket

szerzek, konvertadlok mas intézeti terheket, rendbeszedem
egyuttal az elhanyagolt telekkonyvi birtok és teher alla-
potokat ,gyors és koltséget kimélé eljarassal.”

! F“!

A Nagyszebeni|[||]|]
Foldhitelintézet

-t6] addé — és egyeb levonasmentes,
ovadékkepes, kiilonosen katonai ova-

m|m|@| dékal alkalmas, a t6zsdéken is jegy- |B | @ | &

zett 50 év alatt kisorsolandd 4'/,%,-ot |
tisztan jovedelmezd zalogleveleket
eladok.

A szelvények koliségmentesen az inté-
{ zetnél Nagyszebenben és a ,Kolozs-
: vari Kereskedelmi bank-"nal

kifizettetnek.
BlE|a Blala

A LEGMEGBIZHATOBBAN KOZVETITEM:
magan- és bérhazak, birtokok és bérletek, erdék,
banyak és ezek termekeinek adas-vételi iigyleteit.

ERDELY! ERDO- FAANYAG és BANYAUGYNOKSEG

GOMBOS BENO KOLOZSVAR, FERENCZ JOZSEF-U.7
TELEFONSZAM: 859.

A ,Nagyszebeni foldhitelintézet” kizardlagos iigynoksége.




B. BAK LAI05 FIAI

MUASZTALOS GYARA

KOLOZSVAR, MALOM-U.28

&=

ALAPITTATOTT 1869-BEN

LSO DISZMUVE a kolozsvéri
Szent-Mihély templom féoltara,
mely mar 40 ¢v dta all hibatlandl.
Ugyan e czég munkdja Kolozsvart
az ovari Szeni-Ferencz-rendi fem-
plom Szent-Antal oltdra. rorororo

Ily mdvek ¢és teljes templomi beren-
dezések, imapadok, imazsamolyok
stb. készitésére alegkedvezébb
feltételek mellett
véllalkozik.

O

6zZEL 5SZARITOTT, 30
MINOSEGU anyagbdl készit
ablakokat, ajtékaf, parkeitdkal és
kilénbéz6 stili kitdnd butorokat.

TELEFONSZAM: 120.

—



REMENYIK L. ES FIAI

VASNAGYKERESKEDESE KOLOZSVAR, MATYAS KIRALY-
TER 22. SURGONYCZIM: REMENYIK. TELEFONSZAM 336.

agy raktar mindennemii magyar gyartmanyt hengerelt RUDVASAKBAN,
VASGERENDAK, vaslemezzk, fehér badog acélok, vastengelyek, lanczaruk
vas és réz-sodrony, mindeniéle kovicsolt gép- és sodronyszegek, csavar-
aruk, rézaruk, fadruk, kiiloniéle szerszamok, ONTOTT VASKALYH AK,
’lAKM{EK TUZHELYEK, valamint EPULET- és BUTOR-VASALASOK, tovabb't
leglijabb és legjobban elismert vasekék és ekerészletek, kukoriczamorzsolok,
AMERIKAT ACZEL VILLAK, 4sdk, kapak, csakinyok, kaszikbol és gereblyekbol,
melyek mind nyelezve és kiélesitve kaphatok; tovabba mindennemii kerti fiiré-
szek, oll6k, oltd és szemzikésekbol, Végiil felhivom b, figyelmét dis valasziéki

konyhaberendezésishaztartasi

czikkeinkre. Zomdnczozottvas és lemezedények, vasbutorok, MERLEGFK hitele-
sitett mérgk, valamint TUZ- és BETORESMENTES PANCZELSZEKRENYEK stb.

VIDEKI MEGRENDELESEK GYORSAN ES PONTOSAN TELJESITTETNEK.

KIVANATRA KULDUNK ARJEGYZEKET. OLCSO ARAK

g

Laszloczky Testvérek

Il

Kolozsvar

Vi]lanyerére berendezett hentesarn
gyara ajanlja altalanosan elismert
legjobb készitményeit; u. m. naponta
frissen kész(ilt és friss kolbaszt, paczolt,
joizii kenyér szalonnat és csaszarhust,
valamint kittind virslit és szalvaladét.

Vidéki megrendelésck pontosan és gondosan eszkozdltetnek




KOLOZSVARI TAKAREKPENZ-
TAR ES HITELBANK R.-TARS.

TELJESEN BEFIZETETT ALAPTOKEJE 1.200,000 KORONA.
OSSZES TARTALEKALAPJAI 617,916 KORONA 17 FILLER.

BETETEKET KONYVEKRE
el6nyds feltételek mellett fo-
gad el és azokat felmondas
né]kﬁi fizeti vissza.
VALTOKAT olesén szami-
tol le.

TORLESZTESI KOLCSO-
NOKET ad {6ldbirtokra és
kolozsvari hazakra,

ERTEKPAPAPIROK vétele
¢és eladasa. SORSJEGYEKET

részletfizetésre is ad el.

LOMBARDKOLCSONO-
KET ad értékpapirokra.
ARUKAT BETAROL ¢és
azokra el6leget ad. Arurakta-
raiban (Baross-tér 3.) kélcson-
zsakoks ponyvakis kaphatok.

Iroddi: Rolozsvirt, Mityds kivdly-tér 7-ik sz. sajit hazdban.

L

VIRAGARUHAZ
UNIO-UTCZA 1. SZ.
TELEFONSZAM 221

Izléses csokrok €s ko-
szoruk é16, nilivicdghdl's
preparalt advényekbdl.

GRIGER—FELE *

magyar pelargoniumok
kizardlagos termeld
telepe.

gchultz Rezsd miilmtész Kolozsuir

TERMELOTELEP
BRETFU-UT1.SZAM
TELEFONSZAM 220

Kiitbnféle virdgok
¢s palmak,
magas torzsii

FAIROZSAK

nagy valasztékban
tenyésztetnek 60
viréghdazban.

ALAPITVA 1880.

Kerteszeti Ertesité”-met kivénatra kiildom..
Siirgonyczim: Schultz miikertész Kolozsvar.




