A Petéfi Almanach.”

(A Petbfi-haz felavaté iinnepe alkalmabél.)

Abban a gazdag Pet6fi-literatiraban, a melynek csupdn czimbeli {6l-
soroldsa ma méar egy kotetet tesz ki, ismét jelentés tagiil sorakozik egy 1j
konyv, mely pdr hénappal ezel6tt hagyta el a sajtot s régi szépirodalmi
zsebkdnyveink mintdjara Almanach nevet visel. Szegfiis, tulipintos orna-
mentikdja egy régi, méisfélsziz éves debreczeni zsoltir szakasztott masa.
Minden sora Pet6firél szol, jobbdra jeles irdk és koltok irtdk Ossze és
hogy megirtak, annak a szivés mozgalomnak kiszénhetsd, melyet a kolto
neve alatt alakult ,orszdgos holgybizotisag® inditott és vezetett. Ok nyujt-
jdk most is nemcsak okuldsul és gyonydrkodtetésiil az olvasénak, hanem
egyattal hodolat gyanant a Petéfi-haz folavatdsa alkalmdbol. A felhivis
szerint konyviiknek az a czélja: ,hogy megérzékitse a legnagyobb magyar
lirikus alakjat a mai magyarsdg értelmi, érzelmi életére és a vildgirodalomra
gyakorolt hatdsdnak ismertetésével s megorokitse a Petdfi-haz keletkezése-
nek torténetét”.

Ime Petdfi, a ki sajat életének legalkalmibb koltdje volt, ugy latszik
ma is legaikalmasabb minden klasszikusaink kozt, hogy egyéniségének
vardzsaval folyton hevitsen, eszméinek kultuszdban mindig kész és mély
nemzeti érzéseket ébreszszen. Mintha csak azért nyerte volna a géniusz
adomanyat, hogy ifjllsiga és honszerelme tiizével kiolthatatlanil szérja
fényét, melegét. Valéban nincs kor, mely meg ne taldlnd magat benne, ne
lelkesednék érette, ne igyekeznék magyarizni, ment6l inkdbb a magééva
tenni, J6l mondja e tekintetben Herczeg, hogy: ,Nemzetiink, melynek oly
csoddlatosan egészséges Osztonei vannak, ma mir sejti hogy mind nagy
erkolesi kincset bir Petéfi koltészetében®.

Ily gondolatok kozt forgatva e konyvet s czikkrol-czikkre érezvén
szellemének sugalmat: lelkiinkben is hivébb bizalomnak kell timadnia
éppen ma, a midén nemcsak politikai és kozéletiinkben, hanem koltésze-
tiinkben is bizarrnal bizarrabb forrongasok lathatdk... Midén egy sappadt
arczu, beteges poézis minden esztétikai korlitot félre dobva eszményekiil
hirdet olyan jelszékat, a melyek sem az irodalmat, sem a szivet nem gaz-
dagitjak. A kik — a ,holnaposok®-rél szolunk mert az 6 erthetetlen
idegéletitkben zavarosan tiikrozdédik az élet: Orokke a tehetetienséget, le-
romlast, a halalt és a pusztilast hirdetik egyéni és tarsadalini trekvések-

* Szerkesztette Dr. Ferenczi Zoltan. Kiadja gr. Apponyi Albertné elnklete
alatt a Pet6fi-haz hilgybizotisiga, Nyomatott Hornyanszky Viktor kényvnyomdaja-
ban Budapest, 1909. Kottetett Davidhazi Kalman konyvkotGmesternél Debreczenben,
Kis 8-rét. 477 lap.)
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nek egyarant; a kik a melleit szornyen hitik, onhittek és 6rok hirre vagyok,
Iépten-nyomon magukkal bajlédnak; a kiknek lantja fenkoltebb eszmét tin
még nem énekelt, semmit: a mi halandé voltunkat az egyetemességhez,
a hithez, hazdhoz, vagy embertdrsainkhoz csatolnda... Am egyéni hobort-
jaikkal még keveset tor6dnénk, ezek tigyis inkdbb tartoznak a pszihiatria,
mint a kritika elé, ha vakmerdségiikben nagyobb dolgokat nem illetnének.
Midén a nyugati kultdra képein megittasodva ahelyett, hogy kell6 miivelt-
séggel mélyebben bele tekintenének s tanisagait zajtalanul, vagy a nagy
példdk utan fajunk javira kamatoztatndk: e helyett mindent becsmeérelnek,
ami magyar. Kozel négyszdz éves tragikai multunkat, mai kiils6-bels6,
dlarczos és nyilt ellenségeinket nem tekintve: csak 6nnodn fogyatkozasainkat
14tjak, csak ostorozni ¢s giinyolni tudnak. Gk a koltdk, az G protétak hirdetik,
hogy agdmidban van nemzetiink, fajunk: hidba a kiizdés, pusztuinuni kell.
S6t folyton a holnapra hivatkozva, nemzeti hagyomdnyaink szentségét is
thmadni merik a nélkiil, hogy helyetie hdt egy szebb jovét igérnének s
maguk is azon munkdlndnak. Csakhogy ehhez erd s valami magasabb mordl
kellene, de mivel ilyen magukban sincsen: még a reményt, a jovénkbe
vetett bizalmat is ki akarjak frtani bel6liink. Teremtd Isten, Mchdcs 6ta
mi lett volna veliink, ha azoktdl a szegény bijdoso lantosokiol és prédi-
Latoroktol kezdve fol Bessenyeiig ¢és Kazinczyig a ,tobbiek® is igy gondol-
Kkoznak? Vajjon Széchenyi izgatdsaira egyediil — megjoit volna-e a magyar
renaissance, az Otvenes évek bortija utdn a fditdmadds, ha a mult ihiete
lelkiinkbdl, a jovébe vetett hit koltdink lantjarol kivész ?

De nem czélunk, hogy ezzel a klinikai koltészettel bévebben fog-
lalkozzunk, amit itt programmon kiviil mondottunk, azt is &nkényteleniil s
foleg azért tetliik, mert ezek a hirtelen nagy ifjak részben Pet6fire
thimaszkodnak, titokban vagy nyiltan 6 r4 hivatkozva szertelenkednek.
Ok — Petdfire, a ki még nyomoraban is a ,varazsdalt pengeté reményt®
emlegette, a ki egyéni bajait, banatdt is kolt6ivé tudta tenni ¢s a ki min-
deneck felett: ,szerette hazdjit a mult, a jelen és a jové minden dics6-
ségével, fajdalmival, reményeivel — mondja rdla kiasszikus szépséggel az ifju
és az oreg Gyulai. Ezzel a Petdfivel kérdjiitk most alkalomszeriileg, hogy :

Lesz-e gylimdlcs a fan, melynek nincs viraga?

*

Az Almanach élén méltd megnyitoul magdnak Perormek egy nemrég
foliedezett jelentds irata, az 1847.-iki Gsszes koltemények elé szant Eld-
szava 4ll, mely mélyen bevilagit a kilté lelki életébe s szerkezetileg két
részre oszthatd. El6l az tjévnek, egytital sziiletésnapjanak a sajat életében
jatszott szerepérdl, majd a kritikinak és a kozonségnek miiveihez valé
viszonyarél emlékezik, fejedelmi onérzettel utasitva vissza minden vidat,
a mely akér jellemének, akdr koltészetének igaz értékét tamadja. Mindez
koriilbeliil az eldszd felét tolti ki. Masik felében a korabeli 4l vagy go-
nosz kritika f6bb argumentumait igyekszik megczafolni, koztiik a négy
leggyakoribbat: hogy kolteményeiben rossz rim, rossz mérték, szaggatott-
sag ¢s aljassdg vang Mindjart a két elsére taldldan jegyzi meg, hogy amikért
6t most hanyagsiggal vadoljik, taldin épp azokban jir legkodzelebb a
tokéletes, az igazi magyar versformihoz, melyrdl, ha nincs is hatdrozott
tuddsa, de van sejtelme és osztone. Legjobban mégis az aljassig védja
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serti, mely ellen szenvedélyes hangon emel iinnepi Ovast, nyiltan kimond-
vin, hogy maginil nemesebb érzésii és gondolkozdsli embert nem ismer,
s hogy e ponton egyénisége és koltészete egy s ha né¢hol ez utdbbiban
a targyra vagy a kifejezésre szabadabb volt, az is elveib6l folyik, mivel
a poézis néki nem nagyuri szalon, hanem szentegyhdz, a hovd bocskorban
és mezitldb is beléphetni. Rendkiviil érdekes és jellemz6: nyilatkozatok ezek,
melyek kolteményeiben is lépten-nyomon visszhangzanak, féként 1847-t61
kezdve hivatisinak és nézeteinek egyre tudatosabb hangstlyozasival. lgy
pl. az Arany Jdnoshoz irt hires levelében, aztin ,A koltészef“, ,Az én
Pegazusom® -stb., czimiiekben ... Végiil, a mi a szaggatottsigot illeti, bizo-
nyos fijo rezigniczibval jegyzi meg, hogy igen, ez meg van benne, csak-
hogy az 6 élete a ,szenvedések és a szenvedelyek csataterein folyt le“
s egy Onmagaval meghasonloit, forrongd szizadban él. S lehetne-e mas
forma 6, 6 szdzaddnak hii gyermeke?

E hires elGszdt, (melyet Pet6fi, bir a czenzor is engedélyezte,
sohasem nyomtatott ki) Kéry Gyula fedezte {61 s tette kozzé eldszor
1908-ban. Itt, bar névteleniil, biografusa, Ferenczi Zoltan kiséri jegyze-
tekkel.

Az eredeti czikkek sordt Gorcrr Arraur ,az egyetlen él6, a ki még
neki parancsolt kezdi meg. Pet6finek 1849 mdjusiban nala, svidbhegyi
f6hadi szdllisan tett litogatdsirdl emlékezik: hogy mint toppant be hozza
egy késé délelétt a kolté, magasztalta hos tdbornokat Bemet, s panasz-
kodott Kossuthra és Mészdros Lazarra, a ki, mert a ,szabdlyszerii nyak-
kend6“ nélkiil mert nila jelentkezni, f5ltliné gorombdn bant vele. E jele-
netnek Pet6fi kolteményei kozott is nyoma maradt, mint tudjuk, ,Nyakra-
val6“ cz. distichonjaival kés6bb keményen visszafizetett Mészrosnak.

Gyurar PAL egy rovid essayjeben azt fejtegeti, hogy mint differen-
czidlédik Pet6fi szerelmi koltészete a hdzassdga el6tti s utdni idékben nem-
csak hangulatilag hanem miifajilag is, a minek f6 oka a hizas életnek red
gyakorolt sokoldalii és rendkiviili hatdsaban keresend6. Mig azel6tt a népdal
formaban firt szerelmi kolteményei a legkitiin6bbek, most elmélyiilve, meg-
férfiasodva vagy Oddkat ir, melyekben nejének bajait s onnon boldogsagat
dics6iti, vagy elégidkat, melyekben édes é4lmai kozt is valami méla bory,
valami balsejtelem lepi meg. Ez az elegids hang egészen 1j eleme kol-
tészetének s meghatd gydngédségével, biivos sejtelmeivel a benniik csak-
nem mindig meglevé fokozatossig mellett egyenesen odéi fole emelkedik.
E rovid, de eredményeiben nagybecsii tantilmany kiilomben csak a Gyulai
régibb, tobbszor kifejtett nézeteinek egy része, mikkel Petéfi-kritikdink
maig uralkodé alapvonalait rakta le.

Herozree Frrencz ,Miérczius tizenotodike“ cz. czikkében a kezdet
(hajnalhasadds, tavasz, ifjisdg stb.) fogalmanak miivészi’ jelentéségét az ,6s
kiltészet két leghatalmasabb alkotisdban“ — az Achilles és Szigfrid monda-
koreben kutatva, hasonlé mddon igyekszik kimutatni a Pet6fi palyajanak
rokon fantasztikus és szimbolikus vondsait is és vegeredményében oda jut,
hogy az 6 foldi sorsiban, mely mintha ,az 6s emberi koltészet leg-
megragadobb motivumainak megvaldsulasa lenne“, — szinte minden meg-
van, a mi emberfelettivé avassa... Innen: hogy alakja egyre ndvekeddbb,
hogy tegnap csak nagy kolt6, ma a kolték koltGje, holnap taldn a legen-
dik hdse lesz. S hogy mindez az érzés és gondolatbeli emlék, mely ben-
niinket Pet6fi alakja el6tt eltolt, épp a tavaszi zsendiilés iinnepén léd
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legkdzelebb hozzink : kett6jiik lényZnek rokon, miszteriozus tartalmaban
keresendd, a melynek (nemzeti reménynek, tettvégynak, szabadsdgszeretet-
nek) 6 a legtokéletesebb megtestesiilése. Ezért legyen marczius idasa elsé
sorban Petdfi iinnepe.

De miér kevésbbé érthetiink egyet a kitiiné ir6é masik, joval lejebb
esé czikkével, a melyben Szendrey Jilia alakjdt igyekszik tisztdzni az
Lartlas“ vadja ellen. Szerinte gy a kozvélemény, mely a katasztréfikban,
a katasztrofdk lélektandnal fogva mindig a haloftak mellé dll, mint a hatisa
alatt 4ll6 frok nagyon szigoriian itélkeztek felette, midén nem csupdan
erkolesi, hanem bizoryos esztétikai magaslatra dllva, egyéniségét a férjeé
mellett til groteszknek s (masodik hazassiga miatt) lednyi és hitvesi szerel-
mét is hamisnak rajzoltik. De egy ember élete mérlegét egyes kiszakitott
tételeib6l megitélni nem lehet. Julia, mint ledny, onzetleniil szerette Petdfit.
Mellette bizonyitanak a Naplojegyzeteiben tiikr6z6d6 hosszii ¢s kinos lelki
harcz s az a nagy szivbeli dldozat, melylyel 6, a gazdag és el6kel6 ledny
mindenkirél és mindenrdél le tudott mondani, hogy kivesse férjét — a szegeény-
ségbe. Mint feleség mellett pedig rovid, de boldog hézaséletiik; a mely
_oly boldog volt, a milyen foldi frigy egydltaldn lehetett® stb. Ha aztin
Jalia férje haldla utan ezt a lanczot széttépte, akkor sem Pet6fit bantotta
meg vele, csak a kozvéleményt s a kovetkezmények rettenetessége egye-
diil 6t érte csupin. S6t tovabb menve, Herczeg annak az ozvegyi fatyol-
nak eldobasit sem tartja Jaruldsnak® s véleményét a kovetkez6 magyard-
zattal igyekszik lélektanilag megokolni, mely egyuttal az egész apologia
legértékesebb része.

Szendrey Julia, ki mint Petdfiné lassankint, de szinte foltétleniil
dtengedte magat a kolté lelki uralmanak, érzésben, gondolkodasban, elvek-
ben, s6t kiiloncz szokdsaiban is egészen hozzd alakult: kés6bb, mikor szer-
telenségekre ragadtatta magat, voltaképp az is Pet6fi suggesztiv hatalmat
mutatta rajta. Innen van, hogy férje halalakor mintegy elveszti bensé tdma-
szat, egyéniségének lednykoraban is mutatkozo hajlamai kerekednek feliil s
a gyonge teremtések feledni és vigasztalodni vagyasaval omlik az élet zava-
ros hullimaiba. Szinte oOnfeledten kapkod a lelki s festi narkotikumok
utdn ... Fs ez a pont mdr nem is annyira a kritika, mint inkdbb a pato-
logia kérébe tartozik. — Misodik hazassdga a bensd, kiilsé kényszeriiségek
(baratai és a rend6rség) nyomdsa alatt mdr tulajdonkép csak mentd akczio,
melyhez az Snfentartas osztonének volt kbze, nem a szerelemnek. fgy all-
van a dolgok, a mit kétséobeesett helyzetében aztan elkivetett, csak maga
ellen kovette el. -Azért azonban, hogy a boldogsig koszorijit fonta a
nemzet balvinyozott koltéjének fejére: mindig hila, ezért a roppant gyon-
geségért csak sajnlat illeti. A czikk nehany {6 pontjara, minék: a koz-
vélemény itélete, Jilia hitvesi és ozvegyi viselkedése, a kivetkezdket je-
gyezziilk meg. Kétségtelen, hogy a kozvélemény koran és szigoriian
olitélte ezt a szerencsétlen asszonyt és hogy ebbe férje életének és
halalanak nagyszerii ellentéte s a sajat Ozvegyi hinyddasa is mélyen
bele jatszott, de vajjon a tomeg napi hangulatarél van-e itten szd
vagy egy nemzet erkolcsi itéletérol, mely balvanyozott koltéje kedveért
egykor a nejére is rarakott minden koszorat? Mi azt hissziik, ez utébbi-
rél. S mert, abban a nagy katasztrofdban, a melyben pusztulni latszott
minden, a mi becses, nem joggal megvarhatta volna-e, hogy elsé sorban
maga a hitves maradjon hii ura emi¢kéhez? A mint tette ezt akkor szdz
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meg szdz magyar Ozvegy a nélkiil, hogy ,férjiik kultuszdnak fépapnéi“
vagy a ,ndi erények folkent patrondi“ kivantak volna lenni. — Aztin nem-
csak a ,kozvélemény“, hanem olyan kivalo ,egyesek®, mint a mély er-
kolesi érzésti Arany: szintén igy gondolkodtak, pedig nem voltak sem
olyan taizdk, sem olyan zordonak, mint a czikk iréja gondolja. Nem! Jiilia
killonds tetteit eléggé megmagyarizzdk beteges hajlamai s részben a rend-
kiviili viszouyok. Lovagias mentegetésnek itt alicha van helye.

A mi viszont hizas életiiket ‘illeti, talin az sem volt olyan felhétleniil
deriis, ,a milyen f6ldi frigy egyéltalin lehetett“. Tudjuk, hogy maga Pet6fi
forrén szerette hitvesét, hogy pélyajanak széditébb emelkedése mintegy
véle kezdddik, hogy boidog volt soki s f6ként eleinte. De vajjon ez a
boldogsag végig kisérte-e? A ki figyelemmel olvasta meglévl részletes
¢letrajzait : ezt aligha mondhatja. Féként 1848 mdsodik felétél bizony sck-
szor Osszeztrdiilnek, a minek foka nem annyira Pet6fi l4zas véralkata-
ban, nehéz viszonyaiban, mint inkdbb Julia bizarr viselkedésében (61tozko-
dése, szereplési viszketege, irdi és politizdlé hajlamai stb.) rejlett. Ugy,
hogy iérje, a kinek eleinte tetszett a dolog, kés6bb méir maga sem birt
vele, a mi kedélyén, gyakori komorsigin egyre jobban meglitszott. ,Ha
csondesebb vérii lennék is, akkor se tudnék nyugodt lenni a feleségem
miatt — mondd egy alkalommal egyik baratjinak. Nem, nem egymasnak
voltak Ok szinva s j6l mondja Ferenczi, hogy ,jobban hasoniitottak
bensé tulajdonaikra, semhogy kiegészitették volna egymast, hogy allanddan
boldogok lehettek volna s ha tovdbb él a kolts, azok a természetes ellen-
tétek minden bizonnyal kifejlédtek volna“. A mit, hogy meg nem izlelt, vég-
zetes halalanak koszonheti.

Ozvegyi viselkedését, misodik hézassdgat mir helyesebben itéli meg
Herczeg, mikor Jilia testi-lelki gytngeségében keresi a mélyebb riigdkat
s maga elismeri, hogy alapjaban beteg volt. Az volt. Utolsd évei, min-
denkit6l, férjétél, gyermekeitdl is elszakadva, mdar csak cséndes haldoklds.
Kora haldla: valésdgos megvéltds volt red. Valdban, nem volt normdlis
ebben a szerencsétlen, bir nagy tehetségii és igen miivelt asszonyban,
semmi: nevelési helye, koriilményei, olvasméanyai és mintaképei (Sand
Georg, Heine) az id6, melyben folserdiilt, hires szerelmének torténete,
de legkevésbbé, modern nyelven szolva: az idegrendszere. Ez volt az,
a mi életét valésigos dramdva avatta, melynek expositidja: jegyességével;
bonyodalma: hazas életével; bukdsa: az dzvegyi tetteivel kezdddott. llyen
szempontbol itélkezve kell aztin moédositanunk a Herczeg vélemeényét, bar
¢rveinek végsé gondolatival egyetértiink s czikkének jobb részleteit szivesen
elismeriiik.

Ferexozr Zourdn ,Petéfi életének ¢s kiltészetének két {6 eszméjérdl :
szerelmérSl és szabadsagardl értekezik, s els6 sorban a 47-iki ,Osszes
koltemények“-re ufal, melynek elsé és utolsé darabja (a ,Votum Petd-
fianum“ és az ,Egy gondolat bant engemet“) — e végzetes alapelvek
legteljesebb kifejez6je. Szerelmérdl szolvan, igen szépen dllitja elénk ennek
az ¢rzelmi életnek egész lelki fejl6dését: hogy mint indult el a kolté
mar ifjisdga kezdetén annak a bdjos ifjii lednynak keresésére, a kit szive
egész meélységével, langlelke méltd elragadtatisdval szerethessen. Hogy
mint kereste kitartéan és meggydzddéssel, tobbszor csalddva, taldn elhir-
telenkedve, de mindig a csalddi élet utdni erls sovérgassal, soOt egy
magasabbrend{i erkdlcsi vildgrend torvényszeriisége és sugalmazisa alatt.
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Kozben szivének egyetlen megkonnyebbiilése a dal volt. Innen: hogy
szerelmi kolteményei mintegy mentek e vonzalomnak kiilémben oly ter-
mészetes érzéki vonasaitol, ellenkezdleg, valami szent ekzalticzid jelent-
kezik benniik, mely egyszerre folebreszti lelkiink fogékonysdgat minden
irant, a mi magasztos s képessé tesz akar a legnagyobb dldozatokra. Majd
ifjtikori idedljait, (jobbédra eldkeld, miivelt, szelid, sz6ke lanykik) szerelmi
tlizt6l ldngold valojit, szall6 igékké lett képeit, hasonlatait stb. jellemez-
vén: Szendrey Julidnak megjelenését rajzolja. Julia szerelme egyszerre
mindent elfeledtet véle, de foiébreszti lelke minden szunnyadd eréit, viziona-
riussa teszi, ki eldtt a mult, jelen és a jové mintegy folfoghaté valésigok
vontilnakel ... Hasonld lelkesedéssel olelte ol a szerelem mellett a szabad-
sagot, melyet bizonyos hittel kapcsolt egybe s amanndl is értékesebbnek
tartott. ,,igy latjuk benne a legnagyobb emberi tok¢letességet, mely nem mds,
mint a legmélyebb érzelem és a legmagasabb eszme folismerése és bir-
toka, ezek tiszta szemlélete a velok eltelés és az értok vald dldozat.

Fls6 felét, a Petofi szerelmére vonatkozot Ferenczi ,Pet6fi és a n6
czimen kiilon, bdévebben kifejez s ugy részleteiben, mint egészében igen
becses munka. Szép és igaz.

Appoxyl AvpErr ,Két tridsz® czim alatt azt, az irodalmunkban tébb-
szor, kitiing tollakrol elemzett viszonyt izyekszik megvilagitani, mely nem-
zeti tijjasziiletésiink harom korszakos allamférfianak és koltéjének, kozelebb-
61 a Széchenyi—Vorosmarty, Kossuth —Petd6fi, Deak ¢s Arany egyénisége,
palydja ¢és jelentésége kozott mutatkozik. A kiilonben pér lapnyi tanul-
many tobb srdekes és eredeti gondolata kozt talan legfigyelemreméltébb
az, a mely ,Kossuth nem forradalmar® hajlamair6l szolvan végiil arra jut,
hogy ,csak abban kiilombozott két nagy tarsatél, hogy az akadalyokkal
szemben elszdntabb, merészebb akarata volt, hogy forradalmi politikat is
tudott csinalni. Ez teszi egyéniségét teljesebbé s ezzel ragadja meg nemzete
fantazidjat nagyobb mértékben, mint kortdrsai koziil barki mas“. (—?)

Bromay Zsour formailag és tartalmilag kivald essayjében Pet6fi kol-
tészete és Széchenyi politikdjanak uralkod6 jelleme és irdnya kozott
von mesteri parhiizamot. Gondolatmenete rioviden a kovetkezd : miként
a Petéfi politikai koltészetében, igy olvad a Széchenyitél meginditott
reformkor politikdjiban és koltészetében a nemzeti gondolat ¢és a demok-
riczia egyiivé. Petéli szélséséges fejlodése forradalmi eszmeivel és szen-
vedélyével ugyan csakhamar messze clhagyta amazt, de azért miként ko-
rukban, ugy eszmekoreikben sincs egyetlen mozzanata se, a mely bensébb
kapcsolatra ne mutatna. Ennek a_kapcsolatnak lényegét itt csupdn két, de
rendkiviil jelentds pontrol viligitia meg Beothy: a middn Petéfi torténeti
helyét és nagysdgit egyfel6l a magyar szellemi ¢let fejlddésében, mdsfeldl
a vilagirodalom folyamaban vizsgilja. Széchenyi demokraczidjanak minden
nehéz valsigai kozott mindig id6szeril, fajisigunkra a legmagasabb programm,
tétele a nemzeti gondolatbol ered s legfobb torekvése : nemzetesiteni a
népet. Ennek a magyaril érzé ¢s gondolkodd, 6] anyagi ¢és erkolesi erdk-
kel gyarapodott ,teljes nemzetnek® elérkezett koltdje Petdfi. Diadala és
ihletett kifejezoje ekkent nemcsak Széchenyi dlmainak, hanem a megtelje-
sedett ¢s kiclesedett nemzeti léleknek is. — De nem kevésbbé bensé és
nyilvanvalo a kapcsolat a két langeszii magyar vildgirodalmi jelentésége
koriil. Széchenyi, ki szemben, az akkortijt nagyon elterjedt Herder-féle nép-
pszihologiai elméletekkel (a mely fajunkat elaggottnak hirdet¢) — épp
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a nemzet fiatalsdganak gondolatabdl indult ki: folyton ezzel agital, ez a
hit alapja egész fenséges elszdndsinak és dicsé palydjanak! Viszont ennek a
hitnek van-e meggy6z6bb bizonysiga és fényesebb képviselGje Pet6finél,
ki nemcsak a megifjodott nemzet kiltéje, hanem kiltészetének egységes és
legmélyebb valéja szerint dltaldban az ifjusdgnak, az ifjii emberi léleknek
legnagyobb lirai megnyilatkozéisa.

E rovidségében is alapvetd értékii értekezés a debreczeni Csokonai-
kor ez évi marcziusi iilésén hangzott el el6szir. Nemcsak e kis kényv anya-
ganak, hanem egész Széchenyi-literaturanknak legjobbjai koziil val6. Beothy,
ki kezdett6l fogva hé bamuldja a legnagyobb magyarnak, tanitdi, irdi és
kizéleti tevékenységében lelkes elemzéje és terjesztGje eszméinek, (egyik
legszebb tanulmanyat is rdla irta), ezzel ismét 10j és termékeny mezdk felé
mutatott. Uj és termékeny mezdk felé abban a kultuszban, mely tarsadalmi
¢és politikai életiink bar teljes és méltd megértése, mint Grimm Hermann
mondja Goethérél — nalunk is csak ,a jové idék nyereségének mutatkozik.“

Berzeviczy Avperr ,Petdfit, mint (tirajzirot vezeti elénk egy hosz-
szabb tanulmany keretében. Természetes és helyes sorrenddel érinti Petéfi
gyakori és erds vindorldsi Gsztonét, ifjukori hany6dasait, kiilféldre vigya-
sat, az északi és északkeleti felvidékre tett kiranduldsait, kapcsolatban élénk
turista és romantikus hajlamaival f6ként a varromok, a természeti ¢és helyi
nevezetességek irdnt. Majd az Ufirajzok és levelek tartalmi Attekintése utdn
rovid, de éles és hatirozott vonalakkal a kizte és Heine ir6i egyénisége
(Reisebilder, Harzreise) kizti parhiizamot vonja meg. Végiil Gyulai nyoman,
Pet6fi miivei s dltaldban irodalmunk hasonlé termékei kozott elfoglalt
helyiiket jeloli ki.

Riepr Frieyes ,Pet6fi szabadsigszeretetérdl” szdlvan, ezt elsd sorban
a koltd foéjellemvondsabdl, a természetességbdl tirekszik levezetni, mert a
szabadsadg Petdfi szerint az ember természetes joga, a rabsig valami
természetellenes. Lbben a gondolatban gyokerezik mir az 6 egyéni sza-
badsigszeretete, mely a korlattalan fiiggetlenséget iméadja és keresi mint
katona, szinész ¢és hivatalnok egyardnt; de ebb6l indal ki a politikai is,
emezt is, amazt is a demokratikus koreszmék, a magyar szabadsagharcz,
de legi6képp a franczia forradalom befolydsolvin és fejlesztvén. E ponton
azonban a kovetkezd gondolatdtvitel torténik Nala: a mint az egyéni
szabadsdgot atvezeti a politikaiba, a magyar szabadsigszeretetet viszont a
viligpolitikaiba viszi 4t s midén mind a kettdt egyformdn dicsditi, ebben
megint a 40-es ¢évek ecurdpaszerte virdgzd politikai koltészetének hatisa
¢rezhetd, melynek egyik fégondolata éppen az volt, hogy a koltének fel-
adata nemcsak egyéni érzéseir6l énekelni. Ezeknek a kolcsénhatasoknak,
s Pet6li politikai eszméinek meég a természetképeibe is dtvitt szabadsag-
fogalminak elemzése utdn, melyek mar maguk bizonyos szoczialisztikus
optimizmusra mutatnak, veti {61 Riedl azt az érdekes kérdést: vajjon
szoczialista volt-e Pet6fi vagy nem? Felelete: a Marx-féle tanok logikai
anczolatan végig futvan, (Ferenczi Zoltdnnal egy titon) az: hogy a mai érte-
emben nem, csak végletes demokrata volt, kinek vezéreszméje: a jobbagy-
Isag folszabaditdsa, a nép egyenjogitisitdsa; dllamforméja: az ezeket az esz-
méket legjobban megvaldsitd respublika volt. De volt benne mégis valami
véna, mely a szoczializmusra emlékeztet, ilyen példdal a szegénység kul-
tusza, a gazdagsig megvetése, a szegények és gazdagok kozotti ellentét
kié¢lezése (prozai iratai, regényei) s egy vildgszabadsagért vivando harcz

o
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gyakori emlegetése stb. sth. Viszont ezekkel a szoczialisztikus eszmékkel a
legmerevebben ellenkezik hazaszeretetének lizas ekzaltdltsdga, mely egy nem
teljesen magyar, egy nemzetkdzi Magyarorszagot el sem birt volna képzelni.
Roviden: Pet6fi mint politikus a franczia forradalom hive, ennek elveit
keresi a magyar forradalomban is, féeszméje pedig a viligszabadsig jegyé-
ben kifejlett olyan Magyarorszdg, melyben a koztarsasdgi kormanyforma
alatt a végleges demokraczia és allami fiiggetlenség taldlkoznanak.

Mindezeket Riedl egy finoman stilizalt tanulmany keretében, igen vila-
gosan ¢s meggy6zoen fejti ki, lépten-nyomon éreztetvén az 6 elemzd tol-
lanak és sajatos modszerének jellemzd vondsait, mely szinte kedvtelve keresi
a problemikat s mindig az ir6 egyéniségébdl, a kor €s a viszonyok
mili6jebol igyekszik megmagyardzni a ,jelenségeket®. Veégig olvasvin,
els6é pillanatra az a benyomasunk, mintha a czikk csak egy kiszakitott
részlete lenne egy nagyobb tanulménynak. S bar ne tévedtiink légyen!
O, ki ezel6tt Jifiti elmével® az oreg Aranyr6l sz6lo szép konyvét meg-
frta, vajha Pet6fir6l, a kit nem kevésbbé szivesen és sokszor elemzett, szin
tén megajandékozna irodalmunkat egy teljes ¢letrajzzal.

Szintén egyik kiemelked®, szépen megirt fejezete az Almanachnak
Neayesy LAszLO tanulmédnya, mely Petofi egyéniségének fejlddésében egy
sajatos komplex jelenségre hivja fol figyelmet, arra ugyanis, hogy koltésze-
tének allando és uralkodé, mindent magira vonatkoztaté ,én“-je palydjanak
egy korszakdban mint valik mintegy kettéssé, nem egymds mellé rendeltté,
hanem egy masik én-nel gyarapodottd. Ez a kor a Julidval val¢ taldlkozasa és
egyesiilése (1846 szeptemberétdl), a middén lelkében 1j és nagy, eddig tétlen
energidk taldljdk meg targyukat; fenségesebbé vilnak élete czéljai, forrébba
a haza, szabadsig és emberiség irdnt taplalt szeretete, felsébb rendiivé
egész politikai felfogdsa ¢és vilignézete. Mindez onnan van, mert ettdl
kezdve az imadott né alakja 1ép képzeletviliga elGterébe s a kdzéppont
t5bbé nem egyediil a kolto énje, hanem egy 10j egység, kettejiikk én-je: a
magaé és a feleségéé. De barmennyiszer, barminé véltozatban és vonat-
kozasban, sohasem a koltével szemben, hanem vele egyiitt. Nem is mint
targy vagy motivum, hanem mint az érzés-folyamatnai és kolt6i szemlé-
letnek alanya, mintegy 2 kolts egyéniségének folytatisa és kiegészitése.
E tiinemény esztétikai jelent6sége abban keresendd, hogy a kolté, fejls-
désének e szakaban én-jét mintegy kettésnek érzi; az eredménye pedig ra
és az olvasora egyarant: hogy érzései, eszméi mintegy nagyobb teriileten
rezegnek at, vilagnézete emelkedettebb, hangja tisztibb nemcsak a szerel-
mes versekben, hanem 2 tobbiekben is. Pedig ,az egyéniség e kiegészi-
tése nem is annyira kvalitativ, mint kvantitativ gyarapodést jelent. Ellen-
tét benne sehol nincs, s6t miként egész koltészetében gy e szakaszokban
is mindeniitt természetes és egységes marad“. Pet6fi utin jon divatba
lirikusainknal a feleség megéneklése, bar folfedezése Kisfaludy Sdandor ér-
deme. Az értekezés masodik, kisebb fele e két dalkolté szerelmi par-
huzamat targyalja, hogy kizos forrasuk, a természetesség fonalan: kdzds
ihlet6jiikre Rousseaura és hatdsanak torténetére vessen egy pillantast. Végso
gondolata: hogy ebben (a természetesség evangéliuméban), a mai kor
bonyolult lelki viszonyai kozt se akadt senki, a ki kozvetlenebb és mfivészibb
kovetdje lenne a nagy franczianak, min_t ez, az aranylag naiv néplélek leg-
nagyobb kolti képviselGje, ez orok ifjit koltéi szellem: Petofi Sandor.

HartMany Jiwos ,EgY fejezet Pet6fi koltészetérdl“ czimmel Petofi
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hazafias lirdjarol elmélkedik s bevezetdiil e lira érzelmi fokozatait Allapitja
meg, hogy mint indal ki a kbité a sziilék és a sziil6fold iranti vonza-
lombol, mely csakhamar megtanitja az Alfold csodalatira, mely utin késébb,
torténelmi tanulmdanyai és Gti emliekei alatt megszereti az egész orszagot.
E fejlédéssel egészen rokon vondsokat mutat faj és szabadsigszeretete.
A mint amott eldbb a szegény f6ld népét litja meg s csak késébb oleli dt
az egész nemzetet, éppen ugy emitt az egyéniségébe palantalt fiiggetlenségi
torekvésbhdl kiindulva lassanként emelkedik a hon s végiil a vildgszabad-
sdg eszméjéhez. Allitasait Hartmann a kolteményekbdl vett szemelvényekkel
s értekes megjegyzések kiséretében fejti ki s kiilonidsen szép részletei azok,
melyek a koztdrsasigi Petdfiben a franczia forradalom és koltészet hatisat
vizsgiljak, hogy a kolté miként lesz inkiabb rétor és demagog. De a mit
veszit esztétikai tekintetben, visszanyeri a torténetiben, mert az 6 hazafias
lirija politikai nézetein és érzésein kiviil az egykorti eszméhyeknek is hii
titkre marad. Végill e fejlodd érzelmek kapcsan Pet6fi dalainak hang-
arnyalatdrol szo6l, mely egyre harsogdbba vilva késGbb mar ditirambu-
szokban énekel, benniik vér ¢és fiistszag... mig végre az agyuk dorgése s
a futé paripik rohama 6t magit is ott hagyjak Osszetiporva.

Az értekezésnek néhol homalyos kitérdi, merész itéletei ellenére is igen
sok eredeti és helyes megfigyelése van s fokent kiemelt részleteivel a
Petéfi-czikkek jobbjai kozt méltin foglal helyet.

Baranis AprL ,A filozofus Petéfi“ cz. dolgozataban Pet6fi koltésze-
tének, kozelebbrdl lira-kiltészetének filozofidjat kivanja adni, de voltaképpen
egyetlen versének, a ,Vildgossidgot® czimiinek fejtegetésével elégit ki, mely
szerinte Pet6fi |, valdsagos Hamlet-monologja s a bolcseld kolt6t egész
nagysagaban mutatja“. Majd egy sereg folszines és zavaros meghatdrozas utén,
miket nyomban maga czifol, végre abban dllapodik meg, hogy a miért
Shaksperet és Goethet (csak ezt a ketttit) a Hamletért és a Faustért érez-
zitk, hogy tobbek n.int kolték ,mert fdlmentek a filozofia hegyének leg-
magasabb kilatd pontjara s a mit ott lattak, a koltd miivészetének legna-
gyobbszerii eszktzével fejezik ki, — tigy Petéii az egyetlen lirikus, ki ebben
a magassagban jart, kinél lirakolté az emberi 1ét nagy problémdit jobban
meg nem vildgitotta . ..“ Csak a mi esztétikink keresi Pet6fi nagysdgat
olyan alkotdsokban, melyeket csak mi magyarok tudunk megérteni (népdal,
genrekép, leird koltészet, szatirdi, szabadsagdalai) A kiilisld mast keresett
és taldlt mar régen Petdfiben, a mit nem talalt mis nagy lirikusokban . ..
A filozofiai mélység az, a miért 6t a vildgirodalom legnagyobb szellemei
kozé szamitjak. Petofi a lira Shaksperje! De csak a mi orszdgunk hatdrain
kiviil, mert azon innen minden efféle irdnyt kiilonczkodésnek vesznek. Ez
akadédlyozza, hogy Pet6fi nagysidgirol helyes fogalmat alkotni nem tudunk,
pedig egész kitetet lehetne filozofiai koltészetérdl Osszeirni® stb.

A mennyi allitds, annyi édltalinossdag és tévedés, tigy a megfigyelések-
ben, mint a formuldkban, pedig taldn sehol se kivdnatosabb a szabatos és
vilagos beszéd, mint épp az elvont fejtegetések korében, Altaliban ez a rétori
hatisokra torekvé bombasztikus irdly, nem az értekezd proza jellegéhez
ill6. De felette méltanytalan a magyar Petdfi-irodalom olyas megitélése, a
minét Barabds a koltd filozofiai értékelése koriil annak tulajdonit, a mikor
Gyulai alapveté tanilmanyain kezdve a Petéfi-elemzék majdnem minden
kivalobbika foglalkozott ezzel a kérdéssel, természetesen a maga érdeme
¢és mértéke szerint. Csak nem kell mindendron eredetieskedni s higyje el
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Yalahéra az ir6, hogy Pet6fi nem volt katekzohén bdlesel6 lelek, s6t tal

épp ez az irany legkevésbbé erds oldala. Elismerjiik, hogy l‘Endl,{ivi.iIi :: ag
és kcp_zelﬁ ereje sokszor nagy gondolatok kiséretében jeTentkezik ho "

emberi sziv orvényei, a torténelem tantisagai, f6ldi életiink fe]adata,i a g};;z
egyetem czélja, f6kent az elmnlds titokzatossaga stb. koriil nem e \ kvii =
reflexiot adott, de arra, hogy ez tton igazdan elmélyiiljon s lellci’rﬁ cirlm'[)
oesebb ¢s hatdrozottabb vilignézet titkrozddjék: arra minden ]fm-hyse~
mellett is nagyon fiatal, a pédlya, melyet megfutott tulon-til izgatott és %eszg
volt. Valoban, az & koltéi nagysiga nem ebben rejlik sem el6ttiink e

a kii'lffi]d cl6tt, a minthogy nemcsak ebben Shakespeareé és Go;atlgcn'I
Qanteé 6s Homéroszé a kiket talin épp a sajit elmélete érdekében fele']ie?
ki a ,legnagyobbak® kozill, mert hiszen ez alapon a versbe szedett léei
zintén ide tartozr'lék, vagy valamelyes tankoltészet IE]}I’]ém'l
s, — hane_mlegeszen masban. Pet6fi mindenek f6lott ]iriku;
k komolysiganal mindig meghatobb gyermetegsége, eszmei
mélységénél izzd heve, ragyogd és gazdag képzelete. S mindez :Tz t::;‘ii’lc ifj -’m}m
teljességében és Gszinteségében, mintha maga a magyar néps‘ze]lem oér o
lenne ! Inkdbb ez az, mely megmagyarazza, hogy koltéink k(‘izﬂT 6‘f“‘§z:_1
legjobban nemcsak hazaja, hanem a kiilf6ld minden nemzete: mert be_rt:
mennyire sajitosan ecoyéni ¢és nemzeti, ifjii lelke vardzsiban eéyt’lttql a ](?:
egyetemesebben emberi. Jol tudjuk, hogy ismertetésiink keretében ;n' d ot
elmondani nem lehet, de ha e targyrél, mint Barabds mondja kiljn et
lehetne osszeirni, mennyivel helyesebb lett volna, ha iires kije]entée:ek l HIWCt
magdnak e kérdésnek legaldbb az alapvonalait adja; minék példaul : ]{E yelt
reflexiv hajlaminak fejlédése, € fejlédés kiinduld pontjai, inditékai o éﬁfoﬁ
e amei? Altalin: mik jellemezték egész életét, szabtik meg el inek
6s tetteinek sorrendjét? Valamit pesszimizmusir6l! Majd hof e:ﬁ;{nlek
emelkedik ki ebbdl s jut el az emberiség ¢és a mindenség 1;{“&0,] ‘Lnt
kérdései elé. Mindezt természetesen nem csupdan lirdja hanem r"yl?“‘h
prozija, szoval dsszes miivei alapjan. ' EpIEAlA,

Mi azt hissziik, hogy ezek, vagy ily irdanya lej : — tala ,
sebbek és tantlsagosabbak lettek volrfa. i iRgeiesk gy Gdks-
Hupar Jexo Petdfinek a magyar zenére gyakorolt hatdsat vizsgélj

bevezetdleg arrdl szol, hogy Petdfi (szemben a rokon szellemii ng kg
Heineval és Gauthier-val) a zenét nemcsak szerette, hanem maga is ;goval,
razott, az operai cléadasokat s népdalszerzdinket élvezettel h;ﬁ ratta r.mkgo-
thrsai koziil killonosen Rozsavolgyivel ¢s Egressy Bénivel bens% b %t o
ban élt. Megjelenése rendkiviili hatdssal volt a magyar népdal fe'lé?tliEa 2.9
annyira, hogy ennek torténetében Petdii el6tti és utdni korsmkré}l leﬁsfrej
szolani, amennyiben a régiekkel szemben frissebbekké rit::nikusabb {id?e
szinesehbekké, szoval miivésziebbekké valtak. So6t Pet«’ifi1 vardzsa ald ka _..a’
a német zeneszerzok egyik legnagyobbika: Brahms, beldle n1eri}ett:]<a'h?] ;l“
Liszt rapszoddi, egy sereg dalat itthon nemcsak megzenésitették (nell in; s
maga Arany), hanem idével a népi 1élek valésdgos népdalli avat itatn}’Eﬂt
mind e hatdsoknak f6forrdsa magdnak Petdfinek sajat dalkoltését vezet‘(iQki;ra’ltdi5

vagy Spencer §
legfels6bb poézi
természet, a kine

" Jenei érzéke és dsztone, azok a sejtelmes melddidk, a miket a zeneszerzo

ez beldle. Ebbdl sejtheté egyuttal, mondj i

; iE Ao ? ja Hubai, | 1
dult nemzei muzsikank fejlodésében, mely az Gserejii lx?éggd;]i
dlasaval kivanja ujjdalakitani a miizenét, Pet6finek meég

mindjart kiér
lendiiletnek in
motivumok folhaszn
nagy szerepe lesz.

Erdélyi Mizeum 1909. Uj folyam IV. 2%
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Orin Gipor nagy irodalmi olvasottsdgra vallé tantilminydban Pet6fi
és Csokonai kozott von parhtizamot. Pérhtizamanak lényege az: hogy
,Csokonai nem annyira koltészetével, mint kaltéi életével gyakorolt déntd
hatdst ennek a nyugtalan léleknek egész pdlyafutdsara“. Egyéniségiik és
palydjuk rokonvondsain tett t6bb finom és értékes megfigyeléseibdl kiil6-
nosen kiemelkedGk azok a pontok, a melyekben a két langeszii lantos
érzelmi, képzelmi és kifejezd erejét méri 9ssze. Mindezt, mondhatnék kon-
tir vonisokban, inkdbb csak jelezve adja, de kett6jiik helyét egymas mellett
¢és irodalmunk fejl6désében sok szerencsével.

Garvonyr Grza Petdfi |, biiszkeségének jelentkezési ideje és okai utdn
kutatva“ arra j6, hogy kolt6nk elészor Papan kezdi fonnhordani a fejét, mert a
18 éves ifjunak, az egykori, de csupa éretlen, siheder tdrsai kozt mar akkor
katona és szinészi multja van. Létta azirodalom nem egy jelesét (Vorssmarty,
Bajza, Egressy Gibor) aztin bekoborolta fél Magyarorszdgot stb. S ,ott az
iskolai tarsas életben, onképzdkorben, a hol minden szempillantds az erdék
tsszemérése, érthetd, ha megmamorosodott sajat gyonyoriiségének érzetétol“.

Tovorksny Istvix arrol elmélkedik, hogy vajjon , Jart-e ndluk® az 6
szegedi oreg, csaladi hazukban Petdfi?

JAszar Marr egy szines, meleghangt visszaemlékezés keretében magya-
razza el, ,Hogyan kell Pet6fit szavalni?“ A titka szerinte ennyi: a lehetd
legegyszeriibben s ,nem szabad hozzdtenniink magunkbol semmit®.

K. Lwerron Erex ,Pet6fi egy fejedelmi rajongojarol“ — Alexandra
szasz-coburg-gothai herczegnérdl emlékezik, a ki fajunk, multunk, irodalmi
torekvéseink, féként Petdfi irdnt, (egy gyonge német forditdsa alapjin is) a
a legbens6bb érdekkel viseltetett s a ,vilagirodalom legcsoddalatosabb lang-
elméjének tartott®.

Torvar Vimos azzal foglalkozik, ,Milyen viszonyban volt Petéfi a
nyelvajitdssal 2“ Bevezetésiil nehany téves nézetet igazit helyre Petdfit és a
népiességet illetdleg, kimutatvdn, hogy a nyelve nemicsak nem ,vidékies®,
hanem egyéltaldban nem is népies, hanem alapja egy bizonyos atlag-
nyelv, a min6é a 40-es évek tirsalgsdé volf, melyben a nyelvijitds forrongé
anyaga s a mind er6sebben érvényesiilé népiesség elemei még nem forrtak
egybe teljesen. Kiilonben is a nyelv az 6 ldngelméjének csak puszta eszkdz
volt érzései és gondolatai kifejezésére, melylyel mint ilyennel nem sokat
tor6dott. ' Mindez azonban csak a szd és alaktani sajatsdgokra vonatkozik,
s nem a stilisztikaiakra, a melyekben Pet6fi egyike a legeredetiebbeknek és
leggazdagabbaknak. Szemben a nyelvijitdssal pedig, bar nem tartozott
harczosai kozé s nyelviink szdkincset egyetlen egy 1j széval sem gyarapita :
valogatas nélkiill mindent eifogadott, akdr a Barczafalvi alkotdsa volt, akédr
Helmeczyé vagy Bugité, akar a korabeli hirlapirodalomé, mert 6 elsd
sorban a tartalmat nézte. A tanilmdnyt nagy szorgalommal gyfijtstt ,lehetd
teljes“ sz6jegyzék egésziti ki, a mely, mintegy 50 oldalon keresztiil a
Pet6fitél is haszndlt 1j szavak jegyzékét dllitja ©Ossze, az el6fordulasi
helyiikre tett utaldson kiviil ioltiintetvén azok elsé hasznaldjat vagy alko-
tojat is. E munka gondra, eredményekre egyik /legbecsesebb disze az
Almanachnak.

Mikios Evmwiir Pet6fi lirikus egyénisegének jellemzé vonasait: rend-
kiviili érzekenységét, fogékonysdgat; igen szépen az ifjliisagat, képzeleti gaz-
dagsdgat és valtozatossigat elemzi szeret6 gonddal és elmélyedéssel.

Dr. Farzos Drzso ,Goethe és Pet6fi emlékhelyein tett latogatdsat irja
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le tartalmas életrajzi vonatkozasok, néhol elmélkedésék kiséretében. De szeret-
tiik volna, hogy ha mir az ,lijabb kor két legnagyobb kolt6jét” igy egymas
mellé allitotta: egy nydri és Gszi it alkalomszeriiségén kiviil valami bensGbb
kapcsolatra is rd mutatott volna koztiik, mert igy czikkének ir6i inditéka
valami véletlenszerii, meg nem okolt szeszélyiil marad az olvaso lelkében.

A gazdag miigyfijteményérdl ismert Ennszr Lasos Pet6fi koriilbeliil teljes,
részint természetes, részint emlékezet utdn késziilt képmdasainak s kortdrsai
(Jékai, Orlai, Windischgriitz) Ieirés,aina,k egybevetése utdn arra az eredményre
jut, hogy a kolté arczképeiben két tipust lehet megillapitani: az egyik a
Barabas és Orlai-féle (1845—48), a masik a Barabds 1846 és az Orlai-féle 1846
és 49-iki (rajz ¢és festmény) tipusok. Ez utdbbiak kozé tartozik az 1847
elsé felébdl eredd daguerrotipia, mely élethiiség dolgaban minden mas
ibrazolast felill mal, épp tigy, miként az errdl késziilt masolatok kozt a
Jankdé valamennyit.

Kerr Gyura, mint a Petdfi-ereklyék érdemes gyiijtéje a Petdfi-haz
alapitasdrol s a benne elhelyezett nagybecsii (koltdnk életére és munkds-
sdgara vonatkozo) ereklye és emléktirgyakrol, irodalmi és miivészeti doku-
mentumokrol szdmol be részletesen. A f6lsorolt gyiijteményt méltoan egészitik
ki Hegediis Sandorné Jokai-ereklyéi, Ernszt képgyfijteménye, végiil mindezek
korondja, az Endrédi Sindor ajdndékozta ,Petéfi-konyvtar, mely magdban
foglalja id6rendi sorban a nagy koltd sszes miiveinek eredeti kiaddsait, a
rajuk vonatkozd irodalmat, még pedig nemcsak a hazait, hanem a kiilfoldit
is. Ennyibdl is latszik, hogy valodi Ifis miizeum ez a héz, a melyhez hasonldval
nagyjaink koziil senki, kiilisldon is a legnagyobbak, ha dicsekednek.

Maronyar Dezsé  egy csinos, franczids izli rajz el6rebocsitdsa utin
azzal a kolt6i ajanlattal 1ép fel, hogy dllitsanak az Ammanach jovedel-
mébdél a Pet6fi-hazban egy fehér marvany tsmbét, olyan oltarfélét, a melyre
mindenki . .. a ki egy érzésért, egy gondolatért, vagy csak egy hangulatért
hilas akar lenni Petdfinek, vigyen egy szdl virdgot . ...« Az otlet, mely
valoban szép és eredeti: ¢érdemes a kivitelre.

Rixost Jexo, a Petofi-haz holgybizottsigdhoz intézett helylyel-kézzel
6dai roptii levelében ,PetSfi munkiihoz egyetlen mélté dologrol® — g
kolté haldlirél gondolkodik: hogy mit alkothatott volna még, vagy mi tor-
tént volna véle, ha életben marad? Aztin abban nyugszik meg, by
jo ,ez az ifjan, emberszem nem-litta eltiinése, a mint van, a hogy ez a régi
isteneknek, héstknek ¢s a kivilasztottaknak adatott. Nagysigihoz mélton,
a mely ezzel orokéletiivé lett s jelképezi egyuttal csodds, srokké tartd
fiatalsagat a miiveinek is.”

Végiil Ferenczr Zourix nytjt Iehetd teljes iddrendi dsszedllitdst, mely
43 oldalon Petdfi csalidjanak ¢s életének minden fontosabb adatit §5l-
sorolja szinte naprol-napra mendé pontossiggal. Ez a becses tiblazat dssze-
{oméritett életrajz s méltdn sorakozik derék munkilataihoz,

De ezzel a komoly jellegii tartalommal, melynek minden fejezete
ebben a kis konyvben latott el6szor napvildigot, még nincs kimeritve az
Almanach kincses hdza, mert benne szanaszét egy sereg kolteménynyel,
miiforditassal, egykora levéllel, birdlatokkal stb. talilkozunk.

A Pet6fi-megnyité El6szavinak jol megielel a kionyv végén Mepayves
Lasos hires nyilt levele (Eletképek 1846) s Joxavak az ,Osszes koltemé-
nyek“-et ajanlé két folhivisa (Jelenkor 1847) A , Votum Petdfianum*
23 nyelvii forditdsanak — héatil: a ,Reszket a bokor mert* 3i nyelvii,

20*

..}‘1_ 5T
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felette érdekes atiiltetése szinte a vilig minden miiveltebb 6 és -njkori
nyelvére. A  Prrorr elsd levele és kilteménye Aranyhoz s Arany vilasza“
cz. czikkek, Szenprey Juria levele Tirey Marmoz (Erd6éd majus 1. 1847)
s a Tirey Marm (Kéroly 5. méjus 1847.) Pet6fihez, melyben a mar-mar
lemondd koltot tjabb fellépésre buzditja, mely kdzleményeket révid magya-
razd jegyzetek kisérik.

A koltemények, részben eredetiek, részben forditottak, s tébb-kevesebb
vonatkozassal egy-egy hasonld térgyi czikk utdn vannak illesztve. Igy vonul-
nak fel benniik el6ttiink, az elhelyezés sorrendjét kivetve: a Livay Jozser
(2 kolt), Kozma Axpor, Szaponosga Mmiry (2 kolt), Heeepts Isrvixw,
Expropr Sinpoor, gr. Zicny Giiza, Asriny: Eai, Jakas Opon, Varmca
Gyura, Birp Mmknos, AMBRozZOVICS DE(’b(J, SzikrA, ZEMPLENI ARPAD, Posa
Lajos, Szavay Gyuvra, Lasegrrs Grza és a Virapy Anran. De méltan
sorakozik melléjitk két nagynevii kiilfoldi (olasz), kik egyenesen erre az
alkalomra ftisztelték meg az Almanachot nehdny sikeriilt Petéfi-forditassal.
fgy Giuseppe Cassone-tol: 5, Emilio Teza-t6], a paduai egyetem tandratél :
4 s még egy eredeti kiltemény, a melyben Pet(’iii hanyatott életét, kolté-
szetének vardzsdt énekli a lelkes elragadtatdis és hddolat hangjan.

Az Almanachot a ,Petdfi-hdz holgybizottsdigdinak névsora“ zérja
be, melyben Arponvi Areerrvival, mint elndknével az élén mintegy 500
lelkes tirasszony és ledny — koztitk egy sereg arisztokrata holgy — nevé-
vel taldlkozunk. Mindez beszédes bizonysiga annak a tisztes mozgalom-
nak, mely a kolté szellemével nemzetiink egész intelligenczidjat 4t tudta
hatni s eredményében szint oly jelentssé vélt, mint maga az a diszes
palota, mely a két halhatatlan barit emlékére ott emelkedik a pesti Ba;za-

utczdban. .

Ezzel végeztiink az Almanach méltatisival, ha egyiltalin olyan kony-
nyen végezhetnénk, mert ennek a kis knyvnek nemcsak szellemi tartalma,
hanem miivészi kivitele is figyelemremelté. Egy-egy eredetibb és pazarabb
kidllitisti mii, mint a mindé ez: djabban alig jelent meg kdnyvpiaczunkon.

Diszitése a mai nyugtalan, idegenes izii, gyakran groteszk stilizilds
helyett egészen magyaros, még pedig régiesen magyaros.lzrél-izre hii utin-
zdsa egy XVIII, szazadbeli zsoltiros kényvnek, melynek nyomiasa és ,reme-
kelt“ kotése Debreczenben késziilt s egykori rokonaibol legtébbet ma az

ottani ref. f6iskola kionyvtara 6riz. Egy felette érdekes és ritka gyfijtemény ez,

benne az anyagnak és a formaknak, a szinezésnek és a motivumoknak
olyan sajatos, mondhatndk keleties gazdagsaga, a mely ilyen sziik talajon
valoban meglep6. Egytél-egyig tisztes emiékei annak a hajdan virdgzd
magyar konyvkoté-mesterségnek, melynek Debreczen sokdig kbzéppontja
volt, s melynek tobbirdnyu, szakszerii felujitisa miiiparunknak hatirozott
nyeresége lenne. A fontemlitett zsoltdros kényv, mely ma Benczir Gyulané
tulajdona, épp az emlitett okokbdl és az 6 miivész-lelke sugallatira lett
formai mintdjava ennek az Almanachnak, s ennél izlésesebb kontost, a
Pet6fi kultuszdhoz ill6bbet valéban nem is taldlhattak volna.

Alakja kis 8-adrét, koriilbeliil 15 cm. hosszi, 9 em. széles, Kotési
anyaga: pergamenszerii borjii bér, melynek fedelét és sarkit gazdag virdg
¢s mértani disz boritfja. A két fedélmez6 alapszine élénk piros és vordses-
barna keretbe foglalt halaviny sdrgds, melyet a baloldali alsé sarokbél
kiindalt s ide-oda hajladozé szegfili, grénatalma, tulipin-szirmok és leve-
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lek dasan hintenek be. Agaik vaknyomasii aranyos vonallal, leveleik zold-
del, a virigok feje pedig vérpirossal ¢és olajzolddel van jelezve; mig a
koztitk levé apro tereket egy sajatos debreczeni motivum: paronkint szembe
allitott aranyos madérkak és 3 féle csillagos minta tolti ki. A konyv piros
alapti sarokmezejét erésen kidudorodo léczek tagoljak Ot részre s e részeket
négyszoges rekeszekbe zéart empire-vignettik élénkitik, magukat a léczeket
pedig miként a fedGlapok szélét, akanthuszlevélhegyek futtatjdk koriil igen
finom és gazdag aranyozassal. A miné pontos utinzds ez a diszitd kiilso,
épp ilyen beliil a piros szattyan-borb6l metszett szivalaki exlibris, a czim-
lap viragokbol szerkesztett kerete, piros betiis czime, a czikkek élén allo
fejléczek, -az 4gas-bogas kover kezdGbetiik s a lapok also jobboldali sarkiba
fett lapszamoks a kisebb-nagyobb alakil zdrddiszek.

Nagyban emeli az Almanach miivészi becsét az ¢lére tett Pefdfi-
arczkép, melynek eredetije Bencziir szindis ecsete alol keriilt ki s mint
tudjuk, egyenesen efre az alkalomra kéSZiilf s ezzel a kinyvvel egyiitt
lépett a nyilvinossig elé. Mar maga a mestér neve, most iinnepelt i¢nyes
sikerei s egyaltaldn a kép 1] ¢s credeti felfogdsa megérdemlik, hogy a
néma folemlitéssel meg nem clégedve, kissé bdvebben bemutassuk.

Kétségtelen dolog s clsé tekintetre maga a kép is eldrulja, hogy
Benczir a maga lelkében ringatdzo s képzeletében reg kialaknlt Pet6fi-arczkép
mellett még igen buzgd tantlmdnyokat végzett. Ismerte a kolté egykori
(Orlai, Jokai, Gyulai sib.) személyleirdsait, a Barabds és Orlai-i¢le arcz-
képeket s ezek irnyitisa mellett igyekezett rajzolni a magdaét. Alapul
mégis a kolté egyetlen redlis képmisit a fontebb emlitett daguerrotipet
vette, a mely midta Szendrey Julia, illetSleg Pet6fi Zoltin hagyatékabol
varatlanul, eladdig senkitél sem sejtve (1870-ben) elGkeriilt, mdsolatai réveén
az ir6 6s miivész-kordkben csakhamar elterjedt. Utdljara hézi orvosuk,
Beliczay Imre birtokdban volt; onnan tiint el végkép az orvos haldla utin.
E mésolatok koziil harom ¢rdemel kiilonosebb figyelmet : a Klosz-féle fény-
kép-utdnzat (Szana Koszortijanak L kotete el6it), aztdn a Janko Janos! nagyi-
fott, de pontos 6s hii czeruzarajza, végiil Roskovicsé, a mely szintén igen
finom, de mar Iényegesen stilizalt, kissé ellagyitott, beteges arczkifejezéssel
adja vissza a kolté alakjat.

A kis méretii (9 cm. hosszit ¢és 6 cm, széles) daguerrotip minden
val6sziniiség szerint 1847 derekan s alighanem annak a lanykanak késziil-
hetett, a kiért a koltd épp akkor vivta elkeseredett harczat a sziilGkkel és
onmagéval, a kinek oldalardél — bér sorsuk folott maguk kozott (majus
2527 kozt) végkep dontottek — az apai tilalom ¢s sajat fogadalma
czerint nehdny honapra tdvozni volt kénytelen. Taldn épp e miatt készit-
hette a kolté ezt a — mar akkor eurdépaszerte divatossa valt — daguerrotip-
képet s adta at vagy kiildotte el koltemény vagy levél kiséretében Erdédre.
Legalabb az el6bb emlitettem bensé okok, tovabba az a koriilmény, hogy
a képet Jilia hagyatékaban, legintimebb emlékei kozott elrejive taldltdk,
mind erre vallanak. De ha még e foltevés valdsziniisége elesnék is, a kilto
e korrol ismert arczleirdsai és ruhaviselete mind 47-re utalnak; 47 pedig
Petofi érzelmi és szellemi sletének egyik legdramaibb szakasza Iévén: arcz-
képe mér azért is megérdemli a bdvebb figyelmet.

¢le rajz, mint a daguerrotip lathaté a Bedthy-féle Képes iro-

t Ugy a Janko-f
¢ Roskovicsé az Athenaeum Pet6fi-Albumaban.

dalomtorténetben is; mi
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Rendkiviil kbzvetlen mozdulattal, szinte dnfeledten {il eléttiink a kiltd
s mig baljat az egyszerii faszék karjan nyugtatja, feje mélyen oldalra hajlik
és valami komoly, banatos merengéssel tekint felénk. Folfelé kapott, sfirfi
tiiskés haja még jobban kiemeli magas homlokat, mely az erdsen fejlett
halanték és elGagy-csontokkal uralkodni latszik az egész arcz folott s a lagyan
ivelt szemdldokok drnydban égd, sitét szemeivel magéra gyfijti a fej min-
den érdekét. Bar az orr egy hamis visszfény miatt tompdbbnak latszik, mint
a miné valoban volt, de azért egyenes vonala jol kiveheté; a vége hegyes,
a homlok aljan, a szemek kozott kissé benyomott. Ktﬁzepes nagysagi szajat
vékony, ritkds ba;usz takarija. Alla keskeny, alig pelyhedzé s bar eléggé telt,
az arcz ovalisit még élesebben zérja be. Ez, meg a szdjszogletek hajlasa
s a foltiinéen duzzadt also ajak valami sa]étos daczos klfejezest vetnek az
arcz alsé részére, melyet csupdn a szemekbdl ra}uk stigarzd szellem lel-
kesit meg valamennyire. Oltdzete felette egyszerii, révid, 4ll6 galléros ma-
gyar kabat, mely elég feszesen simul vézna derekara. Nyakkendot nem visel,
de a mell és az L'Ijjak szerény zsinorzata s a mélyen kihajtott baloldali
szarny némi festOiséget kolesdntznek a szerény ruhazatnak. De e mellett az
arcz maga az ¢let, a természetesség és egyszerii bensdség, a melyen ott
fil e romantikus lélek egész jelleme: mély érzelmessége, a kemény akarat
dacza, fejedelmi Onérzete és nagy elszdndsai. Mindez: a nyiltsidg s valami
gyermeteg Oszinteség fényében megfirdetve, egyszeriin, kézvetleniil, pedig
annak a csontos, bardzdélt arcznak minden vonala tele van irva bensd,
elrejtett kiizdelmek képeivel, melyek mutatjik, hogy ,az 6 élete nem kelle-
mes ligetben, csaloganydal és lombsusogéds kozt, hanem csatatéren folyt le,
a szenvedélyek és szenvedések csataterén®, Innen ez arczképnek, miivészi
értékén kiviil oly rendkiviil vonzd ereje nemcsak rank, hanem kortarsaira, a
kiknek alkalmuk volt litni egyarant. ,Mintha a nyomtalanul eltiint klté a maga
Oseredeti alakjdban Iépett volna elénk jeltelen sirjdbdl — mondja réla Berecz
Karoly — nem gyOztem betelni vele . .. Orékig eltudndm nézni ezt a képet,
mely a mithoszi alakot a maga eredeti mivoltdban vezeti elém, a melyen nincs
semmi hizelgd vonds, semmi idealizdlis, de igaz, a mint 6 maga volt.“

Bencziir mester, szemben a fénykép pillanatnyi arczkifejezésével, a
miivész jellemzd czélja szerint a maga képén egyet-mist valtoztatott. Kol-
tonk alakjat magyardn mondva mintegy ,kihtzta“, a fejét follebb emelte,
arczat megifjitotta és folderitette. Nyakét széles, kihajtott inggallérral korité.
Dombortt mellén pompasan fekszik az attila, s6t azzal a byroniasan val-
lara dobott képenynyel egész dalids kifejezést adott a kiilénben csapott val-
laknak. Az arcz kdzponti érdekét azonban Benczir is a szemekbe gyiijtotte,
csakhogy a kolt6 tekintete a merengés helyett itt inkibb a komoly figye-
Iés, a bénatos drnyalat helyett élesen fiirkészd, szinte félényes. .. Alig
észrevehetéen bar, de lényegesen véltozott az arcz misik lelkesebb részé-
nek: a szajnak formaja és kifejezése. Az alsé ajak jellemzd duzzadtsiga itt
is megmaradi, de ldgyabbi, mondhatnok kellemesebbé vilt, mint altaladban
az egész szaj metszése, a mely olyan kicsiny, szabélyos hullami, hogy szinte
asszonyos jelleget 6lt. lnnen: hogy rank gyakorolt hatisa nem is a fénykép-
nydjtotta lelkesiilt dacz, hanem a szemekével rokon ontudatos fensébbség.

Am nekiink mégis tgy tetszik, hogy e jelentls viltoztatisok, masutt
a fizionomiai aprolékossigic mend hiiség (kidllé bal szemfog, a benyomott
orrtd jelzése) ellenére hidnyoznék a képrél a daguerrotip-nytjtotta arcz
egyszerilbb ¢és mégis gazdagabb bensdésége. Arrdl a magos homlokrdl a
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géniusz sejtelmes fénye, azokbol az éles szemekbdl, s az arcz érzékeny felii-
letérdl az a beszédes, 4thaté, mozgalmas bensbség: a kolto lelkének szdz-
féle hulldmot verd ideges mozgalmassaga. Valami mondhatatlantl finom,
szovevényes 4rnyalat, melyet legszebben maga a kolté magyardzott el
,Dalaim* cz. kolteményében, De ezeket a szellemibb igényeket tekintve,
Bencziir képe, mely egy halvany fotografia nyomdn, nagy tantlméanynyal
és miivészi készséggel, részben az eredeti felfogds jegyében késziilt: igen
értékes és kitiiné alkotds. Annyi és oly megragadé részlet van benne,
a rajz harmoénikus vonalaiban, a szem komor, merész gondolatokat és
srzéseket titkrozo tekintetében, az arcz braviiros szinezésében a mi a mester
legjobb alkotésaira emlékeztet. Foliilmiilja nemcsak Roskovicsnak hasonlo ala-
pon inddlt szép rajzat, hanem szerintiink az 6sszes eddig ismert Pet6fi-képek

a ki hosszti, diszes pdlydjan kozéletiink jelesei-
nek egész arczképesarnokdt, torténeti multunk annyi korszakos mozzanatit
megorokité, 6 a mai Magyarorszdg legiinnepeltebb festéje a legiinnepel-
tebb koltsi szellem el6tt méltobban ki sem fejezhette volna hddolatat.
Ebben magaban is van valami kolt6i s nemzeti jovénk borfs képei kozott
valami fajilag megnyugtato.

A kép eredetije, a miivész ajindékabol, a Petdfi-haz mizeumat, leg-
elsé hasonmésa ezt a kis konyvet disziti, melylyel egyszerre lépett a nagy-
kozonség elé s mindenképp méltd ra, hogy a kzkézen forgd bizarr vagy
hamisan eszményitett Pet6fi-képek helyébe szuverén joggal ez lépjen ezentul.

Az Almanach korlétolt szdmban, 500 példanyban késziilt szimozva ;
exlibrisében a megrendeld nevével. Mint ilyen, konyvdrusi forgalomba
nem keriil diszmii. Nyomdsa, csinos korvin-betiiivel Hornyénszky sajtéjat,
kils6 kiallitdsa a debreczeni jeles konyvkoto-mestert: Dévidhiazi Kdlmant

dicseri.

Dr. Pap Karoly.
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