TARLOZAS.

Adalék a czinkotai kantorrol sz6l6 adomahoz.

A hodmezbvasarhelyi reformatus f6gimnazium 1885—6. évi érte-
sitjében egy par valtozatat mutattam be a czinkotai kantorrdl szold
érdekes elbeszélésnek, a mely Matyas kirdlyt, mint a népet szeretd s
annak tréfajat is megértd kiralyt mutatja be. Hosszi id6 utin folytatva
az ilyen adomagyfijtemények olvasdsat, a milyenekben e viltozatok
talalhatok, egyben ismét hasonléra akadtam. Azoknak, a kik ilyen kér-

désekkel foglalkoznak, nem lesz érdektelen.
Merkens gytijteményében’ a 270. szam alatt Marne holsteini varos-

b6l van kozolve a kovetkezd elbeszélés.

A kiraly egyszer Dithmarschenen 1itazva keresztiil, elhaladt egy mol-
nir hiza el6tt, a melynek ajtajara ez volt irva: ,Gond nelkiil élek.“ A
kirdly rogton magahoz hivatta a molndrt s megkérdezte: hogy jutott eszébe,
hogy ilyet irjon az ajtajdra, mikor ezt még 6, a kirdly, sem mondhatja el
magér6l. A molnar azt felelte, kogy ez mdr egyszer ugy van s arrél nem
lehet tenni. ,Na hat¢, szolt a kirdly, ,jojjon kend holnap reggel hozzdm
majd harom kérdést adok fel s ha ezekre megfelel, elhiszem.“ Mésnalc;
megjelent a molndr. ,Jo reggelt baritom*, szélt a kirdly, ,mit gondol
mit gondolok ebben a pillanatban ?® ,Azt gondolom®, felelt a molndr,
,azt, hogy itt van a molnar.“ ,Mindenesetre, mondta a kirdly; de lassuk
a masodik kérdést: ,milyen nehéz a hold?“ ,Legfeljebb négy negyed®
feleli a molnar, ,ha nem hiszi, mérje utina.“ ,Hat a viz milyen mé]y?“‘
kérdezte a kiraly ismét, a molndr pedig azt felelte: ,Egy kéhajitasnyi.®
Erre pedig elmosolyodott a kiraly és azt mondta: ,Hallja, molnar nao'ry
képé kend; hanem ha mindennel olyan hamar elkésziil, nem csuda, hogy
nincsen semmi gondja.“ A kirdly erre gazdagon megajandékozta a n:m]nért
s egész életokben jo bardtok voltak.

A mint latjuk, ez elbeszélésben mar egy (ij kérdés van, a mely a
hold stlyat kivanja megfejteni. A ,négy negyed“ kifejezés bizonyosan
a hold valtozasaira vonatkozik s valamely stlymérték nevét kell hozza
gondolni, hogy a felelet kelld hatasa meglegyen. Az utolsé kérdés

1 Was sich das Volk erzihlt, Deutscher Volkshumor. Gesammelt und nach-
erzihlt von Heinrich Merkens. Jena, Hermann Costennole, 1892,
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Burkhard Waldisnal viligosabban van kifejezve, a mennyiben a tenger
mélységérol szol, de a felelet mind a két helyen azt fejezi ki, hogy a
tengerbe dobott k6 egyszeri belevetéssel lemegy a tenger fenekéig. Az
els6 kérdés, helyesebben, utolsénak van téve némely mas adomaban,
tigy, hogy a felel6 ez altal ismerteti meg magéat a kérdezbvel s igy
fejlodik ki az esemény. Dr. Imre Lajos.

Mikes és a Gesta Romanorum egyik példaja.

A Gesta Romanorum Oesterley-féle kiadasanak 215. példaja (Filia
matrem lactans), a mely a legelterjedtebb és legteljesebb Haller-féle
magyar forditaisba nem Keriilt bele, az irodalomban és képzOmiivészet-
ben egyarant nagyjelentOségii. Kozelebbrdl érdekel benniinket Bloemaert
¢s Caravaggio kitiind tanitvanyanak, Gerard van Honthorstnak (1590—
1656) kapcsan, a kinek Cimon és Pero czimli képét (mely a Gesta
Romanorum emlitett példajat némileg megvéltoztatva: az apjat taplalé
leanyt orokiti meg) Szépmiivészeti Muzeumunk Orzi. De érdekel irodal-
munk torténetének néhany nem jelentéktelen pontja miait is. Temesvari
Pelbart kitiiné kortarsa, Michael de Ungaria V., a filiatiordl szolo,
sermojaban (miként a Sdrospataki Fiizetek 1905, 212. lapjan Michaelrdl
sz6l6 dolgozatomban bévebben kifejtettem) a gyermeki szeretet példaja-
ként emlegeti az eloregedett sziileinek ételt hordo gdlyat. ,Talis (t. i
qualis ciconia) fuit — tgymond — illa puella, quae nutrivit matrem
suam in carcere proprio lacte suo per multos dies. Quod admirans
custos carceris videns, quomodo tamdiu viveret mulier illa sine prandio ?
Quae respondit: Filia lacte suo me pascebat et per tot dies.“ Katona
Lajos Gesta-kiadasinak jegyzeteibdl (500. 1) tudjuk, hogy e példa, mely
Oesferley szerint eredetileg Valerius Maximusra megy vissza, némely
valtozataban az tjabb magyar irodalomba is eljutott. Emliti, hogy Péfzeli
LV. meséjének (A kirdly és a kapis) jegyzetében megemlékezik rola,
s az egész torténet meg van az 1796-iki Almanach nemes szivek szd-
mdra cz. ¢vkonyvben,

Bar a Gesta Romanorum egyik (16.) példajat Katona Lajos is
megtalalta Mikes CIX. és CLXVI. levelében, tigy latszik elkeriilte kutat6
figyelmét, hogy a Filia matrem lactans példajanak legterjedelmesebb
magyar véltozata is éppen Mikes TorOkorszagi leveleiben van meg. Az
LII. levélben (Rodostd, 18. Februarii, 1724. Csaszar E. kiadasa 80—38]1. 1.)
beszéli el e példat: ,A régi romaiak idejében a tanacs Rdémaban
egy asszonyt halalra itélvén, nem akarta masképpen megdletni, hanem
liogy ¢hel haljon meg. Azért a tomloczbe vetefteck és sem ételt, sem
italt nem adtanak nékie, senki véle nem is beszélhefeft, hanem csak
éppen a leanyat bocsatottak hozzaja, de aztot is mindenkor jol meg-
vizsgaltak, hogy ha nem viszen-é enni az anyjanak. A Zomlecztarto
latvan, hogy csak két hét mulva is az asszony csak jO egészséges —
etc. etc. — azon csuddlkozvdn — etc. etc. — akkor latja meg, hogy
mivel élt annyi ideig a rab asszony: mert mindennap @ lednya tejivel
élt. Etc. etc.“ A kiemelt részek még Michael de Ungaria szdvegével is
egyeznek: aligha merész tehat az a kovetkeztetésiink, hogy mindkettd
kozos forrasként végeredményében a Gestara vezethetd vissza.
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Ime a masodik (illetve harmadik) kozos pe¢lda Mikesben és a
Gestaban. Egyiittesen talan ravezetnek tovabbi kutatokat Mikes olvas-

méanyaként, talan egyik forrasaként is a Gesta Romanorum példaira.
Galos Rezsd.

Ujabb pétiékok Megyericsei Janos életrajzahoz.
1.

Az Erdéiyi Mizeuin 1007-iki éviolyamdban Barabas Miklds tolldbol
kozlott becses értekezésben jeles humanistank halalardl, valdsziniileg, mert
erre adattal az oly koran elhunyt ir6 nem rendelkezett, mit sem olvasunk. Erre
csak annyi van megemlitve, hogy ,Megyericsei Janosradl
1515. deczember O-ika utan mint él6r6l nincsen tudomadsunk, 1517, novem-
ber 30-an meg mar Virdai Mihdly az utéda a kolozsi féesperességben.
Elhaldloz4sinak éve és napja pedig korantsem lehet ismeretlen azok el6tt,
a kik az esztergomi érseki konyvtir L. Il 3, jelzet alatt 6rzott misekony-
vet, mely egykor epen Megyericsei Janos tulajdondt képezte, forgathattdk.
E misekdnyyv cimlapjan olvashaté ezen bejegyzés utin: | Missale Divo
Andreae Dicatum studio Jo. De Megereche. Ar, Col. Eius Arae Rectoris
M. E. V.“ egykori kéz a kovetkez6t irta: ,Obijt sautem Jo. de Megereche
Die XV. Mensis Aprilis M. D. XVIL Vir Opt. M. Qui per omnis aetatis
gradus. Ab omnibus Successoribus bona verba et pias orationes . . . ."
E két bejegyzés Megyericsei Janosra vonatkoz6 ismereteinket ket irdny-
ban b6viti. Megtudjuk beldliikk, hogy Megyericsei nem csak kanonok és
kolozsi foesperes volt, hanem egyszersmind a gyulafehérviri székesegyhdz
szent Andrds oltdrdnak igazgatoi dlldsdt is betoltotte, de végleg megalla-
pithatjuk haldla évét, hénapjat és napjat is, mely miként lattuk, 75717-ik évi
dprilis 15-ikére esik. Dr. Temesvary Janos.

vonatkozdlag oft

2

A rémai feliratos emlékeknek hazai gylijtéi utin kutatgatvan, litom,
hogy Barabds Miklds az Erdélyi Mizeum 1007. évi XXIV. kotetében a
111. 120. lapokon Megyericsei Janos kolozsi f6esperes élete folydsit ismer-
teti, Ugyanabban a kotetben a 399. lapon Temesvdry Janos is ad egyet
s mast potlasul, De mind a ketten meghagyjidk az olvas6t abban a hit-
ben, mintha Megyericsei ez ideig még neévleg sem ismert volna. Sziiksé-
ges ezt a téves hitet megdonteniink. Anndl is inkdbb, minél bizonyosabb
az, hogy Megyericseit mar j6 ideje ugy tisztelhefjiik, mint az Erdély terfi-
letén talalt romai kori feliratos emlékek elsd névszerint ismert gyiiji6jeét.
Johaunes Mezerzius sive De Megeriche néven ott taldljuk ez irdnyu meél-
tatasat a Corpus Inscriptionum Latinarum llI. kotetében a 153. s kovet-
kezé lapokon. Nem nehéz megallapitanunk, hogy Mommsen Tivadar miért
mondja ottan erdélyi szasznak: hiszen informiczibinak egy részét Trausch
6s Teutsch révén kapta. De ez nem fartozik ide. Elég az hozzd, hogy
valamivel alabb — Findly Henrik adatai alapjan, — tgyis talan a komdrom-
megyei Megyercs kozség nevébdl szdrmazonak mondja Megyericsei nevét.
Tudja roéla, hogy 1504—1516. kozt kolozsvari plébanos, kolozsi f6espe-
res és fehérvari kanonok. Ismeri azt az 1504-ben kelt oklevelet, melyben
a Selykszéki plébanosnak tizedével kapcsolatosan szerepel, valamint a
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fehérvari kdptalannak 1515-ben Zipolya Janos vajddhoz Varoskeszi Lépes
Andras hagyatéka iigyében intézett levelét. Nem volt eddig sem titok
Geréb piispokhtz valé viszonya. S6t két adat lehet6ve teszi, hogy hala-
lanak idejét pontosabban megallapithassuk, mint Barabas tehette a ren-
delkezésére allott adatokkal, Egyik az erdélyi vajdanak a kolozsmonostori
konventhez intézett levele, melyet szintén Mommsen emlit, Findly utdn.
Ez Dévan 1517. aprilis 22-én kelt s vele a vajda meghatalmazottat kiild
a fehérvari kaptalannak a marosvaradjai Megyericsei-féle Orokségbe vald
beiktatdsdra. Egyik vdrhelyi feliratos kérél pedig maga mondja, hogy
1516. szeptemberében személyesen dsta ki Varhelyen. (O, L L, IIl. 1423.)

fgy tehat kétségtelen, hogy az erre kivetkezett telen halt meg. Hol?
Ezeket tekintetbe véve, valdsziniileg Erdélyben, s a Barabds dltal melta-
tott sirvers csakugyan a testét fedd sirkdvon. allott.

Megyericsei felirat-gyiijteményének egyik kéziratos példajat Csulai
Mdre Fiilop egri nagyprépost vitte magaval Velenczébe, hova mint Lajos
kirdlyunk kovete utazott. Itt aztin 1522-ben Iémasoltdk s ezen a réven
valt a szakirodalom kozkincsévé. Egyébként nehany darabjat mar 1510-ben
kozli az olmiiczi Taurinus (Stierdchsel) s 6 nevezi el6szor Megyericset
Mezerziusnak.!

Megyericsei, mint a romai feliratok masoldja, kordhoz képest igen
komoly és megbizhatd, hasznos munkat végzett s ezért sziikséges volt az
elmondottakat itt is kozzétenni.

Dr. Buday Arpad.

1 Stauromachia, id est cruciatorum servile bellum, quod ab orbe redempto
post sesquimillesimum quarto decimo Pannoniam et collimitaneas provincias valde
miserabiliter depopulaverat. Viennae Panu. 1519. 8. Utanna nyomatta Engel v.. Mon.
Hungaricajaban, Viennae, 1800, 8°,
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