Teleki Mihaly levelezése.

Hazank torténelmének ajabb kitforrdsai kozétt mind tébb és nagyobb
jelentéseget nyer Teleki Mihaly levelezése, melynek most megjelent negye-
dik kotete! az 1667—1669 évekbdl 559 levelet bocsit a térténetird rem-
dellcezésére. Ebben is, mint a megelézGkben, jdval kevesebb szimuak (74)
Teleki Mihaly levelei, mint azok, (385) melyeket neki irtak. A Teleki Mihalytdl
szdrmazott leveleket is részint mdsolatban, részint eredetiben a maros-
vasarhelyi gréf Teleki-levéltdr drizte meg szamunkra; alig megyen egynehdnyra
ama levelek szdma, a miket més levéltdrakban talaltunk.

Minthogy Teleki Mihaly életet a koziigyeknek szentelte, idejének
nagy részét ez években is a haza szolgalataban toltoite el, természetes, hogy
levelezése tekintélyes részének targya orszagos iigyekre vonatkozik. Ez
adja meg levelezésének fontossagat.

A szomszed torok pasak elég gyakran megtijult zaklatdsait, rablasait
¢és kisebb foglaldsait szdmba nem veve, Erdély a béke éveit élvezte ez
évek alatt, tehat foglalkozhatott a megel6z6 években felbolygatott viszonyok
rendezésével, az orszig helyzetének megszilarditasaval; e mellett elsé sor-
ban a magyarorszagi dolgok fejlédése érdekelte. A magyarorszagi elégiilet-
lenek mozgalma a megel6zd évekre nyulik vissza. E mozgalom nem volt
egységes, nem is egy mederben folyt tovdbb, hanem szétagazott a vezetdk
érdeke szerint is. Legtisztibb szandék a nadort, Wesselényi Ferenczet
vezette s a nemzet érdekének leginkabb azok torekvése felelt meg, kik

koriilotte csoportosultak. A nador és partja a régi hagyomanyokat tartottak

szemok el6tt, a torok altal is tamogatott Erdélytél vartak segitséget s az
dsszekiottetést a murdnyi Osszejovetel utdin fentartottdk Apatyval. Apafy és
a magyar elégiiletlenek — interesszatusok — kozt Teleki Mihély volt a
kozvetitd, ki kévéri fokapitany lévén, konnyebben érintkezhetett velok, ki
mar a murdnyi Osszejovetelben is részt vett, a magyarorszagi dolgokban
a legtijékozottabb volt ¢és az interesszatusok bizalmat leginkabb birta.

A fejedelemasszonyt, Bornemisza Annét, nyugtalansaggal toltdtte el
ez a dolog: tartott téle, hogy ez a vallalkozas az orszdggal egyiitt a feje-

1 A széki grof Teleki-csalad és a M. Tud. Akadémia kéltségén kiadja a Magyar
Torténelmi Tarsulat. Szerkeszti Gergely Samuel. Negyedik kitet 1667—1669. Buda-
pest, 1008. XXXI és 643 lap. A megel6z6 kotetekr6l Id. az Erdélyi Muzewm XXIII
208. és XXIV. 373. és kivetkezb I
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delmi csalddot is veszedelembe ejtheti, romlisba viheti, azért mint
mér 1666-ban Telekinek Murdnyba induldsakor tette, most is' levélben
figyelmeztette Telekit a veszedelemre, a melybe elegyithetné a fejedelmet.
Csak hagyjanak békét neki, mert a torok s a német egy. Apafy azonban
a régi tradiczidk hatdsa alatt 1évén, elfogadta Telekinek azt az okoskoddsit,
hogy ha a porta engedelmével a téroknek is hasznara kezdenek a valla-
lathoz, abbdl veszedelem nem szdrmazhatik, ha pedig a porta nem engedi
meg, veszteg iilnek, s a nidor meghivisira elkiildte emberet az 1667
februdriusban Beszterczebanydn tartott nadori székre, azon iiriigy alatt,
hogy a mult években Kokényesdi altal okozott karok megtéritése felett
allapodjanak meg, valoban pedig az interesszitusok iigyei feletti izenetvdl-
tasra, s a beszterczebéanyai értekezlet utin pedig a legjobb reménységgel
kiildte aprilisben Balé Ldaszlot, a- velenczeiek ellen barczold térék nagy-
vezérhez Candidba, hogy ezt az {ligynek megnyerje s az interesszdtusok
nagyvezérhez kiildendé kévetjének utjat elékészitse.

Bald visszatérte utin, augusztus 7-ikén, azt irta ugyan Telekinek, hogy
faradsdga nem volt haszontalan, a fejedelem 6 nagysiganak latogatisa igen
alkalmatos idében 16n s a propozicié is 6rommel hallgattatott s kedveltetett,
csak haladni kellett bizonyos ideig; de — irj;f augusztus 17-ikéen — az
interesszatusok részeérdl kovet és pénz készen legyen, mert mar csak ez
dologért is igyekezik a térok a velenczei hdborut minden fton-mddon
bevégezni s mostani propoziciojara a fejedelmet legelsd alkalommal rea
emlékeztetni. Addig pedig az interesszitusok hirtelen cselekedetekkel magokat
ne praecipitaljdk, hanem varjanak a rendes traktatol. :

Mikor az interesszatusok Balé koévetségének eredményérdl Teleki dltal
értestiltek, mar tudtak valamit az olasz tolmdcs, Panajot aralasardl. Méltan
tarthattak attél, hogy az egész dolog a korminy tudomdsira esik s ez Gket
meglepheti, mi 4ltal a legnagyobb veszedelemnek lesznek kitéve. Azért
siirgetni akartdk a torok elhatirozdsat. Ezert irja Kende Gabor oktdber
6-ik4dn Telekinek: ,A Panajot latorsdgat kellene megelézni és siettetni a
dolgot, mert veszedelemben ejti az embereket. Az Istenért is reménkednek
Kegyelmednek, serkentse az embereket, siettesse az dolgokat és a Bori
uram levelére valaszt mentiil hamarabb vegyen és kiildje volanter kezemhez.*

Még miel6tt Kende Gabor levele a fejedelem elé keriilt volna, mar
elhatdrozta Apafy Inczédi Péternek a f6vezérhez kikiildését, a Bald A4ltal
tett propozicidk megujitasara s az elhatdrozas siirgetésére, mert a dolog
sokaig titokban nem maradhat. 1667 oktéber 8-ikardl van keltezve Inczeédi
utasitisa; 1668 marczius 26-ikdn érkezett vissza az udvarhoz Fogarasba.
Kovetsége eredményét marczius 29-iki levelében Apafy igy tudatja Teleki-
vel:  Ha két vagy hdrom esztendé eltelnék, azutan mégis meglehetne, de
most’ dolgok léven, miképpen bonisdk fel bekességeket a némettel? A feje-
delemasszony meg ezt irja: ,Lidtom ¢én, ez a két nemzet megalkudt a
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magyar felett; nem akar az egyik a mésiknak véteni, de bizony igen rosszul
van dolgok.“ Bethlen Miklds szerint aligha vakot nem vetett a koczka.
Lényegében Inczédi is eloddzd vilaszt hozott.

Mig az interesszitusok a porta tdmogatdsival Apafy kozbelépését
vartdk és Inczédi kovetségének eredménytelenségérdl is értesiiltek, Magyar-
orszdgon hire futott, hogy Apafy fegyveres eré élén késziil kimenni. Ez a
hir a kirdlyi udvarba is eljutott, hova gréf Csdky Istvan irta meg; 4llitasa
szerint neki Erdélybél irta meg az egész diszpoziciét a fejedelem egyik
belsé tandcsa. Minthogy az interesszatusok szervezetleniil voltak s attél |
tartottak, hogy a hir hatisa alatt a bécsi udvar fegyveres erdvel rakja meg
az orszdgot, mi Oket nagy veszedelembe hoznd, a Gyulaffy Liszlé levele
szerint, Apafy készilletének hirére valéban megbddultak az emberek ; elhitet-
ték magokkal, hogy 6 és Kende Gabor hividk a fejedelmet, s6t az egri
plispok azt hirdeti, hogy 6 és Kende Gabor, ha nem vigydznak redjok,
ma-holnap beszéknek Budéara, vagy Varadra; megitélheti Teleki, akérki is,
minémil perikulumban forog dolguk. Vitnyédi is arra kéri Telekit augusztus
10-ikén irt levelében, hogy az Istenért veszteg iiljenek, hogy nem nyug-
hatvén, magokkal egyiitt a magyarorszagiakat is el ne veszessék és a magyar
nemzetnek nevét a fold szinérdl ki ne tordljek. A hir alaptalansdgarol,
Radics szerint, a bécsi udvart a fejedelem, Teleki és Banffy Dénes levele
gybzték meg, mire aztan Bécsben az orszdgnak katonasdggal megrakisa
tervével is felhagytak.

Kende Gdbornak 1668 nyaran, Czeglédi Istvdnnak az év utolsd felében
megjelenése Erdélyben, nem volt ismeretlen a bécsi udvar elétt. A felizga-
tott kedélyek lecsillapitisara rendezte 1669-ben az eperjesi traktat. A magyar-
orszagi megyék mellett Apafyt is felhivta, hogy a vitds kérdések elintézésére
kiildje le koveteit Eperjesre. Grof Rottal Jénos Telekinek irt leveleiben
annak a reményének adott kifejezést, hogy a trakta dltaldnos megelégedésre
fog vezetni; de igy az erdélyiek, mint az interesszitusok, nem sok jot
vartak téle. Naldczy ki is fejezte azt a nézetét, hogy a bécsi udvar, mint
a multhan, csak szdval akarja hordozni dket, hogy az idét ellopja télik.
Banfty Dénes merd csufsagnak tartotta, hogy Erdélylyel aprilis 14-ikén, a
magyar varmegyékkel mar 28-ikan akarnak traktdlni. ,Hiszen egy jo l6nak
megvételére is kellene annyi id6t hagyni!“ A fejedelem inkdbb arra szimitott,
hogy a Rottal Jdnos mellé masodik kiralyi biztosil adott Zrinyi Peterrel,
a trakta szine alatf, titokban lehet targyalni. Elkiildotte tehat, mint e meg-
" bizatisra legalkalmasabbat, Telekit, vele egyiitt Nemes Janost, Kapi Gyorgyot

¢és Virginas Istvant. -

! Kezdetben Rhédey Ferenczet és Bald LaszIot talaljuk a levelekben megemlitye,
mint a kiket a fejedelem Telekivel kikiildeni akart volna, Petrityevith Horvat Kozma
egy levélben kéri Telekit, jarjon kézbe, ne kelljen neki is menni Eperjesre, mert poke-
delem lesz, nem kovet, gyalazatjira nem annyira maganak, mint kiild6jének,
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Majusban folyt le a trakta az el6re megjosolt eredménytelenséggel.
Az ellentétek kiegyenlitése, az elégedetlenség megsziintetése nem sikeriilt.
Komoly lépés erre az udvar részér6l nem is tortént. Az interesszatusok
tovabb is Apafyban s az & kidzbenjardsa 4ltal a portdban reménykedtek.
Fokozta e reményoket, valamint Apafyet is Candia elfoglaldsa 1669 szep-
temberében a torokok altal és az ezt kovetd béke Velenczével, mi altal
a torok egy hosszas haborut6l megszabadult. A fejedelem az interesszatusok
egyik legtekintélyesebb emberét, Ispan Ferenczet magihoz hivatta s mikor ez
deczember 24-én Fogarasban, a fejedelmi udvarban megjelent, a legnagyobb
kitiintetéssel fogadta; ezt megel6z6leg pedig, oktdberben, Rosnyai Davidot
kiildte a févezérhez, a mar Baldé és Inczédi dltal tett ajanlatok megtjitdsa-
val és Rosnyai kovetsége sikerének reménységével vartik az & visszatértét.

Azalatt, mig Apafy ezekben az években a magyar interesszatusok
iigyét felkarolta s jaratta koveteit érdekokben a portara, folyvést sajat magaért
¢és orszagaért kellett rettegnie. E rettegést Zélyomi Miklésnak Torskorszagba
szokése okozta 1667 tavaszdn. Az 4ltalinos megddbbenést, a mit ezen
szokés hire okozott, hiven kifejezik Banffy Dénes és Bornemisza Anna
levelei. Mindenki meg volt gy6zédve, hogy Zolyomi a portin az erdelyi
fejedelemséget fogja maga részére szollicitdlni s hogy meghallgattassék, képes
lesz az orszag tekintélyes részét a toroknek felajanlani. Tekintve a torok
megbizhatatlansagat, tartani lehetett attél, hogy Zélyomi kérését meghall-
gatjak s Apafy felaldozisaval, a fejedelemséget neki adjik, kész veszedelmaéiil
a fejedelmi csalddnak és Erdélynek. Ennek meghitisitisira a fejedelem és
az orszag részér6l a portira kiildott Nemes Janos, jlnius 24-ikén kelt
levelében megirta ugyan Telekinek, hogy Zdélyomi publice magénak fejede-
lemséget szollicitalni nem ment, csak Osszes elvett joszagai visszaadatisat,
de augusztus 11-ikén irt levelében azt is irja, hogy a portdin magoknak
sok ellenséget csinaltak, joakar6juk pedig egy sincs, csak olyanok ott 6k,
az erdélyiek, mint a némak, senkitél semmit nem értenek; oktoben 12-ikén
kelt levelében pedig figyelmezteti Telekit, hogy a févezér valasztételében
ne bizzanak, hanem adjik meg jOszigat ennek az ebnek, mert kiildnben
félni lehet, a mint a torék az addt beveszi, menten kikiildik Zolyomit s
0k sokan majd tavul nézik Erdélyt. Ilyen értelemben irt Rosnyai David is.

Minthogy Apafy a portardl is hatdrozott parancsolatot vett arra nézve,
hogy Zoélyominak visszaadja lefoglalva tartott joszagait, nem térhetett ki
a parancs el6l. Hunyadbdl a Zdlyomit illeté részt at is adta Zélyomi emberé-
nek, Tunyogi Gyorgynek s errél jelentést tett a portdn, a hol idé folytdn
beldttaik Zoélyomi higvelejiiségét, masfel6l meg voltak elégedve Apafy enge-
delmességével s az ad6 pontos fizetésében tantisitott buzgésigaval. Ennek
folytin Zdlyominak torok f6ldon Iétele lassanként elvesztette Apafyra nézve
veszedelmességét, de ez nem sziintette meg a fejedelem folytonos aggo-
dalmat, mert még 1668 és 1609-ben is ismételve szdrnyra kelt a hir hol
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itt, hol meg amott Zélyominak fejedelemségre behozatalarél! E hirek ha-
‘tasa alatt Apafy és kormdnya arra gondoltak, hogy megmérgeztetése
dltal szabaduljanak Zolyomitdls e czélra nagy Osszeg pénzen megveszte-
gették szolgainak egy részét. Tortént is kisérlet a megmeérgezésre, de a
mint Székely Laszlé irja, 1669 méjus 20-dikdn kelt levelében, az eszkdz
nem volt j6 és alkalmatos a dolognak végbe vitelére s a kik a mérge-
zésre villalkoztak, magok is csaknem életsktdl foszttattak meg.“ A fejedelmi
par nevében meg is bizza az ezen idében a tracta végelt Eperjesen lev
Telekit, hogy vagy Eperjesen, vagy ha oit nem lehetne, grof Tokolyi ut-
jan a késmarki hires doktorté]l szerezne alkalmatos eszkézt, mely akér
e¢telben, akdr italban téve munkalodnék és olyan lenne, hogy felettébb
vald keserfiségével, vagy édességével az ételnek, vagy italnak "principalis
izét ne rontand el, hanem megétele vagy itala utin, bar masod vagy harmad-
nappal operalna, ;
Zolyomi szokése utdn itthon biintdrsait kezdették kutatni. Szilvasi
Bélint ellen azt a viddat emelték, hogy nemcsak tudta és helyeselte Zélyomi
szandékat, hanem szokésében pénzzel is segitetie. Kézbe keriilt Zdélyomi-
nak egy levele, melyben Bethlen Domokost Véaradra szerencsésen megér-
kezésérdl értesiti és hija, hogy j6 maga igérete szerint § is menjen utdnna.

A fejedelem mind a kett6t elfogatta s vasra vetette, Szilvasit KGvarba, Beth- .

lent Dévira kiildte rabsagba. f\rtﬂ'ﬂanségok azonban Zolyomi egyik embe-
rének, Kddar Istvinnak Torokorszaghdl visszatérte utdn Kdadarnak a feje-
delem el6tt tett nyilatkozatabdl kideriilvén, Szilvasi kezesség ¢és szigord
reverzalis mellett 1667 augusztusiban szabadon bocsittatott; Bethlen Do-
mokos pedig 1668 februdrius 13-ikdn irja soégorinak, Teleki Mihalynak,
hogy két nappal ezel6tt nyomorusigos rabsiagabél megszabadult s teljes
életére halit fogad Teleki irdnt, hogy kiszabaditisaban firadozott.

Nem volt ilyen sikeres Teleki firadozdsa Paské Kristof érdekében, kit
epyik szolgdja azon vAdjira, hogy Zdlyomihoz kiszokni késziil, a fejede-
lem 1668 jtiniusban zaratott el Kévarban. Jollehet Bethlen Jénos is Paskdt

L A hir arra is kiterjedt, hogy ha Zolyomi fejedelem lesz, kiket fog meg-

dletni s kiket fog kegyeiben részesiteni. Erre vonatkozik ez az utobb kézbe keriilt
Jegyzék, mely minden valdszinliséy szerint Bornemisza _Arma Telekihez  irt
egyik levelének mellékiete, kovetkezd tartalommal: Kiknek életeket & elvégezte, de
Isten nem engedte: 1. Uram 6 kegyelme. 2. Béldi Pal uram. 3. Banify Dienes uram.
4, Keresztesi uram. 5. Kapi Gyorgy uram. 6. Teleki uram. 7, Nalaczi uram. 8. Ke-
mény Simon uram, Ezek leginkibb, az kikre feltette, hogy megtlesse, kiknek nevek

most eszemben jut. Bethlen Janos uramnak életit ugyan meghagyja, de mindenib6l

kifosztja. :
Ezeket kérdvén t6lle, miképpen lehessen, mivel ezek mind elszaladnak, Otet

meg nem varjik, arra azt felelte, hogy az nagy embereknek arra valo a hitek, hogy
masokat vele megcsaljanak. (Grof Teleki-levéltar Miss, 737.)
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haszontalan nyelveskedésnél tobb dologban részesnek lenni nem itélte,
Apaly még 1669 végén is engesztelhetetlen volt irdnta, s mikor Teleki

‘megbizasibdl Paskdé supplicatidjdt Naldczy be akarta adni Apafynak, ez

csak azt felelte red, szerencse, hogy 6 vitte be, mert ha mas vitte volna
be, bizony megcsapatta volna érette.

Le nem irhat keserfiséget okozott Zolyomi Banffy Dénesnek is.
Mert a tobbi jészagok kozott Gyalut is vissza kovetelte, mit ekkor Banify
tartott kezében. Mint Telekinek irta, harminczotezer forint jussa volt neki
orszagtél s fejedelmétél adva Gyaluban, négy falujat pedig azutin sze-
rezte, s mikor a fejedelemasszony karpotlasul kibocsatasaért Szent-Mdr-
tont ajanlotta fel — szerinte nyolcz hiz jobbdgygyal — eziigy elkeseritette,
hogy levele szerint az nap szeretett volna koporsodjaba szdllani! Nem
tartotta megfeleld kdrpdtlasnak Szamos-Ujvart sem, melylyel szintén mro-
kindlta a fejedelem, mert ennek jovedelmébdl udvarbiré mddjira sem él-
hetne meg, nem hogy az 6 dllapotja szerint. Telekinek, a ki a haza bol-
dogtalan allapotjdra s az abbdl eredd kénytelenségre hivatkozva fanacsolta,
hogy elégedjék meg egyelére Szamos-Ujvarral, mert kés6bb még jobban
contentalédhatik, t6bb levelében medirta, hogy Gyalub6l kell6 karp6tlas
nélkiil ki nem megyen, hacsak kézen fogva erdszakkal ki nem wviszik. A
fejedelem, a ki Naldczy levele szerint Banffy magatartisa miatt olyan lett
ellene, mint a meghdborittatott dardzs, 1668 elején a beszterczei orszig-
gyiilés elé vitte a dolgot, de az orszaggyiilés kitért a karpotlas kérdése
eldl, a fejedelemre hdritva annak elintézését. i

Hogy Banifynak sok gonosz akardja van s irigye, joakardja pedig
a tandcsrendben is igen kevés, Teleki egy levelében figyelmeztette rea
Bénffyt s tanicsolta is, hogy mondjon le akér a kolozsvari, akdr a szamosuj-
véri tisztjérél, kiilsnben is a kolozsvari tiszttel csak baja van, haszna kevés.
Ez az dllitis Banffy panaszos leveleib6l volt wvéve. Nemcsak fizetetlen
praesidiummal kellett veszédnie, de nem egy helyen arrdl is panaszolkodik,
hogy egy tiszt-tarsa sincs, a ki legkisebb dolgaiban is segitene, s6t azok-
nak is dajkajoknak kell lennie. Pedig allanddan résen kellett allania, mert
a viradi torok soha sem sziint meg fenyegetni az orszignak Banffy vé-
delme ald rendelt részét. Ha pedig ellentdllast tapasztalt, kigondolt alapta-
lan vadakkal arasztotta el a portat. Igy jutott a porta elé az a vid, hogy
a fejedelem a torik csaszar birodalmaban hatalmas véarat épit Varad ellen ;

1 Epy jegyzékben, mely Bdnffy Telekihez irt valamelyik levelének lehetett niel-
léklete, de késdbb atiol elvdlasztatvdn, csak utdlag kerilt kézbe, a Gyaluhoz lartozd
faluk igy vannak felsorolva :

Gyaluhoz tartozo6 faluknak nevek: 1. Hideg-Szamos. 2. Hév-Szamos, 3. Eger-
begy. 4. K6rosi6. 5. Jegenye. 6. Sélyom-Telke. 7. Lapu-Patak. 8. Tfire. 9. Darécz.
10, Maké. 11. Nagy-Kapus. 12. Vista. 13, Gyaluvara vérostil, in summa teszen fi-
zenhdrom falut, Ezekét birtam, donatioval adta a fejedelem. (Grof Teleki-levéltar
Miss, 354,) (
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pedig csak az tortént, hogy Bénffy a sebesvari paldnkok és istallok kijavi-
tisahoz fogott. Komplikalta a dolgot amaz ujabb vid a fejedelem ellen,
hogy a némettel szovetkezett s ennek segitségére hadat kiildott a német
tdborba Ersekdjvér ellen. Hogy mind a két vidnak alapossigirol vagy
alaptalansdgarol a porta meggy6ézddjék, tobb rendbeli torok kiildéttek
fordultak meg az orszigban. Apafynak sikeriilt ugyan a vadak alapta-
lansagdt kimutatni, de ennek daczara a porta rendeletére kénytelen
volt a Sebesvart kezdett 1ijabb épitményeket leromboltatni.

A torok nyomdsa és az ebbdl folyé kényszerhelyzet miatt nem tel-
jesithette a fejedelem To6kolyi Istvan kivdnsigat sem, ki Zdlyomi | szokése
utdn a Hunyadi-joszdgh6l gyermekei szaméra ZoOlyomi részét is kérte. E
tdrgyban gy To6kolyi Istvantél, mint Keczer Ambrustd]l sok levél van Tele-
kinek czimezve a gr. Teleki-levéltirban, melyeknek e kotetben nem jutott
hely. Ugyanezen czimen mell6zte Apafy a TokolyiIstvan kivdnsdgat Huszt
varara vonatkozolag is, melyet még grof Rhédey Ferencz exiejedelem éle-
tében birtokdban vett s el is hatirozta, hogy maganembernek — féleg
magyarorszaginak — kezére nem bocsitja. Azt azonban nem ellenezte,
hogy a még gyermek Tokolyi Imre a méaramarosi o6rokos foispansaghba
beiktattassék s nagykorusdgaig a megye ligyeinek vezetésével tetszés sze-
rint bizzon meg valakit. Tokolyi Istvan és fia Imre 1667 november 23-ikan
kelt leveleikben Teleki Mihdlyt kérték fel helyettesnek, mint a kiben a leg-
teljesebb bizalmok volt és a ki Nalaczynak egy levele szerint mir drulo
nevet is viselt a Tokolyi érdekeben firadozdsaiért. Ekkor irta Banffy Dénes,
ki a Tokolyi Imre beiktatdsandl a f6ispdnsagba a fejedelmet képviselte,
Telekinek : Kegyelmed részérdl a grof szentiil dll. Bizony taldn apjdn, any-
jan sem adna Kegyelmedet. Irigylem is Kegyelmed gratiajat. — A méra-
marosi helyettes {8ispansagot 1669 végén kovette a tordavarmegyei f6-
ispansig.

A grof Teleki-levéltarban levé bé ‘anyagbol csak kevés olyan levél-
nek lehetett e kotetben helyet szoritani, melyekben Teleki irdnt magdn
tigyekben a legnagyobb bizalom nyilvinul meg. Kemény Jinosné ozvegy
fejedelemasszony Teleki Mihdlyt keéri kozbenjironak, hogy fidnak Wesse-
lényi Palnak néiill Tokolyi Istvan leanydt szerezze meg. Wesselényi Pal
mikor 6n4llé életet akar kezdeni, szintén Teleki Mihalyhoz folyamodik, hogy
a ‘neki atadandd joszdgokra nézve anyjaval egyeztesse meg. Az érdekeltek
felkérésére Teleki Mihaly rendezi 6zvegy Rhédey Ferenczné, Bethlen Drusi-
anna és menye, Banffy Agnes kozott ez utébbinak jirandésigira nézve a
megegyezést. Neki kellett védelmezni Bethlen Drusiannat az ideiglenes
huszti f6kapitiny, Bethlen Gergely izetlenkedéseitdl ; neki kellett Bornemisza
Anna haragja ellen megmenteni Bdnffy Agnest azon pletyka ellen, hogy
azért vomakodik Kapi Gydrgyhéz néil menni, mert egy olah asszony

kuruzsl6t tart, kivel a végett kuruzsoltat, hogy Bornemisza Anna megha]j'on'l
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s a fejedelem 6t vegye ndiil. Az 6 segitségevel szerzi meg maginak Borne-
misza Anna Holdvilagot s ennek alkalmatossagaval irja Naldczy Telekinek :
JHa Kegyelmed nem teszen valami jot ezzel a fejedelem asszonnyal, az ura
miatt bizony nagy nyomorusagba maradhat, kit6l Isten oltalmazza.“ Sét oly
Jontos iigyben is, mint Mikes Kelemennek a portdra kiildetése, Mikes téle kér
az titra kolcson 100 aranyat s a megbizatdsiban eljardsra sziikséges instruc-
tiot, mert a fejedelem s a mellette levé Bethlen Jinos és Kun Istvan meg
Bethlen Miklés a kell6 mennyiségii pénz eés instruyctio nélkijl bocsatottak
utra Mikest.

A bizalomnak ilyen sok oldalr6l megnyilvinuldsa mellett szinte érthe-
tetleniil hangzik Telekinek Eperjesr6l valé hazatérésében Kévarrdl junius
0-ikén feleségéhez, Weér Judithoz irt levelében taldlhatd ez a kifakaddsa:
~Az Istenért kérlek,  édesem, mér végtére legyen hitelem elétted. Istennel
bizonyitom, csak ma is ment el hiarom ejtel vérem ; técsival allott alattam.
Szanj azért, édesem, ne vesztegess hihetetlenségeddel. Nem ismerjiitk Weér
Judit levelét, melyre a férje levelébdl idézett részlet vonatkozik, de miutan
Teleki el6zdleg megirta, hogy hazatéré utjdban Huszton megill, hogy a
Bethlen Drusidnna és Banffy Agnes kozti viszonyt rendezze, sejteni lehet,
hogy Weér Judit félremagyardzta férje Huszton id6zését és a féltékenység
szOlalt meg levelében. Kiilénben e kifakadas felesége ellen Teleki Mihaly
levelében egészen magara 4ll, mert t6bbi leveleiben nem csak mint gon-
dos, a legkisebb dolgokra figyelmét kiterjeszté hdzi gazda mutatkozik,
hanem gy is mint gydngéd, szeretd férj, ki tavol Iétében minduntalan
vigyakozik a csalddi tiizhely utin. Oszintének is kell tartanunk megel6z6
egyik levelének ezt a részét: ,Jo tanacsadasodat, édes lelkem, felette igen
kedvesen és bizony igen nagy szeretettel vettem, Isten dldjon meg, lelkem
feleségem, érefte. Isten velem lévén, ugy igyekezem magamat, édes fele-
ségem, viselnem, hogy neked is 6romedre lehessek.“ Tdvol létében min-
den alkalommal ir feleségének, ugyanazon levélben ismételve kéri a tudo-
sitdst felesége és a gyermekek egészséoérdl; szivesen oriil egészségiknek,
busul, ha valamelyiknek betegségérdl értesiil. ‘Tobbszor kivanja, hogy a
gyermekekkel is irasson levelet felesége, de minthogy ezek irni még nem
tudnak — a nagyobbiknak Annisnak anyja 1668 janudrius 18-an kéri az
abéczés konyvet — meghagyja, hogy ugy irjak le a leveleket, a mint a
gyermekek mondjdk. Meg is jegyzi a Jankd nevében 1667 januarius 10-ikén
kelt levélre, hogy nem gy irtdk le, mint a hogy a fit mondta. A gyer-
mekek apjokhoz ragaszkoddsara is taldlunk pdr adatott Weér Judit leve-
leiben. A meg csak négy éves Jankdnak apja verést igér, ha a mig 6 tdvol van,
jol nem vigyaz a lovakra; de azért Janké sirva fakad, mikor egy reggelfelébredve
megtudja, hogy a mig ¢ aludt, apja elutazott. Annis apja tavollétében is gondol
red: egyszer czérnat kiild neki, hogy a hozzi érkezett leveleket dsszekisse vele,
maskor meg hizlalt tyukot, és megizeni, hogy mas tytkot is fog hizlalni szdmara,
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A levelekben egy pdr a miivészet korébe tartozo adattal is talilko-
" zunk. Teleki Janosné irja 1668 mérczius 25-ikén, hogy Kedvesen wvette
a gyermekek képét, de lehet, hogy nem derék mester a képird, mert nem
ugy irta a képet, a minemii a gyermekek. Csticsi Jinos Eperjesr6l 1669
jtlius 2-ikdn kelt levelében menti magat, hogy a sokadalom alkalmatossa-
gaval az ifju gréf' képét el nem kiildhette ; nem rajta mult, hanem a kép-
iron, kinek Teleki elutazdsa utdn Eperjesrél minden nap a német templom-
ban volt munkaja s azt nem merveén félben hagyni, a gréf kepéhez hozzi
sem foghatott. Szeptember 24-ikén wugyancsak Eperjesrdl irt levelében. is-
met a felett biisul, hogy ennyire haladott a képek elkészitése. Az ott vald
kényes képiron mult a dolog, ki csak akkor készitette el, a mikor megtért
Jaszérol, hol valami oltar koriil volt két hétig vald munkéja.

Végre mint mivel6dés-torténeti adatot megemlitjilk Bornemisza Anna
1668 augusztus 8-ikin kelt levélben kifejezett panaszat a rossz konyvnyom-
tatéra, ki két év alatt sem volt képes kinyomatni egy redja bizott konyvet.
Nem meri tehdt' kezére bizni a kassai prédikator? konyveét, mivel csak
elvesztegetné; nem is akarja gyalazatjdra visszaadni, hanem egy masik, a
papok altal dicsért konyvnyomtatét kell behozatni.

*
* *

Teleki Mihély levelezésének itt bemutatott negyedik kotetére a Pesti
Naplo foly6 évi 8. szamaban biralatot mondott, de a birdlatra irt észre-
veteleimet nem kozolte. Igaz ugyan, hogy az észrevételek kozlését a szer-
keszt6hoz irt levelemben jo izlésére biztam. A szerkeszté maganlevélben
fentartotta a birdlat osszes allitasait, tehat azt is, hogy 7eleki Mihély jel-
lemét szépen domboritotta ki Jokai Mor Erdély aranykora czimii regé-
nyében, valamint azt is, hogy Teleki M. ,Leopold csiszartol® a kiegye-
zesért a grofi czimen kiviill annyi birtokot kapott, hogy Huszt virdbol
Fogarasba utaztiban mindeniitt sajat birtokain szdllhatott meg. Az Erdélyi
Miizeum szerkesztéjének szives engedelmébdl itt teszek egy par rovid
észrevételt'a P. N. birdlatara.

Jokai Mor emlitett regénye megirdsakor annyit tudott Teleki Mihalyrol,
amennyit Cserei Mihdly és Bethlen Miklds emlékirataibdl merithetett. De
ez a két ird ngyvan emlékiratival, mint azonember a laza Osszetetelii fold-
jével, kinek birtoka folydviz partjdn van: minden nagyobb viziradds elmos
valamit beldle. A Cserei és Bethlen M. emlékiratanak hitelességébdl is
sokat mostak el és fognak ezutdn is elmosni a kesObbi levéltdri kozle-
mények. Meglepd, hogy a P. N. birdldja a birdlatira tett észrevétel elol-
vasdsa utan is fentartia Leopold békezii birtok-adomanyozdsara vonatkozo
allitdsat. Ez csak arra mutat, hogy rosszul értelmezi forrasit, a Pallas-
Lexikonnak Teleki Mihilyrol kozolt — kiilonben hibds — czikkét, mert
ebben nem az van mondva, a mit birdlé kiolvasott bel6le. Nem érthet6
birdlénak az az 4llitisa, hogy a ki szerencsés volt Teleki' M. levelezéséhez

' Grof Teleki Imire.
2 Czeglédi Istvan,
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jutni, gyonyoriiséges dolog lett volna téle Teleki Mihalylyal foglalkozni és
tudoméanyos cselekedetet végezhetett volna, ha e levelek sordn igazolja
Teleki M. életét és tevékenységét. A levelezést a M. T. Akadémia és a grof
Teleki-csaldd koltségén a M. Torténelmi Tarsulat adja ki. Nem lehet tehat ten-
dentiosus, és a szerkesztd egyoldalu prékatoroskodéasra nem vallalkozhatik,
még ha a grof Teleki-csalad ezt kivanna is; de a csaldd ilyen képtelen-
séget nem is kivan. Szitkséges ezt a vallalat hitele és a tudomanyos ko-
molysdg érdekében nyomoésan hangoztatni. De ez nem csak hogy nem
zarja ki, s6t ellenben kotelességeévé teszi a Levelezés szerkesztéjenek, hogy
a hol alkalma nyilik red, megvédelmezze Teleki M. emlékét oly vddak el-
len, melyeknek alaptalansaga a levelekbdl kétségteleniil kideriil. Nem is
mulasztofta el a Levelezés szerkesztGje ezt a kotelességét, — alkalmilag
mindig red mutatott a téves nézetekkel, felfogdsokkal szemben az igazsigra.
Eppen ennek kovetkeztében ma mar nem lehetne helyreigazitd megjegyzés
nélkiil kozolni Cserei Mihalynak azt a vadjat, hogy Teleki Mihaly, mikor
a tobbi erdélyi urak részegeskedtek, azért nem ivott bort, hogy jozan
maradvan titkaikat kihallgassa s azutan labokrol éket lerantsa (Torténelmi
Téar 1906. éviolyam 538. lap.) A mir eddig kozlott levelek alapjan ibi-
zonydra senki sem fogja ezutin elhinni, hogy Béldi Pal, mint Apafy
Mihdly legbizalmasabb embere, sok ideig a békéltetd szerepét vitte Teleki
Mihdly és Banify Dénes kozt, nemcsak azért, mert ilyen békéltets szerepre
nem volt sziikség, hanem azért is, mert éppen Béldi P4l nem {udott
osszeférni Banffy Dénessel. Hogy mennyiben igaz birdlonak az az allitdsa,

hogy Teleki Mihdly bossztivigyd ember volt, a ki {ildszte Tokoly Imrét .

és kivegezteite a nemes Banify Dénest, ez a késébbi kozleményekbdl deriil
ki s akkor, ha a levelek lehet6vé teszik, birdlonak kivinsiga szerint e kér-
désekben is igazolom Teleki Mihdly ¢letét és tevekenysegét. Itt csak annak
a megjegyzésére szoritkozom, hogy birdlom nem vette észre, hogy mar
1665-ben kezd gyiilni Banify Dénes feje felett a veészes felhd és hogy
nem Teleki Mihaly volt a felhd-gyiijté. E kérdések kiilonben még mindig
tisztazasra varnak, tisztazasuk pedig csak sorrendben, a vitds kérdésekre
vonatkozd levelek kozlésével egyidejilleg torténhetik. Ezt a Pesti Napld-
nak is el kellene ismernie. Teleki Mihaly levelezésének szerkesztGje nem
is adja fel azt a reményt, hogy ha sikerill a Levelezés koteteinek végére
érnie, és Teleki Mihaly életrajza keretében a még vitds kérdéseket az igaz-
sagnak megfelelden eldontenie, a Pesti Napld is hajlandé lesz munkés-
sagat par elismeré széval honoralni,

Gergely Samuel.




