Porolissumbol.

A napfényre keriilt leletek ismertetése.

Az Erdélyi Mizeam mult évi folyamdnak utolsd fiizetében, a 337.
¢ésfkivetkezd lapokon ismertetett 4satds nem volt éppen gazdagnak mondhatéd
leletekben. Legalabb is nem annyira, hogy tobbet ne varhattunk volna téle.
Az agyagmiivesség emlékeit csaknem kizardlag edénydarabok kepviselik
épugy, mint az iivegességet. A bronztirgyak maradvanyai nem kevésbbé
magukon viselik az enyészet bélyegét, mint az elfkeriilt vastargyak. Taldl-
tunk érmeket is, de ezek koziil minddssze hat darab olyan, melyet t6bbé-
kevésbbé meg lehet hatdroznunk. Mind a mellett vannak ezek kozt is olyanok,
hogy megérdemlik a rovid ismertetést. A kozvetetleniil alabb, kiilon-kiilén
ismertetendé darabok pedig annyira érdekesek, hogy teljesen kérpétolhat-
nak benniinket.

Illyen els6sorban az a bronzba vésett kafonai elbocsdto levél tore-
dék, melyet eredeti nagysigdban mellékletiinkén 7. szdm alatt mutatunk
be, s mely a diploma militare elsé (@) és masodik (&) lapjabdl fenmaradt
szovegtoredékkel bir. Leltiik a G helyiségben. Ma csak ennyi olvashat6
rajta:

BY. i e e P SR FREP A b) . . S 1
RECOGNITVM: EX c A SVPE
AE: FIXAEST RO : .- NEROCI
EMPLVM DIV A Sha
INERVAM

Oszintén sajnalhatjuk, hogy nem maradt meg teljesen, vagy legaldbb
tobb bel6le, mert gy elestiink att6l a szerencsétSl, hogy a haznak legaldbb
egyik, talin éppen elsé gazddjat, névszerint ismerjitk. Holott igazdn csak
egy kis szefencse kellett volna hozzd, hogy az elsé lap, ma elsé soraban
az egész név megmaradjon, nem pusztin a f(ilius) és a Pa(lmyra?). Ezek
el6tt megmaradt ugyan még ia, az apai név keét utolsé betiije, de ebbdl
semmit bizonyosan meg nem allapithatunk. Az ezt megel6zott betiikbdl
pedig csak éppen annyi maradf, hogy izgassa tuddsvigyunkat. Az elsé le-
hetett Q, vagy R; a mésodik, negyedik és hatodik tigy latszik A volt, mig

a tobbiek lehettek: F, H, J/, P, T; melyik és hol illhatott, meg nem,

3

mondhatjuk. Annal kevésbbe lehet erre kovetkeztetniink, mert nem tiszta
romai, hanem csak romaiasitott név volt. A filiatiot kévet6 Pa mindenesetre
az illet6 sziikebb hazdjinak, szarmazdsi helyének nevéb6l maradt meg, de
nem sokra megyiink vele, mert hiszen Pannonidtél Palmyraig sok kozség
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¢és tartomdny neve kezdddott ezzel a két hangzdval.! Sokkal kénnyebb
a dolgunk a mésik négy sorral, mely a diploma hitelesitési zaradéka s
. egykor igy szblott:

descriptum ef recognitum ex

tabula aenea’® guae fixa est Romae

(in mitro post templum divi Awp(usti)

ad Minervam?

A b, szoveg a diptychon elsé lapjanak bels§ oldalan volt. Ezt allan-
déan gondatlanabbil vestek, mint a «kiils6 (els6 és negyedik) lapokat,
mert a diptychon tgy volt lezarva, hogy a belsé lapok (masodik és har-
madik) nem wvoltak a nyilvAnossidgnak szdnva, Valdjaban a belsé lapokon
a diploma egész terjedelmében kellett volna, hogy meg legyen, mig az els
lapon annak kivonata, az utolsén a hitelesité polgdrok neve. De mint-
hogy az elsd lap szovege éppen elegendd bizonyiték volt, a belsé lapok
vésésére, soha nagy gondot nem forditottak. *  Annal inkébb sajndlhatjuk
ezt most, mert gondosabb vésés esetén reank is t6bb maradt volna, mint
igy. Egy-két adatot azonban igy is falalunk. .

Az els6é sorban megmaradt két betii: SI annak a csapattestnek a
neveébdl, melyben az illet6, ki a diplomdt kapta, szolgdlt. Ez a csapattest
lehetett valamelyik cohors vagy ala singularium. De lehetett az is, mely-
nek elbttiink ismeretes legteliesebb neve: ala Siliana torquata civium
Romanorum. Ez az' ala tébb helyen valé dllomasozds utan Domitianus
alatt keriilt Pannoniaba, s onnan Trajanus hodito, hadjaratai alkalmaval
vezényelték Dacidba, It is maradt az egész II. szazadon dt. Helyesebben,
Pannonidban egyetlen olyan emlék sem kerfilt eleddig napfényre, mely-
nek alapjan azt lehetne feltenniink, hogy az ala a ll. szdzad folyamdn ott
dlloméisozoit volna. Ellenben tobb feliratos emlék leldhelye azt bizonyitja,
hogy Gyalitban volt a tdbora. Innen keriilt el6 ugyanis a legtobb rea
vonatkozd feliratos emlék® Az ala egyik veteranusimak sirkove pedig
Magyar-Egregyrdl vald®, mely kozség nem messze van Zsakfalvatol.

Megjegyzendd, hogy az alanak forguafa mellékneve minddssze
kétszer fordul elS, egy embernek CL Paternus Clementianusnak, Judea
procuratoranak cursus honoruméban. 7 Az ala nevében levd civium Ro-
manorum jelzé nem ejthet ketségeskedésbe arra nézve, hogy a diploméaban
csakugyan a polgarjog adomédnyozisirol van sz6, dambdr ezt a jelzdt mar
a Kr. u. 85:¢s 98 évek'kozt megkapta az ale, tehdt mar Pannonidbdl azzal
jott 4t. Ez a jelz6 azonban nem azt jelenti, hogy az ala tagjai valameny-

LA kiegészitésben azeért vettem éppen Palmyrat, mert valdsziniileg szolgéltak
azon a vidéken onnan’valé katonak. (C. I L. IlL sz. 167.) Termeészetesen elébb még
ezt is be kellene kétséoteleniil bizonyitani.

2 Esetleg aerea, Attol fiigg, hogy, vajjon a Kr. n. 138, év el6tt vagy utdn
kelt-e a dlp]orm ‘Mert az el6tt kizardlag aenea, azutan klzarélag aerea szokasos.
(C. L L. L sz. 2034, 2038.)

3 A Kr. u. 93, év 6ta allandoan ez a keplet (formula.) Azt megeié;ﬁleg
kulunbdcé helyeken voltak a katonai elbocsité levelek eredetijei kifiiggeszive, (C. I

. 1ML p. 2035

P V. . )L I L. IlI. p., 843 's kdv,, tovabba Suppl. p. .1957—2005.

5 C. I L. 1IL 845, 847. 848. 840, 7801. Ez utébbinal a leldhely nyilvanva-
16an Clyalu elrontott neve.

C. 1. L. 111, 840. \
7 ¢, 1. L. Il 5775. 5776. Ez a Cl. Paternus Clementianus u. i. mege}ézoleg

volt ennek az alanak parancsnoka is. :
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nyien vagy csak nagyobb részben is, rémai polgirok. Az egyes csapat-
testek, mint erkolcsi személy, egyiittesen, kitiintetésiil kaptik ezt a czimet,
a neélkiil, hogy az egyes katonak ezzel megsziintek volna peregrinusok

lenni! Semmi sem 4ll tehat dtjiban ' annak a feltevésnek, hogy a fen- -

maradt két betiit ennek az alanak a nevébdl megmaradottnak vegyiik s
igy azt tételezziik fel, hogy a szoban forgd veteranus az ala Siliana ka-
tondja volt. _

A mésodik’ sor azért fontos mert kétségteleniil Dacia superiore a
helyes kiegészitése. A diploma tehdt a Kr. u. 128. év utdn, s a 158, év
el6tt kelt, vagyis a tartomany két részre osztottsiga korabdl vald. Leg-
alabb is mai tudasunk szerint az a feliratos emlek, mely Dacia superiort
és inferiort eldszor emliti 128-bol vald, az pedig, a melyik utoljara 158-
bol.2  Most, mikor mdr ennyire jutottunk, sajnilhatjuk igazdn, hogy az
elsé lap masodik sorat mem ismerjitk pontosan. Vagy legaldbb a kovet-
kez6 két sort birn6k valamivel teljesebben. Mert a harmadik sorban meg-
maradt nero nem elegendS ahhoz, hogy az ala praefectusdnak nevét
megdllapithassuk. A rikbvetkezd ci pedig kétségteleniil civitatemre egé-
szitendd ugyan ki, de pontos kormeghatdrozds szempontjdbdl jo volna
azt is tudnunk, hogy vajjon meg volt-e utdna a gui eorum non
haberent formula vagy pedig hidnyzott. Ezzel azt is eldénthetn6k, hogy
vajjon a Kr. u. 145, év el6tt vagy utdn kelt-e a diploma.? Fajdalom errél
is le kell mondanunk. Az utolsé sorban ennek a két szénak maradva-
nyait lathatjuk — uxoribus quas. Mindezeket Osszevetve abban a négy
sorban, melyekb6l egy és mas rankmaradt, lényegében ez dllhatott:

equitibus qui militaverunt in. ala Siliana

forquata. c(ivium) R(omanorum) quae est in Dacia superiore

SRR e Al R s s e T inereiel

vitatem dedit et connubium cum unxoribus quas tunc

habuissent, etc.

Azt, hogy ez a tartalom milyen
roviditésekkel volt ebbe az arany-
lag kis teriiletre beszoritva, ki tudnd
megmondani. Hiszen éppen hangsu-
lyoztuk fennebb, hogy 4 masodik
¢és harthadik Japok vésésére nem for-
ditottak gondot. A mit tigy is kell érte-
niink, hogy a szavakat a leghatartalanabb
onkény szerint roviditették, s ezeket a
roviditéseket is igen gyakran a felismer-
hetetlensegig hibdsan vésték.

Ez volna tehat az els6 elbocsdto
level, mely az ala Siliana tagjinak szél
és nem Pannonidban keriilt napfényre,

Annyi azonban kétségteleniil bizo- .
nyos, hogy a kiasott haznak — valdszinii- : i
leg els6 — lakdja veteranus wvolt, ki 1. sz. kep. -:tl)omborﬁ milves
Hadrianustél vagy Antoninus Pinst6l Skl

[l p. 907. V. 6. p. 855. 862. 1964, 1967. és 2014,
fIl. p. 161. és Suppl. p. 1375.
111 p.907.
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honesta missio alapjan nyert polgarjogot és connubiumot. A hazat késSbb
is laktdk, a mint a leletekb6l kitetszik. Vajjon az 6 leszarmazodi-e a ke-
sObbi lakdk ? Erre nem felelnek a leletek.

Ugyancsak katonai vonatkozdst kell tulajdonitanunk annak a levél-
vagy sziv alaka domborid miives eziist lemeznek is, melyet szintén ere-
deti nagysagdban mutat be az . szdmid kép. Ezt a C kbzben leltiik a
G szoba és az e fal keleti végét Gsszekotd képzelt vonalban.

Abrazoldsa egy sast mutat, mely két csavart torzsii oszlop kozott
all, kiterjesztett szarnyakkal és balra tekint. A két oszlop koziil csak a
" jobb oldalirdl kétségtelen, hogy csavart torzsii. A masikndl ez nem két-
ségtelen, de fel kell tenniink. Az el6z6 oszlop 'mellett még olyasmi is
latszik, mintha egy felemelt fejii és torzsii kigyd volna. Biztosan azonban
ez sem donthetdé el. Az sem dllapithaté meg mar, hogy vajjon az oszlo-
pok aedicula jelképezdi-e avagy daldozati tliz ég rajtuk, melynek langjat
velné az ember a csavart torzsii oszlop felett. Ambar itt sem lehetiink
bizonyosak, mert lehet az egész a véletlen csaldka jatéka, melylyel a vé-
kony lemezt behorpasztotta. :

A két oszlopot aedicula jelképezéjének tartanunk tobb okunk van.
Ilyen az, hogy biztos adatok szerint a legiok jelvényét a sast, a praeto-
riumban kiilon szekrényben helyezték el a katonai jelvényekkel. Eptigy
a tobbi hadi istenség képét.l Mert a sas nem az a rémaiaknal, mint na-

lunk a lobogd, hanem a legf6bb hadi istennek Jupiter Optimus Maxi-

musnak, — kinek ezt a helyét Mars csak a lll. szdzad kozepe dta foglalja
el — szimboluma. Ez a Jupiter pedig nemcsak a legioknak, hanem Juno
Regina és Minerva tdrsasdgdban az egész romai haderének védelmezéje.
Tehat a segédcsapatoknak is, melyeknek azonban kétségtelentil meg volt az a
joguk, hogy sajat istenségeiknek hodoljanak és azokat tiszteljék. De ezek
is tisztelték Jupitert. A komlédi kultuszkép® legjobban bizonyitja ezt.
Igaz, hogy itt az istenség képe van el6térben, de nem hidnyzik a sas sem,
a szimbolum. Ez rednk nézve azért is érdekes, mert az Gsszehasonlitds
uitdn lehetetlen kétségben lenniink arrdl, hogy a mi sasunk tényleg Jupiter
sasa. Nem meglep§ ezek utan, ha Jupiter sasdval auxiliaris csapatnal talal-
kozunk. Kiilonosen ha azt katonai kitiintetésnek vessziik, mint azt tenniink is
kell. A leletet tehat akkor is megtudjuk magyarazni, ha annak tulajdonosanl azt
a veteranust vessziik fel, kinek elbocsdto levelével az imént foglalkoztunk.

De még jobban eérthetévé valik az, ha nem kotjiik ennek a vetera-
nusnak a személyéhez, hanem késObbi keletiinek vessziik. Ezt pedig nyu-
godtan megtehetjitk a nélkiil, hogy eddigi megallapjtdsaink bdrmelyikének
helyességét veszélyeztetndk. Ha ugyanis ezt az emléket a hidz egy ké-
s6bbi lakdjdnak tulajdonitjuk, akkor azt is hozza tehetjiik, hogy az aedi-
culaban alld sas éppen a legio V. Macedonica sasa, annak megkiilon-
bozteté insigneja. Kétségtelen ugyanis, hogy ekkor, a mai Erdély északi
részében 4ll6 csapatok mind ennek a Potaissdban dllomasozd legionak a
csapatai. Ennek a legionak pedig valami mélyebben gytkerez6 koze kel-
lett,. hogy legyen a sashoz, mert az egykord daciai érmeken azt vele vo-
natkozéasban taldljuk.®

1 Domaszevszky, A. Die Religion des rom. Heeres, 11. lap.

z Desjardins-Romer, V. és VI. tabla.

8 Imhof-Blummer: Die antiken Miinzen Nord-Griechenland; Band I. Dacien und
Moesien (Berlin, 1899.) Leiras: 5. lap B—C. typus; képe 8.lap és Taf. I, 1—4. szdm,
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Azt, hogy miben allott ez a szoros kapcsolat, ez ideig még nem
dontsttek el De csak azért nem, mert a legio insigneja kéz/udomds
szerint, a bika. Mindenesetre azonban azt kell fartanunk, hogy 'a sas a
III. szdzad derekan insigneja a legio V. Macedonicanak. Mert az emlitett
érmeken a sas éppen olyan viszonyban van ezzel a legioval, mint a
Dacia  provincidt jelképezé ndi alak mdsik oldaldn a legio XIII.
gemina €s az oroszldn. Az a kérdés, hogy a legio hogyan jutott ehhez
az insignehoz talan elddl akkor, mikor feleletet kapunk arra a kérdésre,
hogy van-e egyaltalin valami koze ennek a legionak ahhoz, mely legio
V. Urbana néven szerepel nehiny feliraton,® de l1étezésérdl egyéltalan
nincs mds adatunk. Mivel a sas insigne, tehdt ertheté az is, hogy aedi-
culdban -all.

Az, hogy a képiinkon abrazolt sas katonai kitiintetés volt, majdnem
kétségtelen. Alakja nem éppen szokatlan. Hasonldkat taldlunk a tobbi kézt
egy Bastibdl (Szerbia) valé siremléken, melynek vézlatosrajzat Studniczka

kozli.® Ezeken a domboru mii nem latszik. A miénknek megerdsitési

modja is mas kellett, hogy legyen. Erre a czelra az alsd felén két oldalt
lithaté egy-egy nyulviny szolgalhatott, melyeket vissza lehetett hajtani.

*

Kizardlag vallasos vonatkozdsti az a ferrakotta domborii mi, melyet
mellekjetiink: 21. sz. képén mutatunk be. Leltiik a G helyiségben a & fal
tovében, hova mindenesetre magasabbrél. zuhant le. Tronuson ilé ket
istenseget dbrazol, azonban csak mellképben. A trénusaljat egy olyan lap
tolti ki, melyrdl kétségtelen, hogy felirat  szamédra volt szdnva, Ilyen és
hasonlé dombori miivek nem éppen ritkik mizeumainkban. Tudtommal
azonban még senki sem tette Sket alapos tanulmdny targydvd. Tervem ezt
6nallé tanulmany keretében megtenni, s akkor az itt 4brazoltnak részletes
méltatdsara is rékerfil a sor.

&l

2. sz. kép. — Bronz-fibula.

1 Arch.-epigr. Mitth., XV, 184. lap, 8. jzt.
2 C. 1. L. V., 2508 s kbov. / ;
8 Arch.-epigr. Mith. X. 211. lap, Fig. 2. Persze igy elesik az 6 feltevése,
hogy az azokat visel6 alak a mellette levOnek felesege.
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3. sz. kép. — Bronz f:bulatbredek

A 2. és 3. sz. képek két bronz fibulat mutatnak eredeti nagysdgban
és kiilonboz8 nézetben. Az elsd (2. sz. kép) az u. n. Armbrust Fibel
csaladjaba tartozik, s meglehetésen hiinyos, athennyiben tigy a tiije, mint
az a peczek, mely ezt tartotta, elveszett. Mindamellett fontos, mert vele
talaltuk Gordianus Pius eziist érmének egy hamisitvanyat, mely pedig a
Kr. u. Ill. szazad derekara helyezi ezt a fibulat. Ugyancsak e korbeli (Kr.
u, 240—260) érmekkel taldltdk a németfoldi limeskutatdsok alkalmaval,
tobb izben, !

A misik fibula (3. sz. kép) aranylag még gydngébb fentartasi. Az
aldhajtott ldbii fibuldk csoportjiba tartozik, melynél a ldb egy darab a t6bbi
részszel. Leleteink ezt a fibulat is egy id6be helyezi az elébb emlitettel,
A G helyiségben leltiik, a fiitészerkezet kiasdsa kozben.

Ezek azok a leletek melyeket kiilon kellett ismertetniink, Atobbiekrél
csoportonként fogunk megemlckezni az aldbbiakban.

Ermek.

1.) Vespasianus kis bronz érme, Fele letorott, s ezért pontosabban
meg nem hatarozhat6. Leltitk az L helyiségben, a legalsd rétegben.

2.) Hadrianus aranyérmeének bronz hamisitvanya. Cf. Coh. Il
511. sz. Leltitk a K és L-helyiségek el6terében,

3.) Faustina senior (Antoninus Pius felesége) ‘eziist érme. Coh. II.
426. lap, 32. sz. Leltiik a konyhakemencze mellett, 1 m. mélyen.

4) Gefa kis bronz érme ; ellapja teljesen kopott. Cf. Coh. III,
470. lap, 103. sz. Leltiik az L helyiségben, a legalsé rétegben. '

5.) Gordianus Pius eziist érmének hamisitvanya. Ci. Coh. III. 44.
sz. Leltiik az L helyiségben. Kozvetleniil mellette talaltuk a 2.sz. képen
abréazolt fibuldt.

6.) Bécsi fillér. Luschin, Taf. V. 150. sz. Leltiikk a lakotelep 4sata-
sanak megkezése el6tt, a teriiletnek a bozdttdl vald tisztitdsa k(’jzben

i Der obergerm.-raetische Limes des Romerreiches, Lief. II. Taf. VI 22.
Kastell Osterburken; Lief, XIV. 84, Kastell Pfiinz ; Lief. XXVI. Taf. VI. 9. Kastell

Weissenburg.
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Ezeken kiviil taldltunk egy teljesen elkopott bronz érmet a G helyi-
segben, egyet Gordianus, kettét Geta és egyet Hadrianus érmevel. 2

Ugy latszik ezek alap_]an hogy a lakotelep mindjart a telepiilés kez-
detétdl lakott volt, mindaddig, mig Porolissumban rémaiak voltak.

Bronz targyak.

Valami kiilonosebb jelentéségii targy nem akad koztitk, ha csak
azok a bronz koszorti (corona) maradvényok nem, melyeket mellékletiinkon
6—8. szdmok alatt mutatunk be. Ezeknek mér a lel6helye is fontos, amennyi-
ben a C helyiségben keriiltek el és pedig a ¢ fal mellett, egy csdkdny-
vagassal meélyebben, mint a mar ismertetett sasos eziistlemez. Harom darabra
tort a vékony lemezpant (6), melyre a lemezbdl késziilt levelek ra voltak
erdsitve. A 7. jelii darabon még latszik is a meger@sitésre szolgald nyul-
vany darabja, mig a masik levélmaradvany (8) mar nagyon hidnyos. Ha-
sonlénak csekély maradvanya lehet az a téredék, melyet a 6. jel alatt,
¢éppen a kozépen helyeztiink el. Fajdalom sokkal kevesebb az, a mi ebb6l
a koszoribol rank maradt, semhogy annak alapjin meg lehetne éllapita-
nunk, hogy vajjon katonai kitiintetés volt-e ‘ez a corona, avagy nem? Ha
az elsé eset megdllapithaté volna, akkor nagyjiban a tulajdonos katona
rangjara is lehetne kovetkeztetniink, s6t a sasos dombort miivel bird
eziist lemez is vildgosabb lehetne. Fijdalom a kérdés mnem: donthets el

Ezen a helyen kell megemliteniink azt a két kis bronz karikdt is,
melyeket ugyancsak a mellékleten 0—10. jel alatt mutatunk be. Az egyik
zart, a masik nyitott. Amazt a G helyiség hypocaustuméanak kiboritdsa
kozben taldltuk, emezt azonban a C kozben és pedig az elébb emlitett
hypocaustum végével egy iranyban; ott ahonnan aztan, jo félméterrel me-
lyebben az elébb leirt koszori-maradvanyok is elGkerfiltek.

Mar az L jelzésii helyiségbdl szdrmazik, a mellettiik bemutatott (11.)
bronz gyiird, melynek kulcsa nagyrészt letoriétt. Csak éppen annyi maradt
meg bel6le, hogy egykori létezéset biztosan meg tudjuk allapitani. Ellenben
alig: lehet valamit megdllapitanunk abbdl a harom vékony bronzsodronybél
fonott toredékbdl, melyet kozvetleniil a gyiir{i mellett mutatunk be (12) és
a melyik szintén abbdl a helyiségbdl vald.

A még bemutatott négy bronz toredék koziil a melléklet 3. szdmii
egy bronz pateranak részben megmaradt fogantyuja. A K helyiségben
leltiik és pedig a /2 falon levé iireg felsd részével egyszintben. Kir, hogy

a palera maga nem maradt meg. Ugyan e he[yiség eléterébdl valok a 2.
és 5. jelzésti attort miivii disztag-toredékek, mig a hasonl6é 4. jelfi mér
a vedéial ENy sarka mellett — azon kiviill — keruli el6.

* *
*

Miel6tt tovabb mennénk, kissé vissza kell térniink' hogy a 13 és 14.
szamu darabokrél is megemlekezzunk Amaz egy iiveg karperecznek a
toredéke, mely az L helyiségben jott papfényre. Minthogy egyetlen kézlésre

I Meghatirozasukért Magoss Irén segédarch. k. a.-nak tartozom koszbnettel.

Az & meghatarozasat Kovdes Istvdn osztilyarchaeologus 1ir volt szives feliilvizsgalni.
A meghatérozasnal Coken, Mon. imp. Rom. elsd kiaddsa szolgalt segitséglil,
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vald iivegtargy, annal inkibb foglalhat ebben a tdrsasdgban helyet, minél
bizonyosabb, hogy hasonlé karpereczek eredetileg bronzbdl keésziiltek. Mar a
félig atfurt csont darab, melyet a konyhakemenczének a siitékemencze
fel6li fala mellett taldltunk, minden kiilonosebb jogczim nélkiil, csak azért
keriilt ide, hogy helye iiresen ne maradjon. A rajta levé atfurdsrél sem
tudjuk, ha vajjon czéltudatos-e, avagy pedig valakinek puszta gondiiz6
szorakozasabol keriilt rea.

Vastargyak.

Egy csoportban taldlja az olvasé azoknak az dsatas alatt elGkerfilt vas-
tirgyaknak a képét, melyek bemutatdsat sziikségesnek tartottuk.1® A 22 jelii vas-
landzsa-véget az atrium nyulvdnydban talaltuk, a siil6kemencze nn1 fala
mellett, mintegy 1m. mélyen. Téle nem messze keriilt eld a 24. vaskés
is, mig a 23 jelli késtoredek mar a K helyiség el6terébdsl vald. Ennek
nyele csonttal vagy fdval boritott volt egykor, mig amaz bele volt erdsitve
a nyélbe. Rendeltetésére rokon, s éppen ezért mindjart a landzsacsticscsal
kellett volna emliteniink azt a kis hdromszdrnyi nyilhegyet (25) mely az
L helyiségben keriilt elS.

A csoportban még két vasszerszdm lathaté. Mindkett6 vesd. Az
eltérés mindossze annyi, hogy az egyiknek (26) még fabol késziilt nyele
is volt, mig a masiknak (27) nem volt. Emez az atriumban, amaz a védo6-
fal asasa kozben, attél oldalt keriilt elS.

Agyagtargyak.

Az agyagmiivesség emlékei koziil, természetesen nagymennyiségii
edénycserepet taldltunk, Kozonséges mazas vagy mazatlan edénybdl szir-
mazik ezek legnagyobb része minden diszités nélkiil. Terra sigillata alig
keriilt el6 s az is diszitetlen. Keriilt el6 mégis nehdny olyan maradvanya
az iparmiivesség ezen Aginak, melylyel érdemes foglalkoznunk.

llyen elsésorban a mell. 20. szdma alatf bemutatott edénytéredék,
mely tobb, ma mar ossze nem illeszthetd darabjaval a konyhakemenczének &
fal fel6li ldngjrasdba volt szdjjal leesve. Anyaga sziirke agyag, melynek
kiilseje fiistolessel sotétitett tigy, hogy nagyon vekony az alapnal sbtétebb
szinii mazzal bevontnak ldtszik. Mar készen volt, mikor valaki egy nevet
karczolt bele. Ebbdl ma is jol latszik, s az utolso, kisebb és kevesbbé melyen
karczolt betii kivételével a képen is kiveheté: VRCIVS. Vajjon a készité
rabszolganak, fazekasmesternek, kés6ébbi tulajdonosnak vagy valaki maés-
nak nevét, illetéleg nevének egy részét rejtik-e ezek a betitk — titok.

Szintén a konyhabol kerfilt ki bar torotten az a kis mécses, melyet
u, 0. 24 szdm alaft mutatunk be. Halvanyvéros agyagbol késziilt, s egy-
kor vékonyan be volt vonva az alapnial sotétebb szinit mazzal, melynek
azonban ma csak nyomai litszanak itt-ott. Fenekén harom concentricus

19 Véletlentil kerfilt kozéjiik a vaskules (23), mely szintén a  Pometr6l valo
ugyan, de nem az dsatas terfiletércl.

Erdélyi Mizenm, 1609, Uj folyam. IV, 3
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kor, kozepén a mesterjegy: FESTI. Fijdalom, bar egészen jol kivehetd,
annyira még sem tiszta, hogy fénykep utjon valé reprodukezidja lehetsé-
ges volna. A vele dbrdzolt 25.ugyancsak sériilt, kis edényke szintén hal-
vanyvoros, de mar szemcsés agyagbol késziilt, s egykor szintén mazas
volt. A K helyiségben leltiik, kozvetleniil a /% fal mellett,

A 17—10. sz. edénycserepek koziil az froff diszitésli darabnak hid-
nyossagat kell sajnalnunk, mely a C kozben keriilt el6. Diszité eleme
eredetileg sem volt tobb, mint az a ferdén allo; hosszii szaru stilizalt levél,
melybdl kett§ ma is latszik rajta. A leveleket egymdstdl azok szaraval és
fGerével parhuzamos pontsor viélasztja el. Ilyen is megallapithatd kettd.
Nem a diszitd elemek gazdagsidga vagy viltozatossdga miatt tartozik ez
az edénycserép az ¢érdekesebb darabok kizé. Anyaga jol iszapolt vild-
gos sziirke agyag, melyet késébb valamivel sotétebb mdzzal vontak be.
llyen anyagii edényben pedig nem éppen gyakori a dombort miives diszi-
tésnek az a fajtdja, melyet itt latunk, s melyet a szakirodalom en bar-
botine miinek nevez; a magyar fazekas ellenben Zrdsnak hivia. O ugyanis
u. i. higitott agyagba (rendesen feherfildbe) méartia a maga tollszarbol,
nadbdl vagy mis alkalmas anyagbodl készitett eszkozét, s azzal frja az
edényre az ezekhez hasonld diszitéseket, épugy, mint a mézeskalicsos a
czukorpéppel a bébra.

Szintén finomabb anyagti az e mellett 70 sz a, bemutatott fdlrészlet.
Jol kiégetett halvany vorosagyagbol késziilt, és sotét vorés mdzzal is le-
vontak. Az atriumban leltilk, a ¢ fal mellett, éptigy minta 17. szamiit, mely
diszitésén kiviil még abban is eltérést mutat, hogy sokkal vastagabb, ke-
vésbbé kiégetett, sovany halvanyvords agyagbol késziilt, s egykor volt ma-
zdnak csak halvany nyomai vannak.

Dr. Buday Arpad.



Porolissumi leletek.

4 Bronz targyak.

(Az la—1b eredeti nagysag, a tobbi az eredetinek kbl. kétharmada.




Porolissumi leletek.
Bronz-, agyag-, iiveg- és csonttargyak.

(A 15—16 az eredeti nagysagnak kbl. kétharmada; a t6bbi annak &thatoda).



Porolissumi leletek.
Agyagtirgyak.

(A 21 az eredeti nagysagnak kbl. 2/3-da, a tobbi annak egyharmada.




Porolissumi leletek.
Vas tirgyak.

‘ (Az eredeti nagysagnak koriilbeliil fele.}



