- IRODALOM.

Maros-Torda varmegye és Marosvasarhély torvényhatdsagi jog-
gal felruhazott és szabad Kkir. varos kozgazdasagi leirdsa. Irfa
Barabas Endre. Kaphatd a szerz6nél Kolozsvart, Atilla-utcza.

A\Magyar Kozgazdasigi Tarsasag, a M. Tud. Akadémia nemzet-
gazdasag bizottsaganak hozzéjarulasaval, adta ki Barabas Endre mono-
grafidjat. Az ir6 nemcsak a nemzetiségi kérdés avatott ismerbje, hanem
gazdasagi életiinknek is éles szemii megfigyel6je. Az erdélyrészi viszonyok
megértése és e kotet ismertetése koveteli, hogy tartalmanak rovid vazlatat
adva, Erdély kozgazdasagi, tarsadalmi és nemzetiségi viszonyait ebben az
egy munkiaban bévebb figyelemre méltassuk, mert a nélkiil e monogra-
fidban megkezdett munkat nagyobb eredménynyel nem folytathatjuk.

Maros-Torda varmegye az 1876 évi XXXIIL t-cz. alapjan a régi
Torda varmegye 4 felsé jarésabol, Naszédvidék 2 és Kolozsmegye 5
kozségének Osszekapcsolasabol keletkezett. Tertilete 4324:03 km®. Tor-
ténelme a romai korig nytlik vissza, de csak a 14-ik szazadbol vannak
biztos torténelmi adataink. A megye székelysége a nemzeti fejedelmek
alatt fontos szerepet kezd jatszani s az 1848/49-iki szabadsigharcz lezaj-
lasaig minden fontosabb habortiban részt vett s derekasan megéllta helyét.
A délkeleti felfold északkeleti részén, a Maros felsé folydsa vidékén teriil el.
Legnagyobb foly6ja a Maros, de az csak Marostijvartol haiézhato, egy
nagyobb keleti s két kiilonallo északi és nyugati részre osztja. A megye
északi részét a Kelemenhavas déli lejtéi, a déli és keleti részét pedig a
gorgényi havasok adgazzak be. Székhelye Marosvasarhely sz. kir. varos és
onallé torvényhatésag, benne kir. itél6tabla, tobb birdsag, szamos éallami
¢s megyei hatdsag és hivatal székel. Igen sok torténelmi momentum
ftiz6dik a varoshoz. Marosvasarhelyr6l el6szor Kalman kiraly idejében
torténik emlités, mint vdsdrhely volt ismeretes. Mai nevét és szabad kirélyi
varos jellegét Bethlen Gabortél kapta. Nevezetes a grof Teleki Samuel
kanczellartol alapitott 40.000 kotetet meghalad6 kényvtar. Méasik nevezetes
varosa Szaszrégen, r.t. varos, a fakereskedelem goczpontja. Legnevezete-
sebb helye Szovata fiirds, melyet csodés alkatii s6stavai vilaghiriivé tettek.

A varmegye lakosai magyarok, székelyek, szaszok és olahok. Az
erdélyi magyar bétor, biiszke, vendégszerets, tartozkod6. A székely
tulajdonsagai ugyanezek, de kirivobbak. Termetre a székely szalasabb,
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mint a magyar. A szaszok takarékosak, szorgalmasok, baratsagtalanok,
de udvariasak. Az olahok gyanuskodok, bizalmatlanok, de emellett jo
tulajdonsagai is vannak. A magyar i6leg allattenyésztéssel és foldmive-
léssel foglalkozik; a székely még az ipart is kedveli. A szaszok jo
gazdak és jO iparosok. Az olahok leginkabb. pasztorkodassal, allatte-
nyésztéssel foglalkoznak.

A székelységet az olah elem részér6l fenyegetd veszedelem Ma-
ros-Torda varmegyében is szomortian tapasztalhatd. Az oldh elem a
megyében 1880—1000-ig 24'8%/0-kal szaporodott, mig az Osszes lakos-
sag szaporodasa csak 22:3% volt. A varmegye 204 kozsége kozot
tiszta magyar jellegii van 83, magyar tobbség van 43 kbzségben, mig
78 kozségben a magyarsag kisebbségben van. Szdm szerint a megye
178,000 lakosabdl magyar anyanyelvii 103,000, 58%/0; oldh 65,500,
37%0; német és egyéb koriilbeliil 10,000, 5%/o. A magyarul beszéldk
szdma az utolsd 10 évben 29'6°/0-r6l 20:00/o-ra emelkedett. Lakossaga-
nak szaporodasa kisebb az orszagos atlagnal. Kiilbnosen Marosvasar-
helyt csekély a természetes szaporodas. Nem a halalozasok szama nagy,
hanem a sziiletések szama feltiinden csekély, minek egyik oka bizo-
nyara az, hogy a kozegészségiigyi allapot sem kielégitd, kivalt a csekély
szamu sziiletéssel szemben a gyermekek halalozasi aranyszama igen nagy.
Az irni-olvasni tudok szama a megyében 62,700 (352%/0), mig az orszagos
atlag 51°4%o. 1903-ban iskolak szama a megyében és Marosvasarhelyt
egyiitt 263, ezek koziil felekezeti 236, allami 23, kozségi 4. A tanitok szama
368. Az iskolak tanitasi nyelve 173-ban magyar, 72-ben olah, 6-ban német,
11-ben oldh-magyar, 1-ben német-magyar. A tankotelesek szama 38000,
ebbdl iskolaba jart 69°1°/o. Magasabb népoktatasi intézetek : mindharom
Marosvasarhelyt, 1 kozségi polgari fili-, egy ev. ref. s egy rom. kat. polgari
lednyiskola. Kisdedévo csak 6 van a megyében. Kozépiskola 3; 1 réom.
kat. s 1 ev. ref. f6gimnazium Marosvasarhelyen s 1 4g. ev. algimnazium
Szaszrégenben. A tanarok szama Osszesen 50, a tanuloké 877. Szakiskolak
tekintetében nagyon szegénynek mondhat6 a megye. Egyletek és tarsula-
tok azonban fbleg az ut6bbi idében igen nagy szammal alakultak.

A kozlekedési viszonyok sok kivanni valét . hagynak hatra. 100
km®re esett a megyében atlag 196 km. kozit (az egész orszagban
257 km.) 1'68 km. vastit, 10,000 emberre pedig 3844 km. (az orsza-
gos atlag 91°74 km.). Postahivatal van 25 (Marosvasarhelyen 2); tavirda-
hivatal 17 (Marosvasarhelyen 2); levélpostai kiildemények szama a
megyében 1003-ban megkozelitette az 1.300,000-et, Marosvasarhelyen
pedig meghaladta az 1.000,000-t. 1003-ban 253 tiizeset 107 kozséget
200,000 K. karral stjtott, ebbdl biztositas révén 97,000 K. tériilt meg
Tiizkar ellen 1903-ban kdzel 50.000,000 K. jégkar ellen pedig 1.4000,000 K.
¢érték volt biztositva,
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A varmegye kozigazgatasi felosztasa a kivetkezd. Van egy torvény-
hat6sagi joggal felruhazott varosa: Marosvasarhely, egy rendezett tanicst
varosa Szaszrégen és ot szolgabir6i jarasa. A korjegyz6ségek szama 50,
melyek korébe 108 kiskozség tartozik. A varmegyének 7459 valasztdja 5
orszaggylilési képviselot valaszt, kikhez Marosvasarhely 2 képviseldje jarul.

Miként a Székelyfoldon, bar gabonatermelésre a legkevésbbé sem
alkalmas, a lakossig legnagyobb része foldmivelésbél él: Maros-Torda
varmegyében is a lakossag sokkal nagyobb szazaléka foglalkozik mez6-
gazdasaggal, mint az Alfoldon. A mivelheté f6ld mennyiségét a lakos-
sag szamaval Osszevetve, azt latjuk, hogy a megye lakossiga népsfirii-
ség szempontjabol még az orszagos étlagot is joval felitlmulja; jut
ugyanis 1 km? szantéfoldre 1574 lakos, mig az orszagos atlag szerint
csak 135 I¢lek. Egészségtelen gazdasagi iranyzatnak feltiind jele az is,
hogy a buzavetés teriilete a tdbbi termelési dgak rovasara feltiinben
nivekedett, holott a buzatermelés jovedelmezbsége nem éri el az orsza-
gos atlagot. Siilyosabb e szomort éllapot azzal, hogy az uralkodé ugar-
rendszer mellett még ma is 10—25%0-a marad a foldnek miiveletlentil,
noha az ugarteriilet allandé csokkenése észlelhetd. A termés eredmé-
ny¢bdl még jobban kitiinik az egész varmegye okszeriitlen gazdalkodasa.
Erthetetlen, hogy miért termel a nép a bevetett teriiletnek harmadan csak
buzat s egyharmadanal nagyobb teriileten csak kukoriczat, holott a terje-
delmes statisztikai tablazatokbol vilagosan lathatd, hogy a buza- és
kukoricza-termés értéke egyenletesen csokken, ellenben a zab, burgonya,
dinnye, fejes kaposzta, kender ¢és len ériéke emelkedik. A varmegye
termésének értéke 1001-ben 19 millié koronanal magasabbra riigott.

A birtok megoszlasa kedvezd, 34,646 birtokbol torpe gazdasag
(5 holdig) 540/y; kis gazdasag (100 holdig) 45°0; kozép- és nagy
gazdasag 1°/,; s e nagybirtokok ferfilete dsszesen 172551 hold, mely
a gazdasigok teriiletének 32:32%/o-at teszi. A keresok és eltartottak arany-
szama csaknem egyenld. 47'5%0 keres6re 52'5%0 eltartott esik, a mi az
orszdgos atlagnal (44'70/v és 55°3%) sokkal kedvezdbb.

A gazdasagi felszerelés a lehetd legegyszeriibb s hozza hianyos.
Ennek okat egyrészt a foldmivelésre alkalmas falaj kicsiny voltaban, a
foldmivelésre alkalmazott munkaskéz nagy szamaban (82°0) és a nép
szegénységében kell keresniink. Legfeltiin6bben mutatja ezt az a tapasz-
talas, hogy még a nagy gazdasagokban is nagyszdmu faeke van hasz-
nalatban. A magyar ¢és az olah faj birtokaranyar6l szélva kimeritGen
ismerteti a tiszta magyar és a tiszta olah jellegii szomszédos kozségek
kis birtokait. A lakossag miiveliségét, a kozségek poétadojat és a hazak
anyagat fekintetbe véve, arra a szomort eredményre jutunk, hogy a
magyar kisgazdasagok mindig kisebb és kisebb tertiletre szorulnak ¢és a
rajta €16 szarvasmarha, 16, sertés ¢s juh ritka esetben éri el az oldh
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kisbirtokon lev6 4llatok szdmat. Intelligencziaban szegényebb, de anya-
A giakban gazdagabb lévén az oldhsag, a magyar elem kiszoritasaval
s vagyonat s ennek segélyével miiveltségét is gyarapitia.
e A zdldség és gyiimolestermelésrol szolva, a székely kirendeltség-
Y nek e téren valdé eredményes miikodésérdl értesiiliink. Az éllattenyész-
e tés mai allapotar6l, annak csaknem 200 éves fejlédését vazolva, ily
képet talalunk. Az allat dllomany nagy csokkenését mutatia, hogy a
: szarvasmarha 292%, a 16 180/o, a sertés 56'5%0, a juh 10%/» apadast
mutat. Orvendetes jelenség azonban a baromfi-, a selyemherny6- és a
, méhtenyésztés emelkedése. A megyében el6forduld allatbetegségek
b koziil a sertésvész, a sertésorbancz, a takonykor, a juh-himld és a 1ép-
e fene okoz érzékeny karokat.
k- A 60,011 holdat kitevd legel6bdl 28,431 hold kodzos legeld, a
o kortilbel6l otszor ekkora erdétertilet 233,007 hold, vagyis az egész terti-
B letnek csaknem felét erd6ség boritia. Ezen van 14,269 hold véderdd
' és 320,526 hold feltétlen erd6talajon all6 erd6, melyen fenyberdéd 175,177,
bitkk s mas lomberdd 134,928, tolgyerd6 27,802 hold.
- Az ipari foglalkozasnak mindig haziipari jellege volt. A korabbi
< szazadok alatt, mikor a szaszok kozt az iparnak tobb aga viragzott, a
- székelyek kozt nagyon kevés iparos faldltatott. Még ma is aranylag
' kevesen foglalkoznak az iparral. A varmegyét és Marosvasarhelyt 6ssze-
it véve 7400 keres® iparost talalhatunk. Ipari vallalat 4232 volt, melyek
- koziil segéd nelkiil 2783, 20-nal tobb segéddel 700 dolgozott, a mi azt
. ey bizonyitja, hogy a gyaripar még csak a kezdetleges fejlédés fokan van.
~ De azért a kisipar rohamos hanyatlast mutat, a minek megakadalyo-
L z4sa a kozelmultban alakult ipari hitelszovetkezetek feladata. Az ipar-
oktatas szolgalataban 2 tanoncziskola, 1 szakiskola, 1 néi-ipariskola all.
‘ E melleft a marosvasarhelyi kereskedelmi és iparkamara is mar egy év-
i tized Ota szép sikert ért el a székely ifjak ipari kiképzése terén.
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Nagyobbmérvii kereskedelem fejlédését kiilondsen akadalyozza,
hogy a megye Kkiviil esik a kozlekedési f6vonalakon. A székely kor-

vasut ugyan ennek a czélnak szolgalatiban fog allani, de azért Maros-
it - vasarhelyt nem fogja kereskedelmi kozpontta tenni, mert Marosvaséar-
fav hely akkor sem vehet részt a szomszédos Csik- és Udvarhelymegye
o ; kereskedelmi forgalméaban. A kereskedelem és a kozlekedés kozvetlen
s ‘ szolgalataban a megyében 3483 egyén és Marosvasarhelyt 2444 egyén
i all. A kereskedelem kiilonboz6 agai kozil killondosen a fakereskedés
et nagyobb meéretli, noha a termelési és szillitasi koltségek igen nagyok
I-F és kozlekedési eszkzok is nagyon hidnyosak.

Az add nagy és siilyos teherként nehezedik a lakossagra. A kiro-
i vott ad6 fteljesitése évrfl-évre csokken s a gazdasagi romlast ez a
R kettds veszedelem hirdeti igazan. Az 4llami és kozségi addkon kiviil a
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lakossagot a kozvetlen adok egy sajatsigos neme is terheli, a kepének
nevezett egyhazi ad6. Ez ad6 arinytalansiginak szomort bizonyitéka,
hogy pl. Demeterfalvin az allami adénak 6230/0-a az egyhazi ad6. Az
Osszes kozvetlen ¢és kozvetett adokat figyelembe véve, kitlinik, hogy
minden gazdasagra évente koriilbeliil 25 K. ad6 esik.

Nagyon élénk a megyében a szovetkezeti élet. Az Orszagos Koz-
ponti Hitelszovetkezet kotelékébe 40 maros-tordamegyei hitelszovetke-
zet fartozik, mely 149 kozséget és 5070 tagot foglal magaban. E mellett
még 15 fogyasztasi és értékesitési szovetkezet fejt ki eredményes mun-
kat. Egy szovetkezetre esik a lakossagbol 3425 lélek és a teriiletbél 90
km?, mig az orszagos Aatlag 3917 lélek és 65 km® A szOvetkezetek
mellett mas pénzintézetek is viragoznak, de kevés kivétellel a leg-
onz6bb osztalékpolitikat {izik. 1003-ban 49 pénzintézet miikodott: 4
bank, 5 takarékpénztar és 40 szovetkezet. A bankok és takarékpénz-
arak befizetett alapiGkéje 2.880,000 K. tartalékalapja 680,000 K. s az 1903
évi nyeresége 280,000 korona.

Kedvezétlenek a munkas-viszonyok is. Nyomott gazdasagi hely-
zete miatt a nép nagy része mas iranyban keres munkéra valé alkal-
mat, legkbnnyebben a szomszédos Romaniaban falilja {61, hova gyalog
is konnytiszerrel eljuthat. Statisztikailag kimutatja, hogy magyar vidéken
sokkal kisebb a munkabér, mint a olah részeken, de még itt sem éri
el az orszagos atlagot. A taplalkozasi viszonyok ismertetésében pontos
kimutatisokkal tamogatja azt a tételéf, hogy a székelyek pusztulasa a
hianyos taplalkozas kovetkezménye.

A konyv utolsé fejezete az el- és kivandorlassal foglalkozik. Az
elvandorlas abban nyilvanul, hogy e megye sziilottei, mivel az egyes
csaladok természetes szaporodasaval a term6fold hozama sem mennyi-
ségileg, sem minGségileg nem farthat lépést, kénytelenek sziildfoldjii-
kon kiviil keresni munkateret. Mivel elvandorlasi statisztikink hianyos,
nem lehet pontosan megéllapitani az elvandorlas f6iranyat. Az elvan-
dorlasnal nemzeti szempontbol sokkal veszedelmesebb a kivandorlas, i
mely el6bb csak Romania felé, tijabban azonban Amerika felé is kezd I

iranyulni. 1905 év elsd négy hénapjaban 353 titlevelet valtottak ki 442
személy részére, ezek koziil Roméaniaba 99 személy tartott. mig Amerika
felé 144. E két iranyt kivandorlas nagyon kiilonbdzik egymastol, mert
Roméanidba a székelyek leginkabb a nyari idészakra mennek s onnan
a mezei munka végeztével visszatérnek, addig Amerikdba a kisbirtokos
osztaly vandorol ki, eladvan kis vagyonat s elszakitva azt a koteléket,
mely 6t e foldhoz kototte. Legszomortibb a dologban az, hogy a kivan-
dorlas leginkdbb a székelységet siijtja.

Barabas Endrének tanulsigos kozgazdasagi munkajat azért ismer-
tettem ily részletesen, mert {6l akarom hivni az erdélyrészi magyar tar-
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sadalom figyelmét arra, hogy-e megyét, a Székelyfold nyugati partjat a
nemzetiségi hullimok mér er6sen megtamadtak s a partokat méar nem-
csak nyaldossék, hanem sok helyen alad is mostak. Az ilyen részletes
¢és pragmatikus leirds sokszor tobb, mint barmilyen ékesen sz6l6 kdnyv.
Mert a bajnak gyokerére utal s egyben azt is megmutatja, hogy a gyo-
gyitas munkéaja hol kezd6djék s mire iranyuljon. Konnyii volna Barabés
diagnézisa utan megallapitani a teend6k részletes tervét, csak legyen,
a ki azokat magéra vallalja. A fogyatkozasnak induldo marostordai ma-
gyarsag megmentése az egész magyarsag foladata ugyan, de a maros-
tordaiak hozzajarulasa nélkill nem lehetséges. Neki kell elsd sorban
Barabas konyvébol, mint tiikorb6l, megismerni sajat helyzetét s valtoztatni
a jobb iranyba. Csak azutan igényelheti az orszagos mentés meginditasat.
A magyar tarsadalomnak nem szabad tétlen(il néznie e veszedel-
met. Hatalmas, er6s védgatakat kell emelnie, hogy egyrészt az érintet-
len teriiletet a veszélytél megovhassa, masrészt az elontitt teriiletet a
viz alol kiszabadithassa. A székelység ezer éves torténelmiink folyaman
mindig annyi szivossagot, oOnfelaldozasi, hazaszeretetet, batorsagot és
vitézséget tanusitott, hogy megérdemli, hogy a magyar tarsadalom az
ezer éves diiledez$ Grhely megerdsitése végett tamogataséra siessen.

Dr. Giddéfalvy Istvan,

Seneca erkdlcsi levelei. Forditotta,-(bevezetéssel és j}egyzefekkel kisérte),
Barcza Jozsef. (Gdrdg és Latin Remekirok, kiadja a M. Tud. Akadémidnak
klasszika-filologiai bizottsdga). Budapest, Franklin, I. 11. kot. Ara fiizve 20 K.

Az Akadémia klasszika-filologiai bizottsiga a gordg és latin remek-
ir6k sorozataval szizados milasztist, égeté hidnyt, elkerfilhetetlen sziikséget
akar potolni. A szakemberek érzik, sajniljdk e mulasztdst, e sziik-
séget, Erezte-e valaha az olvas6 kozonség, mely olyan konnyelmiien kialt
feszitsd meget ennek az egész gorvg-latin studiumnak 2! Erezte-e valamikor,
hogy illetékteleniil mond itéletet, mikor olyan dolgot kirhoztat, a mit eléggé
nem is ismer? Mert hiszen honnan ismerné a gorog-latin ir6k miiveit,
mikor azoknak nagyrésze nem talilhaté semmiféle magyar forditdsban ?

A ki elolvassa Seneca erkdlcsi leveleit, meggy6z6dhetik a fentebb
mondott, stilyos igazsigokrol. Kiadd és forditd egyarant derék, hasznos
munkat végeztek ezekrek a bolcsészeti tartalmit leveleknek magyarra iilte-
tésével, kizreaddsaval. Az olvasni szereté miivelt kozdnség szorakozast,
élvezetet, gyonyoriiséget taldl olvasasukban. Alkalom s tetszés szerint ido-
toltésiil, komoly tanulminy és okulds, vigasztalds czéljabdl egyirdnt ajinl-
haték ezek a levelek, Egy nagy tehetségii ember lelkével, tokéletes dialek-
tikdjaval, a pogany Roma legszebb bolcsészeti elveivel, orokérvényfi szenten-
czidival érintkezni, megismerkednj, tarsalogni, azt hiszem, nem mindennapi
orom arra, a ki szeret olvasni, szereti olvasmanyait megvilogatni.
Ha kritikus szemiiveggel vizsgdljuk e leveleket, ha itt-oft szdrazaknak,
nehezeknek talaljuk, ha sokaljuk a bolcselkedést s a tilsdgosan kibegyezett,
kifinomitott stilust mesterkéltnek, erdltetettnek litjuk, ha nem [itjuk meg
némely dologban az iréd élete és tanitdsai kozott megkivinhatd osszhangot:
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jusson esziinkbe, hogy a hanyatlé irodalom korinak mindennemii fogyat-
kozdsai ©nmagukban taldlnak magyarizatot s hogy e fogyatkozisokért,
tokéletlenségekért mas oldalon bdéséges karpdtlds kindlkozik.

Seneca miiveinek idegen nyelvre vald Aatiiltetése oly feladat, mely
ugyancsak probara teszi a forditd erejét, nyelvbeli készségét, iigyességet.
Bareza tir a hanyatld kor stilusanak sajtsagaival Gellius forditasa kbzben, mely
szintén ebben a sorozatban jelent meg, annyira megismerkedett, hogy ez
tijabb forditdsa hiiség tekintetében alig hagy fenn kivanni valdt. Magyarsaga
is egészen megfeleld, konnylisége és gordiilékenysége pedig jol esik fiiliink-
nek. Néhol egy kissé bébeszédii, de szivesen megbocsitjuk ezt a bébe-
szédiiséget, ha a magyaros, értelmes, viligos mondatfiizésnek all szolgéla-
tdban, A szdveg megértéséhez sziikséges egy s més torténelmi, bolcsé-
szeti, mitol6giai s mas stb. adatot a kitetek végén levd jegyzetekben taldlja az
olvasd. Az ir6 életérél és miiveirdl pedig a bevezetés nytjt egy kis tajé-
kozdst, mely egydltaldban nem akar eredeti tudomanyos dolgozatnak latszani.
Nem artott volna azonban, ha egy kissé bdvebben foglalkozik Seneca
irdi, bolesészeti, politikai jelentéségével. A ki pl. a Barna Igndcz féle Vergi-
lius-forditds bevezetését olvasta, azt ez a bevezetés nem igen fogja kielégiteni.

A részletekbe mend, szakszerii biralattal nem foglalkozunk ezen a
helyen; elvégzik azt majd illetékesebb folydiratok. Nekiink elég annak
megdllapitdsa, hogy Seneca erkdlesi levelei, ebben a forditidsban, kellemes
élvezetes olvasmanynak igérkeznek. Megérdemli tehdt az a két kotet, hogy
minél tobben megszerezzék, forgassik, olvassik. Mert ,végeredményben
e levelek azt a kérdést akarjak eldtnteni, hogy hogyan teheti az ember
sajat életét boldogga“. Ez pedig — tigy gondolom -— mindnyijunkat
érdekel. S i. b.

Koézépkori legendak és peldak. Kddexeinkbdl és Temesvdri Pelbdrt
irataibol jegyzetekkel kiadta Katona Lajos. Budapest, 1907. 16-r. 48 L.
Ara 30 fillér. (Magyar Konyvtdr 486.)

Katona Lajos Barldm [fozafdr-kiaddsa melyet folyoiratunkban volt
alkalmunk ismertetni! a kis fiizet igénytelen kiilsejéhez képest meglepd,
de fontossdginak egészen megfelelé hatdst ért és hivatott téren? tébb
érdekes kérdést vetett fl. Mindezt megel6zve mondtuk el azt a kivansa-
gunkat : vajha Katona minél el6bb folytatnd munkdssiginak ezt a népsze-
riisité iranyat, melylyel a tanuld ifjusag, de reméljiik, a nagykdzonség elbtt
is megvildgitia a sotétnek mondott, mert nem ismert, kdzépkort. Ezt a
czélt szolgdljdk a Szent-Istvan-Térsulat kiadvdnyai. is; a leghivatottabb e
téren mégis mint Szilddy Aron és Horvdth Cyrill munkdssadganak befeje-
zoje, Katona Lajos. Balassa |ézsefnek a kddexek irodalmébél vett mutat-
vanyai inkabb nyelvészeti érdekiiek. Katondéi elsésorban targyi szempontbdl
fontosak. Ezuttal 6t Maria-legendat ad a NyET. VIL és X., hat legendit
¢és példat a NyET. lll. VI VI és XI., végfiil hat példat Pelbart beszé-

1 Erdélyi Mizeum XXII. 498—499, 1.
2 Egy. Philologiai Kozlony XXX, 82, és 182. Nyr. XXXV, 34, és 93—95, 1.
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débdl, utébbiakat a maga hii, magyaros, folyékony forditasiban. Jegyze-
teiben a példa vagy legenda forrasain kiviil egy-egy nalunk ismert kés6ébbi
foldolgozasat emliti s utal az illet6 példa legfontosabb irodalomtérténeti
méltatdsara. A legutolsd példindl meg lehetett volna emliteni, azt a vele
egy alapeszméjii O-franczia legendit, a melynek forditdsit Gyulai f\gost
adta A Boldogasszony tdnczosa czimmel, Legenddk konyve cz. kodtetében
1906-ban Az egyes részletek nyelvi és tdrgyi magyarazatain, tovdbba atirdsin
kiviil fontos (és mem kevésbbe fontos) még a példdk megvélogatisa. It
természetesen szem el6tt kell tartani, sajnos, a példdk terjedelmét. Két-
szeres ¢érdeme Katonanak, hogy mégis végig érdekes, viltozatos, ¢lvezetes
gylijteményt szedett 6ssze abbdl a sok értékes gydngybdl, a melybdl oly
nehéz valamit elhagyni. Katona eddig adott kozlései kdédex-irodal-
munk némely megoldatlan kérdésére nagy viligossigot veté (de el nem
tiing) reflexek voltak. Hissziik, hogy a szerkesztésében meginduld 1j
NyET. tudoményos téren uj, biztos fényt, dlland6 viligot vet a kdzépkor
irodalmdra. De bizonyosan tudjuk, hogy a nagykdzonség korében ugyanezt
Katona a kis ffizetekkel éri el. Eppen ezért nem értjiik az immér ismételten
kétéves intervallumot. Nalunk a kozépkor irodalménak torténetében kuta-
tasnak és népszeriisitésnek parhuzamosan kell haladnia: hiszen akkor is
hol tartunk még ennek az irodalomnak kozismertségétdl! - G—s.

The Magna Charta of the English and of the Hungarian Consti-
tution. A comparative view of the law and institutions of the early
middle ages. By Elemér Hantos., London, 1904. 8-r. XXXI, 208 L.

.Sokszor vetették dssze aranybullankat az angol magna chartéaval, irja
néhai Pauler Gyula,! de alig van hasonlatossag kozottiik. Az angol magna
charta val6sagos békekdtés; a mi aranybullank torvény, igaz, hogy olyan,
melyet némi meglepetés, némi douce violence csikart ki“. Emlitett tor-
ténetironk ezutin roviden folsorolja tovabbi érveit annak kimutataséra,
hogy miért nincs a két hires okirat kozott sok hasonlatossag. Masrészt
az ifji grof Széchenyi Istvan azt jegyezte fol napléjaba a harminczas
évek elején, hogy ,Magna Charta és Aurea Bulla, tigyszolvan egy
agybol sziilettek“. Az amerikai Lawrence Lowell is azt irja, hogy ,the
Golden Bull of Andreas|IL ... was ... nearly contemporary with Magna
Charta, to which it bears a notable resemblance“. A franczia E. Denis
szintén igazat ad a magyaroknak, kik aranybullajukat az angol Magna
Chartahoz hasonlitjak, mert mindkét okirat ,énoncent les principes
essentiels des gouvernements modernes“. Prutz és Pflughk-Harttung
szerint'is a magyar aranybulla ,bildet ein Seitenstiick zu der nur sie-
ben Jahre jiingeren (dlteren?) Magna Charta“.

V' A magyar nemzet torténete 2. k. 72. jegyzet,
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Dr. Hantos Elemér hazankiia, font jelzett munkajaval lehetdve
tette, hogy a két okiratot az olvasé maga Osszehasonlifsa és elddnthesse,
melyik partnak van igaza: vajjon van-e hasonlatossag a két okirat kozott
s ha igen, mennyi.

Szerz6nk a bevezetés utan, melyben az angol és magyar tOr-
vény folott altalanos szemlét tart, harom részre osztja munkéjat. Az elsé-
ben roviden korvonalozza a két nemzet politikai torténetét, a masodik-
ban eldleges kérdéseket bonczolgat és a harmadikban amaz elvekkel
¢és intézményekkel foglalkozik, melyek a két okirat atvizsgalasa és Ossze-
hasonlitasa alkalmaval széba johetnek.

Szerencsés otlet volt a szokasos indexen kiviil egy tablat Allitani
dssze, mely utmutatast ad arra, hogy a Magna Charta és a Bulla Aurea
egy-egy czikkelyének eredefi szdvege hol talilhato meg konyvében és
melyik lapon foglalkozott vele.

Hibéanak kell tartanunk azonban, hogy Il. Andras 1231-iki dekrétuma-
nak szovege nincs kozolve, mert szerzOnk folyvast hivatkozik rea s
mivel a kiraly csak egyes részeiben er6sitette meg e rendeletével az
aranybullat és nem minden egyes pontjaban, a mint azt szerz6nk egy-
két nyilatkozatabol kovetkeztethetné az olvaso.

Miutan azonban egyediili czélom itt hazai torténetiréink s kiilo-
nosen jogtudosaink figyelmét jelen munkara folhivni, tartézkodnom kell
tartalmanak tovabbi birdlgatasatol és avatottabb tollra vagy tollakra kell
biznom e foladatot. Kropf Lajos.

Edouard Reményi musician, litterateur and. man. An appreciation by
Gwendolyn D. Kelley and George P. Upton. Chicago, 1906. Kis 8-r.
Xl, 247. L

A sors szeszélyes jatékanak kell fartanunk, hogy egy kitliné magyar
hegediimiivésznek életrajza a tengeren til, tivol, Chicagoban jelent meg
angol nyelven amerikai baritainak és rokonszenvezdinek tollabol. A kote-
tecske tobb mint egy tuczat szerzé gylijteményes munkdja, mind kiilfoldi
irdé, sajat ozvegyét, Fay Gizellat kivéve. A szerkesztd a czimlapon emlitett
George P. Upton, de értelmi szerzéje, tigy latszik, Miss Kelley Gwendolyn volt.

A munka négy részre oszlik. Ezek elseje roviden elbeszéli Reményi
Ede hényt-vetett életének f6bb eseményeit. Miskolczon sziiletett 1830
julius 17-dikén s itt és Egerben jirt iskoliba. Hegediilni Pyrker Ldszlé
érsek tamogatdsdval Bécsben tantlt a hires Bohm ]6zseft6l és Joachim
volt a tanuld tarsa. A forradalom alatt Gorgey Arthur tibornok f6hadi
szilldsdn tartézkodott és a vildgosi fegyverletétel utin foldonfutévd lett
mint annyi mds hazafi és véletleniil 6 is Amerikdban bukkant {6l. Elsé hangver-
senyét, melynek programmja kodzdlve van a konyvben, New-Yorkban a
Niblo’s Gardenben adta 1850 janudrius 19-dikén.
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Az 1853-dik ¢év fontos forduld pontot alkotott a vandor hegediis
életében. Ez év elején Hamburgban adott hangversenyeket. Egy alka-
lommal rendes kisérdje megbetegedett és Reményi kénytelen volt helyet-
test keresni. Brahms Janost ajanlottik neki, ki zeneleczkéket adott abban
az idében és szegénységgel kiizdott. Brahms jatéka annyira megtetszett
honfitirsunknak, hogy zenei korutra vitte magdval. A mondott év
tavaszan tehat elindultak egyiitt Hamburgbdl, hangversenyekkel keresve
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i : kenyeriiket az iton. Weimar felé tartotfak az ott idéz6 Liszt Ferencz fol-
;i'- 3 keresésére. Hannoverben, ttkdzben meglitogattak Joachimot is.

[l Weimarba érkezve jatszottak Liszt el6tt, kinek jatékuk igen tetszett
e s ki bokbél Brahms tobb zeneszerzeményét jatszotta el nekik,a tobbi kozt
: 'L . egy szonatdjat is, melynek eljitszdsa kizben a faradsdgtél elcsigdzott szerzd

J : elaludt. Ezzel annyira sértette Liszt Ferenczet, hogy Brahmsnak nem volt
_‘1 tobbé maraddsa és azért Reményi ajdnld Jevelével elment Diisseldorfba
B Schumann Roéberthez. Egy mds verzié szerint azonban Brahms egy bizo- .
1 nyos id6 lefolytaval Joachimot kereste fol ismét, ezittal Gottingenben, s
PR ez kiildotte el 6t Schumannhoz, ki a lipcsei Neue Zeitschrift fiir Musik
B hasidbjain nemsokdra megjelent ,Neue Bahnen“ czimfi hires- czikkben
Brahmst mint a zenemliivészet Gj megviltdjat iidvozolte. Barmint all is
« - a dolog, Reményi Ede fodozte fel az 1j messidst, O tanitotta meg 6t
- azokra a szép magyar notdkra, melyeket ez ,Ungarische Tidnze“ czimen
- kozzétett, melyek miatt Reményi annyira megharagudott és a plagiator
e bélyegét siitotte red. Brahms, tudniillik elfelejtette folemliteni azt a fontos
; korlilmeényt, hogy a Lujza és a tobbi szép magyar csirdds dallamait nem
N 6 kompondlta, a mi hosszii vitira adott alkalmat.
Reményi tovabbi életét ismerjitk. 1854 és 1860 kozt Anglidban és
; az eurdpai kontinensen hangversenyezeft, az 1861-diki ammnesztia utin
TH visszatért hazajéba, egy ideig itt tartozkodott, muzsikélt, elvette Fdy Antalnak,
e a hirneves zenésznek lednyat, Gizellat, azutan eltiint rejtélyesen s minduntalan
e a vildg legtavolabbi vidékeinek mds-mds pontjan bukkant f6l: Indidban,
Egyiptomban, hol Cheops piramisanak legtetején jitszotta el mélabis
magyar notait, Ausztrilidban, hol fvlfodozte Mrs, Armstrongot (Melbat),
_ Anglidban s végiil Eszak-Amerikiban. Ugy, hogy igaza volt az elhalt Sir
2 George Grovenak, ki Dictionary of Music and Musicians czimfi jol
5 ismert munkdjidban azt irja Reményi Edér6l, hogy 6 ,vindor-muzsikus
x par excellence® s  dmbir minduntalanil eltiinik a latdhatirrdl s ezért inkabb
N iistokosnek kell Gt nevezniink, annyit nem lehet eltagadni, hogy 6 elsb-
: rangn csillag a sajat korében.
- Maga Liszt Ferencz is tobbsz6r dicsérdleg emlékezik meg Remé-
i nyir6l leveleiben és A Czigduyokrdl és zendjikrél Magyarorszdghan irt
" ismeretes munkajiban, mely megjelenése alkalmaval oly sok port vert fol.
Az els6 rész végén és a masodik részben konyviink munkatérsal
3 elbeszélik Reményi haldlanak torténetét,
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1898 mdjus havdban San-Franciscoban hangversenyezett az Orpheum
Szinhdzban, egy vaudeville-hdzban. Betegeskedett ebben az idében s
nem igen jol érezte magit. A mondott hé 15-dikén orvosanak tilalma
daczara ismét follépett. Egyik szerzeményét a Liberfy Hymnt jatszotta el
és hangosan megtapsoltik érte. Ambdr nem igen volt szokdsos joked-
vében a rendkiviil szivélyes fogadtatds nagyon meghatotta. A zajos
djira kidltdsokra ismeét megjelent a szinpadon, kezében kedvencz Stradi-
varijival és Delibes balletjébdl; Sylvidbol az ismeretes pizzicatonak
nehdny iitemét jitszotta el, midén hirtelen elére bukott; a zenekar egy
tagja megragadta 6t, kiilonben legurtilt volna a szinpadrél. A guta iitotte
meg és nehany pillanat mulva meghalt. H6 kivansaga tehat, hogy hege-
diijével kez¢ben bucsuzzon el a viligtél teljesedésbe ment, Tetemét
New-Yorkba szallitottak, hol majus 29-dikén az Evergreen Cemetryben, az
orokké zold sirkertben temeiték el. Temetésén megjelent az akkori
osztrak-magyar fOkonzil, néhai Stockinger Ferencz, derénk honfitirsunk is.

A miasodik rész vége ¢és a harmadik rész anekdotdkat tartaimaz,
tovabba apré jellemzéseket és mutatvanyokat Reményi levelezésébdl. Mulat-
sigos a hirneves Ingersoll ezredes rovid levele, melyben meghivja
vandor-muzsikusunkat estebédre 1807 szilveszter estéjére ¢és megigéri
neki, hogy lesz elég siilt alma, tej és szdraz kenyér, oly kemény, mint a
czip6je talpa. Reményi tudniillik igen mértékletes volt éfelben-italban. Egy
alkalommal nagyszerii meniit szerkesztettek Ossze egy tiszteletére adott
lakoman, de Reményi nem nyult hozzd a sok pompés ételhez, és fogas
fogds utén tiint el az asztalrdl anélkiil, hogy megizlelte volna, midén végre
az iinnepelt zenész mélyen belenyult a zsebébe, honnan egy papirzacskot
huzott ki s ennek tartalmat, mogyorot és mandulat, kezdette ragcsalni.

A negyedik rész kozli végre a sajté magasztaldsait (Press Tributes)
és Reményi kevés zene-szerzeményeinek jegyzékét, A kotethez Reményi-
nek tobb, régibb és njabb arczképe van mellékelve s ezek egyikén Brahms
Janossal egyiitt, fiatal kordban van levéve, Kropf Lajos.

Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1906. évi allapotardl. Kozzé-
feszi @ M. N. Mizeum igazgatdsdga. Budapest, 1807. 8-r. XXIII, 310, 2 l.

A Magyar Nemzeti Mizeumnak mult évi allapotarol sz6l6 jelentése
harom nagyobb fejezetre oszlik. Az elsd (1—--1031.) az egyes tdrakrdl szdld
jelentéseket, a masodik (115—250 1.) a tisztviselk tanulmanyttjarol szold
jelentéseket, a harmadik (251—310 [.) a miizeumban tartott ismeretterjeszts
elbadasokat foglalja magaban. A kétet elott Szalay Imre igazgatd a
Nemzeti Miizeum gyiijteményeinek mélté elhelyezésérdl szol.

A mint latni lehet, targyaldsra valé anyag béven van az évi jelen-
tésben s kivélt a gyfijtemények elhelyezésének kérdése magasan kiemel-
kedik kulturalis életiink napi kérdései koziil. S mégis meg kell elé-
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gedniink azzal, hogy mind erre csak ramutatunk s folhivjuk az olvaso
figyelmét.

A Magyar Nemzeti Miizeum fejl6désérdl s jovendd alakuldsarél mésutt
(Urdnia,1902. 349-—357.1) bGvebben sz6lottunk. Ma nincs okunk akkor
kifejtett allispontunk megvailtoztatasdra s f6lfogasunkat az azéta lefolyt id6 sem
viltoztathatta meg. Annyit azonban nyugodt Iélekkel regisztrilhatunk, hogy
az azota lefolyt lusztrum ¢sak éget6bbé tette azt a kérdést, hogy a miizeum
gylijteményeinek megfelel6 elhelyezésér6l gondoskodni kell.

Csodalatos irdnidja az életnek, hogy muzeilis kulturink alapja és
alma matere egymds utén latta megn6éni és 6néallésulni mind amaz intézmé-
nyeketf, melyek beldle fakadtak és téle eredtek, mig maga ma is régi s
fejlédése mogott elmaradd épiiletében szorong. llyen latvany az is, hogy
mig a vidéken egyre mozgalmasabbd valé mizeumi torekvések nyoman
tj mizeumok tdmadnak és a régiekkel egyiitt egymasutdn nyernek uj és
kényelmesebb elhelyezést, a székesf6varosi anyaintézet kérdése szinte tar-
gyalas ald sem keriil. Pedig, ha valaki ismeri a viszonyokat, tudhatja,
hogy ez nem lappangd kérdés, hanem mar 1888 o6ta folszinre van vetve.
Ideje volna ezt csakugyan folszinre vetni s irdnta az egész magyar koz-
¢let s minden illetékes tényezd érdeklGdését folkelteni. Mert ezt a kérdést
egy jelentés elé csatolt fejtegetésben elintézni tigy sem lehet. — rd —

+ Barabas Miklds. Barabas Mikl6s neve Megyericsei Janosrol szl
értékes tanulmanya alol hamar jutott e rovid megemlékezés elé. Mialatt
olvasoink szeme el6tt ezt a rovid utat megtette ; viseldje a minden test
utjara tért. Fiatalon halt el, mint annyian, de irdi hivatasara elkésziilve,
mint oly kevesen. Tanulmanya ily moédon nem a méltan vart sikerek
kezdetévé, hanem az 6t meltan megilletd elismerés bizonysagava, egy-
ben rovid életének és iréi munkassaganak zarokovéve lett. Megddbbentt
fatuma, hogy akkor ejtette el a tollat, mikor bebizonyitotta, hogy banni
tud vele. Korai halalaban nem a hozzaflizott reménység letdrését, hanem
a mar igazolt hivatottségnak korai elvesztését kell megddbbenéssel
fogadnunk. - rd —



